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IVAN LOVRENOVIC: Unutarnja zemlja

Kratki pregled kulturne povijesti Bosne i Hercegovine
Zagreb, Durieux, 1998, 272 str.

Povremeno se u javnosti diskutira o tome tko moZe pisati povijest. Cesto u najboljoj namjeri da
obrane struku od vulgarizacija, banalizacija ili politizacija neki su skloni tekstove o povijesti koje
pisu oni bez povjesnicarske sveuéilidne naobrazbe a priori gurati u publicistiku, sociologiju, polito-
logiju i sl. Ne bih se s tim sloZio i mislim je veéina histori¢ara otvorena prema istraZiva¢ima iz drugih
disciplina koji se bave povije$¢u. O tome, uostalom, svjedoce i na$i postdiplomski studiji i nasi insti-
tuti, gdje studiraju ili su zaposleni pravnici, ekonomisti, klasiéni filolozi ili politolozi. Mislim da
nam je histori¢arima ipak vaZnije da onaj koji pi$e o povijesti ne smije kroz povijest i svoje historio-
grafsko pisanje na neznanstven nalin promicati svoje politi¢ke ideje, ili pak vrijednosne kategorije
prenositi u vrijeme proslo.

Cinjenica jest da 8kolovani historigari imaju manje ¥ansi da u svemu tome uspiju. No, iznimke
potvrduju pravila, i to na najbolji moguéi naéin. Ivan Lovrenovic je najbolji dokaz da oni koji nisu
studirali povijest u svojoj priéi o pro$losti mogu dati sve §to daje histori¢ar pa ¢ak i obogatiti tekst
vrlo specifiénim, osebujnim pristupom.

Potreba za "sintezom" bosanske, odnosno bosanskohercegovacke povijesti od po¢etaka do nasih
dana osjec¢a se vige desetljeca. Bilo je dosta knjiga kojima se pokusavalo pregledno i cjelovito obra-
diti pojedina razdoblja te tako zamr§ene pri¢e. Lovrenoviéeva knjiga ima nezahvalnu ulogu da popu-
ni i dalje veliku potraZnju koja u kulturnoj javnosti vlada za tekstovima takve vrste. Velike evropske
historiografije gotovo u svako doba produciraju razli¢ite sintetic¢ke preglede vlastitih povijesti: ima
ih i kraéih i duZih, i razli¢ito metodski koncipiranih, pa na taj na¢in ukus svakog ¢ita¢a povijesnih
djela moze biti zadovoljen.

Jedina knjiga s kojom su zapravo moguée usporedbe - jest Povijest Bosne Noela Malcolma (ori-
ginalno izdanje London, 1994; hrvatski prijevod Zagreb-Sarajevo, 1995). Neéu usporedivati Mal-
colmovu knjigu i "Unutarnju zemlju" u kategorijama kvalitete. To bas i ne bi bilo primjereno, jer je
poduzeée kojem sam ja suvlasnik izdalo Povijest Bosne, a Lovrenovi¢ je na njoj potpisan kao ured-
nik. No, valja reéi da je Malcolm jedan izvanredno inteligentni i naitani Britanac koji iz svoje per-
spektive gleda dogadaje na nafem prostoru, dok je Ivan Lovrenovi¢ sve to gledao iznutra. Upravo
parafraziranje naslova knjige najbolji je, najprimjereniji termin u ovoj situaciji, iako je on misljen u
drugom kontekstu.

O polazistima onih koji pi$u o bosanskoj povijesti moglo bi se raspravljati nadugacko i na$iroko.
Povijest Bosne moZe se pisati na stotine na¢ina i svaki bi bio na neki na¢in logi¢an. Postaviti je kao
pricu o ukletosti bosanskog i bosanskohercegovackog prostora i §ireg prostora naoko je privla¢no,
pa ¢ak nije nuZno da se u takvim povijesnim prikazima bude etnocentri¢an. Nesto §to bi kod Lovre-
novica slutilo na takve nazore, iako samo u naznakama, jest ocjena bitke kod Siska 1593 - "oficijel-
no, sukobili su se Be¢ i Stambol, Austrija i Turska, Zapad i Istok. A zapravo to su se tukli, kao sukob-
ljene strane, na$i ljudi, padale nase glave, i Be¢u i Stambolu jednako indiferentne, osim kao grani&ar
i vojnik, kao topovsko meso i stalni kandidat smrti u okviru krupnih planova koji se kroje u gene-
ral§tabovima, na vojnim mapama..." (87) No, daleko od toga da Lovrenovi¢ upada u zamku mitolo-
gema. Sto je jo§ vaznije, apsolutno odudara od prevladavajuéeg hrvatsko-katolitkog pogleda. _

MoZe se pisati o Bosni i o zemlji kao razdjelnici Istoka i Zapada. No, Lovrenovi¢ ni to ne ¢ini. U
svakoj se nacionalnoj povijesti, gotovo bez iznimke, moZe tvrditi i mnogi u tim kulturama to i ¢ine -
da upravo ona egzistira na razmedi civilizacija, na prostoru gdje se sukobljavaju Istok i Zapad ili Jug
i Sjever. Po neki puta to prerasta u mitologem u kojem je direktnu politi¢ku uporabu i zlouporabu
vrlo tesko jasno luiti od znanosti. No, to je ipak ponesto to¢no i za Hrvatsku i za Bosnu! Ta nevidlji-
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va granica prema istoku ipak se generalno pomic¢e u Bosnu i stvara jo§ veu mjesavinu negoli u
Hrvatskoj.

MoZe se pisati o Bosni i kao o stoljetnoj hrvatskoj zemlji i vekovnoj srpskoj zemlji (kao §to, na-
primjer, sugerira knjiga nedavno objavljena u Beogradu u kojoj jedan od podnaslova glasi "BiH i
ostale srpske zemlje"). Lovrenovi€ ni to ne &ini.

Sve ove nabrojene toboZnje ideje vodilje bosanskohercegovacke povijesti odiglednosti su kojih
se valja €uvati, mitologemi kojima se smije u nadelu baratati, ali koji na znanstvenoj razini ostaju bez
pravog odgovora.

Lovrenovi¢ kaZe da "se kristaliziraju tri slike povijesti. Srpska je dugo dominirala, a rat je u¢inio
da postanu ravnopravne, da svaka za se osvoji svoj prostor i u njemu neograni¢eno vlada." Lovreno-
vi¢ se izdigao iznad takvih etnocentristi¢kih pogleda na prolost, on stvara svoju istinu. No, to je
ipak knjiga koju je napisao bosanski Hrvat. Da ilustriram, Lovrenovi¢ smatra da je dolazak franjeva-
ca u Bosnu i njihova sedamstoljetna egzistencija na bosanskohercegova¢kom prostoru dogadaj koji
je presudno odredio duhovnu i civilizacijsku sliku Bosne. Potom se detaljno bavi dogadajem na Mi-
lodraZu 1463. kada je bosanski kustod fra Andeo Zvizdovi¢ dobio od sultana Mehmeda carsku ah-
dnamu kojom su franjevci dobili pravo postojanja i djelovanja u Bosni. Lovrenovi¢ se izdigao od
prizemnih mitologema o prisilnoj islamizaciji s jedne i o bogumilskom narodu koji je samo pretréao
u islam, s druge strane. Do¢arao nam je i puno nejasnih, vjerojatno za vijeke vjekova nejasnih i ne-
razja$njivih pitanja. Crkva bosanska i steéci samo su neka od njih.

Upravo zato $to nije etnocentri¢an, u Lovrenovi¢evoj pripovijesti o pro3losti nema ostrih prijelo-
ma. Jedna od teza koja mi se osobito dopala jest naéin na koji opisuje osmansko osvajanje. To nije
trenutak - toka prije koje je bilo sve, a poslije nje nita, kako &esto slu¥amo o godini 1463, nego pro-
ces koji Lovrenovi¢ sugerira i naslovom - "Stoljeée i pol turskoga osvajanja" (69). Osvajanje je traja-
lo skoro 150 godina, od 1386, kada je zabiljeZen prvi upad Osmanlija na teritorij BiH, u dolinu Ne-
retve, sve do pada Jajca 1528. godine.

Druga teza koja mi se svide i opet je isti€em, jest pronalaZenje razloga privrednog i civilizacij-
skog zaostajanja Bosne, iz &ega pak proizlazi ¢injenica da ona postaje objekt drugih politika, §to ée
se na dramatian naéin o¢itovati u nafoj sada3njosti. To je prilika svakom autoru da se poigra mitolo-
gemom o ukletosti, ali Lovrenovi¢, izmedu ostalih opservacija o tome, lucidno zakljuéuje kako se
Bosna nakon 1699. sve vise konstituira kao istaka Osmanskog Carstva, a pogotovo to jest od stva-
ranja i ja¢anja Srbije tijekom 19. stoljeca.

PreteZni dio teksta nije narativnog karaktera - u povijesti se od naracije ne moZe pobjeéi, i Lovre-
novié to nije niti &inio, ali je dodao ono $to je §lag na torti - eksplikacije. Iako u podnaslovu stoji "kul-
turna povijest", pa bi netko pomislio da se o onoj "politi¢koj povijesti", povijesti u uZzem smislu
rije¢i, uopée ne raspravlja, vrlo je vjesto i vrlo dobro uravnoteZen odnos opéepovijesnog, krono-
loskog pregleda i posebne analize kulturnih i drustvenih fenomena koji proZimaju tu povijest. Tako
u poglavljima "Bosna i svijet islama; muslimansko-bo3njacki kulturni kontekst" (103-112), potom
"Pravoslavno-srpski kulturni kontekst" (112-116), "Katoli€¢ko-hrvatski kulturni kontekst"
(116-131) i kona¢no "Sefardsko-Zidovski kulturni kontekst" (129-131) govori o te tri (ili &etiri) sa-
stavnice bosanske kulture pri éemu svom, katoli¢ko-hrvatskom elementu daje za tre¢inu vise prosto-
ra nego svima zajedno. O¢igledno ne zato da bi rekao kako je to hrvatstvo vaZnije od drugih, nego
kako bi pokazao da je to ipak njegovo. Dakle, ne bjeZi od nacionalnog i vjerskog, ali ga ni ne prena-
glaSava. Lovrenovi¢ i knjiZevnost, kulturu opéenito, integrira u tokove opce povijesti (140), ali kada
treba, tvrdi da i agrarno pitanje bilo sredi¥nje i njemu posveéuje pozornost (145).

Prikaz Drugoga svjetskoga rata Lovrenovi¢ je dao na malo prostora, ali je o dogadajima u NDH
prozborio puno jasnije, cjelovitije i otvorenije negoli mnogi danas. Paveliéev je reZim okarakterizi-
rao kao "zlo¢inacki", te je ustanovio da su se "mnogim Hrvatima otvorile o¢i ... nakon velikih progo-
nai zlogina nad Srbima i Zidovima, ali i nad nevinim ljudima svake druge pripadnosti, painad Hrva-
tima..." (159) No, odmakao se od komunisti€kih slika o pro$losti: "sluZbena historiografije Titove
Jugoslavije napravila je herojsku epopeju od partizanskoga ratovanja u Bosni. U stvarnosti bilo je to
taktiCko manevriranje i sta(lﬁ‘:k\}écnje ukrugu, u potrazi za trenutno sigurnim podru¢jem... bilo je i
borbi, osobito Zestokih i uspje$nih sa Eetnicima, bilo je i tragi¢nih poraza ... osobito od 1943. godine
Titov je pokret postao vaZna politicka alternativa medunacionalnom istrebljenju ... i to kao djeli¢ ve-
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like svjetske koncepcije obrane civilizacije od fa¥izma. To se najbolje potvrdivalo u &injenici da su
Titovom pokretu prilazili ljudi iz svih bosanskih naroda i vjera..." (161)

I poslijeratno razdoblje je izbalansirano - pri¢a ide od "dirigiranog poleta o idealiziranoj slici 0b-
nove i izgradnje, do nali¢ja - "razli¢itih formi revolucionarnog terora" (168). Potom se Lovrenovié
bavi procvatom kulture, ekonomskim poletom i drugim elementima opéedru$tvenog prosperiteta,
ali i teSkim nacionalnim i medunacionalnim problemima koji ¢e se ubrzo pokazati nerje§ivima.

Opisivanje rata u Bosni 1992-5. neminovnost je ove knjige, ali se Lovrenovi¢ posebno bavio ulo-
gom Hrvata u njemu, zapravo hrvatskom sramotom i na¢inom na koji su Hrvati na ovim prostorima,
prema njegovim rije¢ima otprije 4-5 godina, kojih se dobro sje¢am, "od Zrtvi postali suuéesnici u
zlo&inu". Nema se 3to dodati u Lovrenoviéevu opisu nadina na koji je dio bosanskohercegovaékih
Hrvata postao de facto saveznik notornog ratnog zlo¢inca Radovana KaradZi¢a. MoZda ¢e tu pricu
valjati osvjeZiti u trenutku kada budu objavljeni neki dokumenti. U svemu tome Lovrenovi¢ ne zao-
bilazi ni odgovornost Muslimana - Bo¥njaka (197).

O odnosu visoke i pu¢ke kulture, o bosanskim slojevima suZivota (211), o identitetu Bosne govo-
re posljednje stranice. Za mene to i nisu nove misli, jer sam o tome ¢itao seriju Lovrenoviéevih ¢la-
naka u "Erasmusu". Na pitanja o suZivotu ljudi i njihovih kultura tek ¢e buduénost odgovoriti, jer ¢e
se u buduénosti tek vidjeti ho€e li se i na koji nagin rekonstituirati bosanski suZivot i tako rekonstitui-
rati bosanski identitet, preduvjet postojanja zdrave bosanskohercegovacke drzave. Da li e biti ova-
ko ili onako, mi to ne znamo, ali ta pitanja mi sebi, kao intelektualci, moramo postavljati. Ne budemo
li to ¢inili, a pode li po zlu, onda éemo i mi biti odgovorni.

Da li nam Lovrenovi¢ sugerira da izvladimo pouke iz pro§losti na temelju one stare Historia est
magistra vitae? Ne bih rekao, i sloZio bih se s autorom, da nitko nista iz povijesti nije nauéio.
ToboZe, povijest je nedvojbeni putokaz za neku akciju. U posljednjem desetljeéu mi smo se u Hrvat-
skoj naucili da se organizaciona praksa po¢ela tumaciti kao ideologija, a pragmaticka se politika po-
vezala s reinterpretacijama povijesti. Ne, Lovrenovi¢ nam sugerira da je poznavanje pro$losti jedan
od bitnih elemenata razumijevanja sada3njosti i nista vise.

Autor posjeduje Siroka znanja o bosanskohercegovackoj povijesti od njenih po¢etaka do danas,
naposljetku, djelo je pisano, §to nije nevaZno - sa zanosom i ljubavlju. Histori€ari i oni koji pidu po-
vijest, naime, nisu eunusi i &vrsto sam uvjeren da "ne mogu pisati pjesme oni koji piju vodu", kako je
rekao Horacije jo§ prije 2000 godina. To se jasno potvrdilo i u Lovrenoviéevoj knjizi.

Habent sua fata libelli - knjige imaju svoju sudbinu. Ova ¢e imati, uvjeren sam, dug i bogat Zivot.
Jedina moja zamjerka jest $to se ona ne zove "Jedna povijest Bosne", zapravo "Jedna (osebujna) po-
vijest Bosne" koju je mogao napisati samo jedan takav znalac i intelektualac kao §to je Ivan Lovre-
novié.

Ivo Goldstein

1848. Revolution in Deutschland.

Izdali Christof Dipper i Ulrich Speck. Izdanje
Insel, Frankfurt/Maini i Leipzig, 1998, 463 str.

Shvacanje 1848. kao borbe gradanstva za jednakost i slobodu, i na osnovu toga vezanu koncen-
traciju na parlamentarna zbivanja nije vi$e primjereno povijesnoj znanosti. Ve¢ nekoliko desetlje¢a
istraZivaci, koji su imali osje¢aj za prostor i socijalna pitanja, uo€ili su da je revolucija 1848. u Euro-
pi sastavljena od mnogobrojnih dogadanja, i da, osim nacionalnih zahtjeva, treba uzeti u obzir i zah-
tjeve lokalnim razinama, te da osim revolucije gradana treba uo€iti i revoluciju "sitnih" ljudi. Proma-
trajuci zbivanja 1848/49. u toj mnogostrukosti, kao i velik broj jedva sagledivih li¢nosti i formi
ponasanja, te razli€ite politi¢ke, socijalne i gospodarske ciljeve autori knjige, preteZno mladi nje-
macki, ali i engleski znanstvenici potrudili su se sagledati sva ova zbivanja u promjenama a ne sta-
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