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Pogledi Stjepana Radi¢a na medunarodni
polozaj Hrvatske i medunarodne
odnose prije Prvoga svjetskog rata

Prilog ukazuje na stajalista Stjepana Radida o medunarodnom polozaju Hr-
vatske kao i na medunarodne odnose uoci 1. svjetskog rata.

Djelatnost Stjepana Radi¢a i H(P-R)SS se protezala u dugom razdoblju od skoro pola
stoljeca kada su se deSavali veliki prevrati u Hrvatskoj i Europi, a djelatnost Stjepana
Radica i stranke se $irila i utjecala na sva podrugja Zivota obi¢nih ljudi i cijele Hrvatske.
Mnoga podruéja tog djelovanja, misli, motivi i akcije nisu do kraja istrazeni. Uz to, danas
se preispituju stara istraZivanja i ocjene. Pri tome se mjestimice javljaju tendencije da se
sve nekada$nje pozitivne ocjene ne samo o ulozi jugoslavenstva, Jugoslavije i socijalizma,
nego i socijalnih pokreta i liberalnih ideja odbace ili njihov utjecaj promatra samo u
negativnom svjetlu, §to je jednako jednostrano i ahistorijski kao i apriorne pozitivne
ocjene. Zapravo, trebalo bi se vratiti nastojanjima koja je hrvatska historiografija dosegla u
zadnjim desetlje¢ima postojanja jugoslavenske drzave, da se povijesne pojave i li¢nosti
promatraju iz vremena u kome su nastale i u kontekstu vremena u kome su djelovale.
Dakle, na temelju svih, a ne izabranih izvora i ne sa stajali§ta naknadnih povijesnih
tendencija. U najveem broju povijesnih istrazivanjima bi trebalo primjenjivati inter-
disciplinarni pristup. Takav pristup namece i opus Stjepana Radica, jer je on svoja djela i
prakti¢nu politiku aktivnost, koja bi sabrana obuhvadala oko Sezdesetak svezaka, pisao
koriste¢i spoznaje istaknutih europskih politologa, sociologa, psihologa, kulturologa,
povjesniCara, pravnika, ekonomista, etnologa itd.

U razmatranju medunarodnih odnosa i poloZaja Hrvatske Stjepan Radi¢ je koristio
znanstvene spoznaje o nastanku, funkciji i razvoju drZava i nacija, naelima na kojima su
se zasnivale i funkcijama koje su trebale ispunjavati tijekom povijesnog razvoja Co-
vjecanstva, a te je spoznaje prilagodavao potrebama analize poloZaja Hrvatske i prilika u
njoj, kao i svojim sklonostima. Zbog ograni¢enog obima u ovom radu ¢u se ograni¢iti na
njegova nacelna stajali§ta, a manje na njegove analize i stajalita o pojedinim me-
dunarodnim dogadajima.

Radi¢ je bio svjestan da je Hrvatska mala i siroma$na zemlja, da hrvatski narod malo
moZe utjecati na medunarodne odnose, pa i na vlastitu sudbinu. Zato je ve¢ u prvim
radovima naglagavao potrebu razlikovanja hrvatskih narodnih ideala, prije svega teZznje za
stvaranjem potpuno samostalne drZave, od politi¢kih programa koji se formuliraju prema
najpre¢im potrebama i snazi naroda. Naglagavao je da politiGar mora biti dosljedan u borbi
za dugoroéne ciljeve i u odabiru moralnih sredstava borbe, ali ne i u taktici i strategiji.
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Radicevi pogledi na medunarodne odnose i polozaj Hrvatske bili su zasnovani na
nacelima za Cije poStovanje se on trajno zalagao i unutar drzave i u medunarodnim
odnosima, ali je bio svjestan 1 raspona izmedu nacela i realnosti.

Covjek je, pisao je, drutveno biée jer samo Zivotom u drustvu moze graditi svoju
kulturu, a izvan druStva mozZe biti samo pustinjak ili ¢udak. Ni jedna drustvena grupa ili
zajednica nema nikakve posebne svijesti izvan svijesti pojedinaca. Zato se odnos jedinke i
drustva, pa 1 nacije i socijalnog sloja, mora zasnivati na priznanju slobode i samostalnosti
pojedinaca i omogucavanja njihove slobodne inicijative. No i pojedinac ima obavezu da
svojim djelovanjem ne ugrozavaju probitke i slobodu drugih jedinki i da djeluje u korist
zajednice u kojoj Zivi.

Radi¢ je prihvac¢ao misljenje jednog od osnivaca moderne sociologije, Engleza Her-
berta Spencera, pa je druStvo i njegovo funkcioniranje usporedivao s organizmom. Citira
Spencerovu definiciju da je drustvo "onaj stalni odno$aj medju ¢lanovima, koji sadinjava
osebujnost neke zajednice za razliku od osebujnosti tih ¢lanova".! Takva drustva su i
narodi, nacije i drzave, kao i socijalni slojevi i vjerske zajednice. Oni su unutar sebe
povezane moralnim i materijalnim interesima. Zato se medu drZzavama i nacijama, kao i
unutar drzava, izmedu nacija u vi$enacionalnim drzavama, a i socijalnim slojevima i
drugim grupama vodi stalna borba za ostvarivanje tih interesa. Nekada se ta borba vodila
najéeSce nasilnim sredstvima, a u modernoj pravnoj i demokratskoj drzavi ona se moze
uspjesno voditi zakonitim sredstvima. Radié¢ je vjerovao da bi se uspostavom stabilnog
medunarodnog poretka zasnovanog na nacelu ravnopravnosti svih naroda i drZava i
razvijanjem ustanova poput Haagkog suda pravde i medunarodni sporovi mogli rjesavati
mirnim putem. No bio je uvjeren da razliditih interesa i sporova nikada neée nestati, jer
upravo ta stalna utakmica je glavni poticaj napretku ¢ovjecanstva.

Moderna drzava se pocetkom 20. stolje¢a sve viSe zasniva na nalelima koja su
proklamirali francuska revolucija i razvoj europskih naroda i drZava tijekom 19. stoljeca.
Ta glavna nacela su: prirodno pravo ¢ovjeka i gradanina na slobodu i ravnopravnost,
narodnosno pravo, tj. pravo svih, pa i najmanjih nacija na slobodu i ravnopravnost, te
nacelo demokracije po kome svi drZzavljani moraju imati pravo utjecati na vodenje drzavne
politike. Sve viSe se razvija i shvacanje da se gornja prava ne mogu ostvariti ako se ne
osigura i socijalna ravnopravnost svih slojeva dru$tva, socijalna i gospodarska sigurnost,
kao i prosvijecenost i zdravstvena zastita svih ljudi. Ta uvjerenja je u saboru izrazio
slijede¢im rije¢ima: "Ako je drZava tu da $iri kulturu i blagostanje, onda je posve naravno,
da princip narodnosti, mjesto da bude sredstvo politi¢kih aspiracija, mjesto da bude izlika
za teritorijalno proSirenje, postaje glavno drZzavotvorno sredstvo za unutra$nje uredenje
drzave."

On je jo§ 1902. pisao kako "problem liberalizma nije ni$ta drugo doli problem: ukoliko
smije koja vlast da zalazi u privatni Zivot, u individualnu sferu pojedinca." Drzava ima
pravo traziti od pojedinca "terete vojnicke, novéane itd.", ali mora postovati "slobodu
govora, udruzivanja, §tampe, slobodu obuke, slobodu ra$irivanja svojih misli, slobodu
izbora i slobodu sudstva". Gdje nema tih sloboda nema ni napretka.

"Za sve one koji svojoj zemlji Zele napredak, ovakav liberalizam znaci isto $to i
patriotizam".? Pravi liberalizam i narodnost se popunjuju uzajamno, a "i jedan i drugi

1 S. Radié, "Drzavna i narodnosna ideja", Mjesecnik pravnickoga drustva, br. 6., str. 554.
2 Sten. zap. sabora, Pet. 1913.-1918., sab. sjednica, 23. VI. 1915, knj. 111, str. 73., 88.
3 Stjepan Radié, Politi¢ki spisi, priredio: Zvonimir Kulundzi¢, Zagreb 1971., str. 188.
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nalaze svoj pravi i naravni osnov i izvor u demokratskoj misli". Demokratska misao rodila
modernu narodnu misao, a liberalizam da je teorijski demokratizam.*

Kako je temeljna misao demokratizma "da svi pojedinci nekoga skupa slobodno
odlucuju o svim poslovima koji se ti¢u skupa i njegovih ¢lanova" uredbe trebaju biti
demokratske, vlast predana u ruke skupa a ¢lanovi skupa trebaju biti upuceni u javne
poslove.’

I liberalizam i demokratizam 1 nacionalizam su pozitivne posljedice francuske re-
volucije, ali uz njih razvio se i militarizam 1 imperijalizam, a i socijalizam i agrarizam.

Radi¢ je 1905. pisao da su veliki narodi, koji su se uspjeli organizirati u jake drzave,
poceli misliti kako su "dosta bogati i moéni" da zavladaju svim kopnima i morima.
Nacionalnu ideju, koja je prevladala politi¢kim Zivotom u Europi u 19. stoljecu, onako
kako su ranije vladale vjerske ideje, protumacili su kao pravo civiliziranih naroda da
vladaju nad manje civiliziranima. Tako je nastala ideja imperijalizma. Ona se kao spoj
nacionalizma i militarizma javila prvo u Njemackoj, a zatim u Engleskoj, SAD i Japanu.
Politicki 1 socijalni mislioci u zapadnim zemljama, koji su dotad prihvacali prevlast jednih
staleza nad drugima, prihvatili su i pravo prvenstva jednih naroda nad drugima, dijeleci sve
narode na kulturne 1 barbarske.

Takvu podjelu su na odreden nadin prihvatili i socijalisti kada su se zauzimali za prava
potlacenih radnika. Oni su ostale "pucke staleze" htjeli upotrijebiti kao "orude za prevlast
radni¢koga staleZa", a ne kao jednakopravne pomagade.’ Agrarci, naprotiv, zalazu se za
ravnopravnost interesa svih "staleza" i nacija.

Radic¢ je objasnjavao da su ve¢ od vremena seobe naroda u Europi postojali narodi, kao
zajednice nastale od ljudi istog ili slinog jezika koji su dugotrajnim zajednic¢kim Zivotom
na istom teritoriju razvili zajednicke obicaje i tradicije. Medutim, ne postoji ni jedan narod
"Ciste rase", svi su rezultat mijeSanja raznih elemenata. Europske drzave su se tijekom
srednjeg vijeka zasnivale na nadelu lojalnosti prema dinastiji. To se tijekom vremena
pretvaralo u lojalnost prema drzavi, a zatim u lojalnost prema narodu, to jest razvijalo se
shvacanje kako drzava treba sluziti interesima Zivoga naroda, a ne narod jednoj osobi,
obitelji ili drzavi. Tek u obrani francuske revolucije nastupio je francuski narod kao nacija,
a u otporu prema Napoleonovim osvajanjima i turskim nasiljima, raSirila se Europom
nacionalna ideja sa uvjerenjem da svi narodi imaju prirodno pravo na slobodan razvoj te da
takav razvoj najbolje moZe osigurati samostalna nacionalna drzava. Za ostvarenje slobode
naroda, tvrdi Radi¢, nije dovoljno samo stvoriti samostalnu nacionalnu drzavu. Zahtjevom
da svaki narod treba kontrolirati svoju vladu kako bi zaista djelovala u njegovu korist
Radi¢ 1 iz ovog ugla gledanja dolazi do nuZnosti povezivanja nacionalne i demokratske
ideje.?

Uz ideje nacionalizma i demokracije pojavila se i ideja militarizma. Demokracija je
"pozvala" sve slojeve ne samo na upravljanje drzavom, nego i na opéu vojnu obavezu, pa
su tako stvorene velike "narodne" vojske, koje su zbog organizacije, opremljenosti,
standarda prehrane i odjece viSeg od onoga koji je veéina ljudi imala kod kuce, te zbog
¢injenice da su u vojsci i najvisi slojevi bili podredeni odredenoj disciplini postale vrlo

4 Stjepan Radi¢, Politi¢ki spisi, n. dj., str. 192.
Stjepan Radi¢, Politi¢ki spisi, n. dj., str. 192.-193.
S. Radié, Moderna kolonizacija, n. dj., str. 357.
S. Radi¢, Moderna kolonizacija, n. dj., str. 358.
S. Radié, Savremena Evropa, n. dj., str. 117.-122.
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popularne. Zbog neukosti $irokih slojeva vladajuéi su lako mogli manipulirati tom po-
pularno3éu, pa se tako razvijao militarizam.’

Zato se u Europi na pocetku 20. stoljeca, osim u Francuskoj koja se promijenila nakon
§to je 1871. doZivjela poraz od Njemacke, tvrdio je Radi¢, ne moze govoriti o "patriotizmu
u smislu humanitarnom" nego o "nacionalisti¢ko-imperijalistickim teorijama" 1 "Sovi-
nistiCkom nacionalizmu" kao njegovoj posebnoj deformaciji. Takav Sovinizam je uhvatio
korijen i kod nekih slavenskih naroda.

Radi¢ se slagao s internacionalistima da je takav nacionalizam negativna pojava, ali je
dokazivao da se imperijalizam i §ovinizam ne mogu izbje¢i ukidanjem nacionalizma, kako
oni misle, te tvrdio: "Covje&anstvu ne prieti pogibao od narodnih i jeziénih razlika, nego
od unutarnjega razsula pojedinih naroda, ili od prevelikoga nagomilavanja grube, fizicke
sile u rukama jedne sredi$nje vlasti. A dubokim uzrokom obaju ovih pojava jest za-
pustenost Sirokih narodnih slojeva, koje u svojem neznanju jednako lako sluze stranackim
trvenjima i apsolutisti¢kim pohotama."'°

Socijalisti su takoder, po njegovoj ocjeni, grijesili kada su veliku potlagenost, bijedu i
zapuStenost prije svega radniStva htjeli rje$avati nasilnim sredstvima.

Sve te teze Radi¢ je negirao slijede¢im rije¢ima: "Medjunarodna svjetska politika ne ¢e
1 ne moze (se) zdravo razviti ni pod vla§éu osvajackih armada, koje imadu zauzeti Citava
kopna, ni po nacelima stalezke borbe, koje bi raztrovale sav druZtveni Zivot. NaSega doba
nisu dostojni ni teritorijalni ideali sredovje¢nih i novovjekih osvajaca, ni 'Zeljezni zakoni'
socijalnih Marxovih teorija, u vrijeme, kad svi vidimo, da ima svjetske industrije i svjetske
trgovine, medjunarodnih Zeljeznica, rieka 1 prokopa, u to vrieme treba da §to prije
osjetimo, kako postoji utvrdjeno i nepovredivo medjunarodno pravo kao prirodna po-
sljedica prava narodnoga i vi$a medjunarodna ljudska zajednica kao naravska veza svim
jeziéno-kulturnim i vjersko-moralnim skupinama.'!

Radicéeva razmisljanja o medunarodnim odnosima mogu se podijeliti u nekoliko faza.

U prvoj fazi, koja je trajala do priblizno 1909. njegov misaoni razvoj je rezultat
intenzivnog studiranja literature raznih, uglavnom francuskih, ¢eskih i ruskih autora o
povijesnom razvoju drzava, nacija i socijalnih slojeva i1 njihovoj ulozi i medusobnim
odnosima. Tom literaturom nadograduje svoje spoznaje i stavove izgradene na pu-
tovanjima po Hrvatskoj na kojima se od dackih dana upoznavao s potrebama i raz-
mi$ljenjima najsirih slojeva.

Njegova shvaéanja o nastanku, razvoju i funkcioniranju drZzava i nacija i medunarodnim
odnosima, o razvoju ustavnosti, demokracije i gradanskih prava i sloboda su u teoriji
konzistentna, ali u analizi konkretnih medunarodnih odnosa i prilika u pojedinim dr-
zavama ponekad ima dosta predrasuda i iluzija, posebno kada se radi o slavenskim
narodima.

On prihvaca teoriju eSkog politi¢ara Ladislava Riegera da su slavenski narodi u 19.
stoljecu dozivjeli preporod i postali nacije razvojem nacionalne svijesti iz naj§irih slojeva
naroda i priklanjanjem njihove inteligencije jeziku tih slojeva, bez volje, pa i protiv volje
drzava u kojima su zivjeli, dakle "odozdo", dok su u Zapadnoj Europi nacije nastale uz
pomo¢ drzave i njenog nametanja jezi¢kog standarda, dakle "odozgo".'? Zato su slavenski

9 S.Radié, Savremena Evropa, n. dj., str. 148.-151.
10§ Radi¢, Moderna kolonizacija, 1. dj., str. 361.
11§ Radi¢, Moderna kolonizacija, n. dj., str. 363.-364.
12 B. Boban, n. dj., str. 161.
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narodi, po njemu, veé po postanku vi§e demokrati¢ni od zapadnoeuropskih. Time po-
kazuje da tada jo§ demokraciju ne shvaéa u modernom smislu rijeéi, kao poStovanje
odredene procedure."

Za razliku od voda Napredne omladine, s kojima je poéetkom stoljeca usao u politicki
Zivot, on je ve¢ od 1902. odustao od ideala stvaranja zajedni¢ke drzave Juznih Slavena: 1.
smatrao je da mali narodi u postojeéem medunarodnom poretku koji se zasniva na
"ravnotezi sila" i veem utjecaju jacih i veéih drzava, ne mogu mijenjati granice postojecih
drzava; 2. mislio je da to nije ni logi¢no nakon §to je Srbija dobila potpunu nezavisnost, a
Monarhija se Austro-ugarskom nagodbom stabilizirala; 3. zakljuio je da Srbi vode samo
iskljuéivo srpsku, a ne slavensku politiku, da na ra¢un drugih slavenskih susjeda Zele
stvoriti veliku Srbiju, te da i oni iz Srbije 1 oni iz Hrvatske u tom cilju suraduju sa svim
hrvatskim neprijateljima; 4. od vremena studija u Pragu zakljuéio je da Hrvati u nastojanju
da razvojem stignu zapadnoeuropske zemlje, mogu puno vi$e koristi i na gospodarskom i
na kulturnom i na politi¢kom podruéju imati od suradnje sa slavenskim narodima u
Austro-Ugarskoj, posebno Cesima i Poljacima, nego sa Srbima, koji su i od Hrvata
zaostaliji; 5. vjerovao je da bi slavenski narodi u Monarhiji, kada bi usko suradivali, bili
dovoljno snazni da uspiju utjecati na preobrazbu HabzburSke monarhije u federaciju
(konfederaciju) ravnopravnih naroda, pa se zalagao za obnovu politike austroslavizma; 6.
vjerovao je da bi tako preobrazena demokratska "Podunavska federacija" mogla postati
podrudje istinske i plodonosne suradnje ne samo Zapadne i Istoéne Europe, nego i Bliskog
Istoka.

Medutim, Radi¢ se i dalje zalagao za suradnju Hrvata i Srba i drugih juznoslavenskih
naroda i dokazivao da uzajamne svade §tete jednima i drugima. Bio je spreman ne samo
priznati Srbiju kao prijateljsku drzavu, nego i pravo Srba u Hrvatskoj na oduvanje njihovih
nacionalnih tradicija, §to pokazuje njegovu dosljednost u zalaganju za po§tovanje prava
svih naroda.'

Njegov zahtjev da se zakonima na nivou cijele Monarhije garantiraju jednaka prava i
slobode ¢ovjeka i "drzavljana" i demokratske uredbe u svim (kon)federalnim jedinicama,
jer ona moraju biti iznad suvereniteta pojedinih jedinica pokazuje pak njegovu dosljednu
demokratsku i liberalnu orijentaciju.'®

U prvim godinama djelovanja HPSS dolaze do izraZaja Radiéeve iluzije o beskon-
fliktnim drustvima slavenskih naroda, kao i predvidanje snaZne uloge komora u drzavi,
kao elemenata korporativnog sustava, te predrasude prema Zidovima koje dovode u
sumnju njegovu demokratsku orijentaciju. Zbog straha da revolucija u Rusiji 1906., koju
su po njegovim informacijama pokrenuli Zidovi, ne destabilizira tu "zastitnicu slavenskih
naroda", on bezrezervno staje na stranu ruske apsolutistiCke carske vlasti i najostrije
izrazava predrasude prema Zidovima, koje je kasnije napustio.'® Negativna reakcija svih
politi¢kih stranaka i javnosti u Hrvatskoj prema osnivanju seljacke stranke i usamljenost
zbog sukoba s Frankovim pravaSima zbog njihove netrpeljivosti prema Srbima i do-
dvoravanja be¢kim vladajué¢im krugovima, s jedne strane, a s druge, sa Srpsko-hrvatskom
koalicijom zbog Rije¢ke rezolucije koju ocjenjuje kao prihvac¢anje "madaronske" politike,
izgleda da je Radica jos§ vise tada gurala prema odredenoj mjeri konzervativizma.

13 B. Boban, Demokratski..., n. dj., str. 161.

14 Branka Boban, Demokratski nacionalizam, Zagreb 1998., str. 107.-122.

15 usp. tekst Tihomira Cipeka: Politicki sustav "Podunavskih drZava i naroda". Srednjoeuropska ideja Stjepana
Radi¢a, u ovom broju &asopisa.

16 Branka Boban, Demokratski nacionalizam, n. dj., str. 110.; Stjepan Radié, Slavenska politika u Habzburzkoj
monarkiji, Zagreb 1906., str. 64.
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U programu Hrvatske pucke seljacke stranke iz 1905. o slavenskim se narodima i Rusiji
govori samo deklarativno, jer se dalje i zbog vlasti nije moglo i¢i. No, unato¢ svih
kontroverzi, snazno su naglaseni zahtjevi za demokratskim i socijalnim reformama,
posebno u interesu seljastva te zahtjev da svaka drzava u kojoj ¢e se nalaziti Hrvatska bude
neutralna i da vojna obaveza bude smanjena.'’

Radi¢ je tada vjerovao da su Rusi prirodni za$titnici malih slavenskih naroda, da veé
svojim postojanjem predstavljaju branu prema imperijalisti¢kim teZnjama Nijemaca 1
drugih zapadnoeuropskih naroda u Europi i svijetu, da nastoje biti prijatelji svim kul-
turnim narodima, da Zele kao i Francuzi, da sve "male drZave i narode bez razlike vjere i
plemena stave pod osobnu zastitu". Tek 1909. za vrijeme boravka u Moskvi u doba
"aneksione" krize uvjerio se da Hrvati od Rusije ne mogu odekivati podrsku, a kako je
bolje upoznao njihove vladajuée krugove napustio je teoriju o beskonfliktnosti slavenskih
drustava.'®

Za vrijeme "aneksione krize" se zalagao za pravo Austro-Ugarske da anektira Bosnu i
Hercegovinu, tvrdeéi da ni Turska ni Srbija nisu u stanju brinuti se da se ona razvije u
modernu europsku drzavu. On je priznavao da u Bosni i Hercegovini zive Srbi i Mu-
slimani, ali se ipak zalagao da Bosnu i Hercegovinu u okviru Monarhije treba prikljuditi
Hrvatskoj jer: 1. Hrvati &ine najstarije stanovni$tvo Bosne i Hercegovine, 2. dio Bosne i
Hercegovine je prije turskih osvajanja bio dio hrvatske drzave, 3. Hrvatska sa tri strane
okruzuje Bosnu i Hercegovinu i ona je geografski centar hrvatskih zemalja, 4. Hrvati kao
etni¢ki najsrodniji stanovniStvu Bosne i Hercegovine mogu najviSe pomodi u njenom
razvoju, 5. Hrvati su spremni Srbima priznati pravo na o¢uvanje njihovih nacionalnih
osobina, a Muslimanima garantirati Guvanje vjerskih tradicija u BiH, dok se Srbi Hrvatima
u Bosni prijete klanjima, a Muslimane silom ili lukavstvom Zele pretopiti u Srbe ili
nagovoriti da se isele u Tursku. No Hrvatska ne smije to svoje pravo ostvarivati silom. Tada
se on oStro suprotstavlja ideji podjele Bosne i Hercegovine §to su predlagali neki Srbi i
Crnogorci.'

Nakon aneksione krize do po&etka Prvoga svjetskog rata &esto je pisao da se politika
Rusije, Njemacke, Madarske i Srbije sve ¢e$¢e poklapa u nastojanju oko razbijanja
Austro-Ugarske i izraZavao strah da bi Hrvatska u tom slu¢aju doZivjela sudbinu ne-
kadasnje Kraljevine Poljske, tj. da bi njene zemlje bile podijeljene izmedu Njemacke,
Italije, Madarske i Srbije. Zato se zalagao za suradnju s dinastijom Habsburgovaca u
nastojanju da se Monarhija transformira u zajednicu drzava ravnopravnih naroda i tako
spasi od propasti. Zbog takve se politike sukobio s Hrvatsko-srpskom koalicijom i Franom
Supilom koji su vjerovali da je propast Austro-Ugarske neminovna i spas za Hrvatsku
trazili u stvaranju nove jugoslavenske drZave, a zalagao se za suradnju sa slovenskim

nxs

politi¢arima sli¢nih stajalista i ostvario suradnju sa Strankom prava na "€istom hrvatskom
kursu".2

Radi¢ je i prije i nakon svjetskog rata bio svjestan da je velik raskorak izmedu ideala
&ovjedanskih i drzavljanskih prava, demokracije i samoodredenja naroda i realnih odnosa
koji su zasnivani na interesima, snazi pojedinih drzava i naroda ili ravnoteZzi snaga, ali je
vjerovao da male narode to ne treba obeshrabriti, jer veliki nisu do$li do svoje moéi samo

silom nego i promisljenim radom, zalaganjem i organizacijom, §to mogu i mali narodi.

17 Dr. Antun Radié, Seljagki nauk, Sabrana djela, knj. VII, Zagreb 1936., str. 22.
18 S Radi¢, Moderna kolonizacija, n. dj., str. 359.

19 B. Boban, Demokratski nacionalizam, n. dj., sr. 248.-258.

20 B. Boban, Demokratski nacionalizam, str. 297.-309.
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Vjerovao je da ¢e da e Sovjedanstvo doéi do takvog stupnja razvoja, kada ¢e u sve vecoj
mjeri biti po§tovana prava svih naroda i ljudi, za §to se zalagao do kraja Zivota. To se vidiu
njegovoj upornoj borbi za postovanje ljudskih prava, demokratskih nadela i socijalnih
prava najsirih slojeva, posebno seljastva, kao i djelovanju u Ligi naroda i zauzimanju za
prava malih europskih naroda i simpatijama za borbu za slobodu i samostalnost Crnaca u
Affrici, Indijaca i Kineza u Aziji.

H(P-R)SS je pod Radi¢evim vodstvom kontinuirano radila na prosvjeéivanju, go-
spodarskom i kulturnom organiziranju i razvoju Hrvatske u suglasju sa razvojem Zapadne
Europe, na razvoju svijesti da narod moZe i mora sam sobom upravljati izgradujuéi
demokratske uredbe, da se jedino narod sam moze, makar u buduénosti, izboriti za
samostalnost 1 slobodu Hrvatske.

Zusammenfassung

Die Meinungen Stjepan Radi¢’s iiber die weltpolitische
Lage Kroatien’s und iiber die internationale
Beziehungen vor dem Ersten Weltkrieg

Im Artikel sind die grundsitzlichen Meinungen von Stjepan Radi¢ iiber die Nation und
die zwischennationalen Verhiltnisse geschildert, sowie die Weise, wie er sie in konkreten
geschichtlichen Umsténden in der Zeit vor dem Ersten Weltkrieg anwendete, uzw. bei der
Einschitzung der Lage von Kroatien innerhalb Osterreich-Ungarn, in den Verhiltnissen
zu den Ungarn, zu den slawischen Volkern, inbesondere den Russen, Tschechen und
Polen sowie Serben, sowie im Fall des Zerfalls der Monarchie.

229



FILOZOFSKI FAKULTET SVEUCILISTA U ZAGREBU

ZAVOD ZA HRVATSKU POVIJEST
INSTITUTE OF CROATIAN HISTORY
INSTITUT FUR KROATISCHE GESCHICHTE

RADOVI
32-33

ZAGREB 1999.-2000.



Izdavac

Zavod za hrvatsku povijest
Filozofskog fakulteta Sveucili§ta u Zagrebu

Za izdavaca
Neven Budak

Redakcija

Branka Boban
Neven Budak
Mirjana Gross
Franko Mirosevi¢
Iskra Ivelji¢
Nik3a Stanci¢
Bozena Vranjes-Soljan

Urednicki kolegij

Ivo Goldstein
Marijan Maticka
Mario Strecha

Izvrsni urednik
Mario Strecha

Adresa urednistva

Zavod za hrvatsku povijest, Filozofski fakultet Zagreb, lvana Luéi¢a 3
tel. 385 1/ 6120 150, 6120 158, fax. 385 1/ 6156 879

Casopis izlazi jednom godignje. lzdavanje &asopisa sufinancira
Ministarstvo znanosti i tehnologije Republike Hrvatske.

Rjesenjem Republitkog komiteta za prosvietu, kultury, fizitku i tehni¢ku kulturu SR Hrvatske
br. 6859/1 od 5. X.1982. ¢asopis »Radovic osloboden je plaé¢anja poreza na promet proizvoda.

Casopis je registriran u Ministarstvu znanosti i tehnologije
Republike Hrvatske pod brojem UP-547/2-84-1984.



Naslovna stranica
Iva Makvié

Prijevod saZetaka
Marina Denona-Krsnik (njemacki)
Ivo Goldstein (engleski)

Tisak
KRATIS, Vrapcanska 15, Zagreb

Tiskanje zavr§eno u srpnju 2001. godine

Naklada
300 primjeraka

CIP - Katalogizacija u publikaciji
Nacionalna i sveuéilidna biblioteka, Zagreb

UDK 949.75

RADOVI 32-33
/ [uredivaeki odbor Ivo Goldstein... et al.]. - Zagreb

: Zavod za hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta,
1999.-2000. - 520 str. ; 24 cm

— Summiaries.

ISBN 0353-295X






