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Seljacka sloga i ukljucivanje zena u seljacki
pokret (1925.-1929.)

Autorica u radu prikazuje nastojanja kulturno-prosvjetne organizacije HSS-a
“Seljacke sloge” da u svoj rad ukljuci i Zene, te probleme na koje je pri tom
nailazila.

Od prvih pokusaja osnivanja “Seljacke sloge” 1920. godine, ova je kulturno-prosvjetna
organizacija Hrvatske (tada republikanske) seljacke stranke stajala u sjeni sve nepo-
mirljivije politicke borbe. Cak se i unutar samog vodstva stranke moglo &uti kako je
potrebnije sve raspoloZive snage koristiti u politici." Kako je sve do sporazuma izmedu
Stjepana Radic¢a i vladajucih beogradskih krugova, unato¢ uéestalim pokuSajima, odo-
brenje djelovanja dobilo svega nekoliko organizacija, jedan od utemeljitelja i kasnije
glavna pokretacka snaga organizacije Rudolf Herceg, tih je godina, vi§e po “stranackoj
duZnosti” nego vlastitim sklonostima, ukljuéen u politi¢ka nadmetanja i dva puta za redom
biran za narodnog zastupnika (1920, 1923.). Tek kompromisom iz 1925. stvorene su
moguénosti za pokretanje $ire organizacije, §to je odmah iskoristeno i Seljacka sloga
zapodinje svoj iznenedujuce brz rast krajem iste godine.’ Iako je sluzbeno djelovala
iskljuéivo kao kulturna i prosvjetna organizacija, njezina je djelatnost organizacijski i
ideoloski usko vezana za stranku, s kojom dijeli sudbinu nakon uvodenja Sestosijecanjske
diktature 1929. godine, prestaju¢i s radom na nekoliko godina.

Osnovana iz potrebe HSS-a za organiziranim zahvatom u cjelokupnost narodnog
Zivota, a ne samo u vazno, ali ipak ograni¢eno podrugje politike, Seljacka sloga je preuzela
djelatnost u kulturi i prosvijeti, te djelimice i u gospodarstvu (osnivanjem zadruga, koje su
vezane uz seljacki pokret). Odredujuéi pod pojmom kulture sve ono $to je narod kroz
povijest stvorio kako bi “lakse i ljep§e” Zivio, krenuli su od tada raSirenih folkloristi¢kih
interesa za oCuvanje narodne (i nacionalne) bastine, koja je pred brzom preobrazbom
tradicionalnog u modemo industrijsko dru$tvo, nepovratno nestajala. Seljacka sloga
zaduzila nas je intenzivnom i pravovremenom djelatno$éu na tom polju, saéuvav$i nam
dragocijeno nasljede narodnih pjesama, obi¢aja, rukotvorstva, stvaranjem sasvim novog
osjecaja postivanja tog nasljeda, koji je vidljivi izraz dobio u tada zapo&etim smotrama

1 Rudolf Herceg, Svrha, zadaéa i rad “Seljacke sloge”. Tajni&ki izvjestaj na prvoj redovitoj glavnoj skupstini
“Seljatke sloge”, “Seljacka prosvjeta” (“SP”) 1/1926., br. 5-8, str.107.

2 Kratko je svoj Zivotopis, kao i pocetke stvaranja “Seljatke sloge” prikazao R. Herceg, Nemojmo zaboraviti:
hrvatska politika mora biti seljacka, Zagreb 1928., str. 153-160.

3 O problemima oko osnivanja “Seljatke sloge” u: Suzana Letek, Seljacka sloga. Osnivanje i prestanak
djelovanja (1920./1925.-1929.), Spomenica Ljube Bobana, Zagreb 1996., str. 285-295.
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narodnog stvarala$tva. Veéina je djelatnosti ogranaka “Seljacke sloge” vezana uz ovaj
cilj: pjevacki i tamburaski zborovi, koji su i najée$éi oblici djelovanja, te poticanje
daljnjeg literarnog stvaranja u duhu starije usmene knjiZzevnosti.

Ova je djelatnost dobila i ideolosku nadgradnju, koju se ne moZe previdjeti: napisi o
kulturi, kao i 3irenje novog odnosa prema njoj, temeljni je dio novog (politi¢kog) iden-
titeta, kojeg seljacki pokret unosi u selo. Povijesno utemeljenje politi¢kih i dru$tvenih
prava koje bilo koji nacionalni ili politicki pokret nuzno treba, seljacki pokret nalazi
upravo u narodnoj kulturi. Nemajuéi vlastite velike politicke osobe (osim Matije Gubca)
ili dogadaje, seljastvo opravdanost vlastitih zahtjeva nalazi (izmedu ostalog) u vlastitoj
sposobnosti stvaranja, kojom unapreduje i uljepava Zivot i drugima. Materijalno stva-
rala§tvo, a jo§ viSe moralnost (smisao za druStvenu pravdu, zajedni$tvo i teznja miru)
vrijednosti su koje seljaci uée prepoznavati u sebi, te cijeniti i duvati za buduénost.

Prosvjeta je s druge strane trebala pribliZiti seljaka modernom drus$tvu usvajanjem
osnovnih znanja iz novog na¢ina medusobnog komuniciranja — pisanom rije&ju, bilo u
upravi i trgovini ili tiskanim medijima. Nepismenost je tada ve¢ opce prihvacena kao jedna
od glavnih prepreka svakom ozbiljnijem drustvenom, a i gospodarskom napretku, pa ju i
seljacki pokret uzima vrlo ozbiljno. Veé prvih godina djelovanja “Seljacke sloge”, za-
hvaljujuéi ranijim iskustvima Rudolfa Hercega, napor na $irenju pismenosti preko te-
¢ajeva koje su odrzavali uditelji ili sami seljaci, zadobio je karakter prave kampanje.
Sljedec¢i korak u usvajanju novih i potrebnih znanja znadila su tematska predavanja
odrzavana po selima.

Koliko god se djelatnost “Seljatke sloge” odnosila na naizgled sporedna podrudja
Zivota, cilj im je neprikriveno ostajao u sluzbi drustvenog potvrdivanja seljaka kao
“subjekta”, koji treba preuzeti kontrolu nad ukupnim dru$tvenim Zivotom. Opisme-
njavanje, prvi javni nastupi, ili bilo koja druga djelatnost, shvaéana je prvenstveno kao
priprema za politi¢ki rad.’

U skladu s postavkom seljacke ideologije da se u pokret treba ukljuciti cijeli narod, bez
obzira na dob ili spol, posebna je pozornost pridavana uklju¢ivanju u djelatnost ogranaka
mladeZi i zena. Upravo mogucnost da se vi$e bavi “Zenskim pitanjem”, nego §to su to
imale priliku politi¢ke organizacije HSS-a, jedna je od posebnosti rada “Seljacke sloge”.

Prema programu stranke “muskarci i Zene imadu u svemu posvema jednaka prava”, te
se u skladu s time podrazumijevalo i njihovo izjedna&avanje u politi¢kom Zivotu.® Na&elno
izjednacavanje istaknuto je u temeljnom politi¢kom pravu pojedinca u demokratskom
drustvu: pravu glasovanja. U odredbama koje odreduju rad vrhovnih drZavnih upravnih
tijela u zeljenoj “seljackoj republici”, predvideno je sveopdée izborno pravo “bez razlike
spola od navr$ene 18. godine”.” Ovakvo shvaéanje moralo je u drustvu u kojem su dobrim
djelom vladali patrijarhalni zakoni nailaziti na znatne prepreke, koje su ile sve do
otvorenog protivljena. Brojni su bili oni koji su jo§ smatrali kako je svaka javna djelatnost,
a posebice politicka (koja je do nedavno bila nedostupna i veéini muskaraca) potpuno
nespojiva s zenskim pravima i duZnostima.® Selja¢ka stranka, sa izuzetnim sluhom za

4 8. Letek, Izmedu izvornog i novog — Seljacka sloga do 1929. godine, Emoloska tribina, 18/1995., str.
103-123.

5 R, Herceg, “Svrha, zadaca i rad “Seljatke sloge”, str. 107-108. Isti, Sto je i §to hoce Seljacka sloga, Zagreb
1938. (2. izd.), str. 4.

6 Drzavno uredenje ili Ustav neutralne seljatke republike Hrvatske, u: Stjepan Radié, Politicki spisi.
Autobiografija, clanci, govori, rasprave. Zagreb 1971., str. 372.

7 Drzavno uredenje, str. 381.

8  Tek nakon I svjetskog rata uvedeno je opée pravo glasovanja za muskarce, dok su ene u meduratnoj
Jugoslaviji i dalje ostale bez ovoga prava. Ustav Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, Beograd 1921., str.
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stvarni Zivot, potrebe i mogucnosti sela svoj je prakti¢an rad pokusavala voditi u okvirima
koje joj je nametala stvarnost. A stvarnost je bila da mnogi “misle da ni svi muskarci ne bi
smjeli imati prava glasa”.’

Cak se i u redovima stranke moglo &uti raznovrsnih misljenja. Najrijede je bilo ono o
punoj drustvenoj ravnopravnosti (u smislu zaposljavnja), a ée§e ono koje je izlazilo iz
prevladavajuceg shvacanja Zenske uloge i gledalo na Zzenu kao na suprugu, majku i
odgajateljicu. PreteZito su stoga trazenja bolje Zenske izobrazbe bila u sluzbi ove potonje
zadaée: Zene kao odgajateljice.'’ Ova je raznolikost misljenja pogodovala trudu da se
zadovolje razli¢ite potrebe i mogucnosti ve¢ tada vrlo §irokog i heterogenog seljackog
pokreta. S jedne je strane ovaj pristup omogucavao zastupanje nadelne razine, koju su tada
u punoj mjeri mogli prihvatiti tek vrlo uski krugovi, dok se veéina tek privikavala na njih
kao novi ideal druStvenog razvoja. Ovoj se veini, koja je ujedino bila i vec¢insko biracko
tijelo HSS-a, nudila i umirujuéa konzervativnija varijanta, koja se zadovoljavala manjim
“koracima”, odnosno pobolj$anju poloZaja Zene unutar postojeéih drustvenih okvira. U
brojnim je prilikama isticano njezino pravo na po$tovanje unutar drustvenog temelja:
seljackog doma. Ideoloska predstava seljacke drzave s idealno ustrojenim seljackim
drustvom, zadrzavala je tradicionalnu biolosku podijelu rada, a obrazovanje je ve¢inom
trebalo sluziti popravljanju gospodarskih i Zivotnih prilika (standarda) na selu.!! Medutim,
to je vrijedilo podjednako za oba spola, jer HSS-u je krajnji cilj bio zadrzati seljaka na selu,
ali kao samostalnog, naprednog gospodara 1 politi¢ki osvjestenog pojedinca.

Obhrabriti Zene za javni rad i osposobiti ih za bududi ulazak u politi€ku arenu, izlazilo je
iz jasnog opredjeljenja stranke za suvremene ideje o stvarnoj jednakosti svakoga ¢ovjeka.
Ova, kao i druge ideje nisu uvijek nailazile na lako prihvaéanje u narodu, kojem se stranka
obracala. Dok je neke od nacionalnih i gospodarskih traZzenja vecina mogla objerucke
prihvatiti, mnogi zahtjevi koji su trazili ve¢e osobno uklju¢ivanje, promjenu stajalista ili
Cak zrtve, teSko su probijali svoj put. Opca ideja o postivanju zena, mogla je biti
prihvatljiva svima, no veé njezino uozbiljenje u nekom od prakti¢nog druStvenog dje-
lovanja, nije nailazilo na jednako nepodjeljenu simpatiju. Nije se to odnosilo samo na
muskarce, nego i1 na same Zene, koje jednako te$ko kao i njihovi muski suvremenici
prihvacaju promjene. Izbora, medutim, vi$e nije bilo. Ne ukljuciti Zene u pokret ovako
Sirokog zamaha, kao $to ga je stvarala HSS, znacdilo bi ne samo odre¢i se polovice naroda,
nego stvarno paralizirati i rad s “muSkom polovicom”. Iako Zene nisu imale jednaku ulogu
u javnom Zivotu, imale su i te kako vaznu u obiteljskom, pa je protivljenje Zene veéem
muZevom angaziranju u nekoj od djelatnosti koje je pokretala HSS, esto znacilo i njegovo
odustajanje.'? Stoga je privuéi Zene pokretu i osvijestiti kod njih potrebu, ako veé ne
aktivne suradnje, onda barem potpomaganja, bilo sve jasnije opredjeljenje HSS-a.

23-24. Opgirnije je o pravnoj regulaciji sudjelovanja Zena u politickom i drustveno-gospodarskom Zivotu
pisala Dubravka Pei¢ Caldarovié, Zenska profesionalna udruzenja u Hrvatskoj 1918.-1941., neobjavljeni
magistarski rad, obranjen na Katedri za povijest novoga vijeka Filozofskog fakulteta Sveuélhéta u Zagrebu,
Zagreb 1996., str. 49-54.

9 Zeneu upravi Velike Britanije, Narodni val 1/1927., br. 115, str. 4.

10 Imbro Stivi¢ié, Zena kao majka je dusa porodice i vrelo kulture, “SP” [1/1927., br. 4, str. 73-74.

11" 1vo Sarinié, Ideologija hrvatskog seljackog pokreta, Zagreb 1935, str. 47-48; 162-163. O odnosu HSS prema
zenskom pitanju pisala je D. Pei¢ Caldarovié, Zenska profesionalna udruzenja, str. 68-72. Autorica
napominje kako je taj odnos “optereéen odredenim proturje¢nostima, predrasudama i ograniéenjima” (str.
68).

12 jedan od autora koji se povremeno javljao u “Seljackoj slozi” nazvao je protivljenje Zena radu muskaraca u
HSS-u “3arenom kugom”. Josip Magi¢, Sarena kuga, Seljacka sloga (“SS”) 111/1938., br. 9, str. 286-287.
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Sve dok je HSS bila oporbena stranka, pravo glasovanja za Zene nije niti mogla
pokrenuti, a zivotne prilike i mentalitet ne samo seljastva, nego i gradanstva (koje je
ponekad &ak izrazitije nego samo seljastvo postavljalo Zenu u ulogu majke 1 domacice)
uéinili su da napori na polju afirmacije Zena, ma kako ozbiljni i odluéni bili, ostanu na
samim pocecima borbe za njihovo drustveno potvrdivanje. Zahvat u mentalitet, koji nije
pratilo i odgovarajuée zakonodavstvo i podrika drzavnih istitucija, ostajao je na razini
promidzbe, koja kroz jedno desetljece izrasta u pravu kampanju, te velikog osobnog
zalaganja kruga Zena oko supruge Stjepana Radi¢a Marije Radié, koji se proiruje na
nekolicinu ogranaka Zenskih organizacija diljem Hrvatske.

Hrvatska seljacka stranka &inila je tako $to je mogla, kako bi se u sve ogor¢eniju borbu
za politi¢ka i gospodarska prava hrvatskog naroda, koja je ipak imala prednost, utkalo i
odlu¢no nastojanje da se izmijeni odnos prema Zenama i pribavi im poStovanje u obitelji i
drustvu, koje im pripada. Da bi se to i postiglo, osnivane su Zenske organizacije, koje iako
brojem i opsegom djelatnosti prvenstveno ostaju vezane za gradove, nalaze i prve odjeke u
selima (do 1925. osnovane u Lonji, Busnovima/PoZega, Du§icama, Starom Slatniku/Sla-
vonski Brod, Preénom/Dugo Selo, Palanjeku/Sisak, Komarevu/Petrinja, Podbrestu/Ca-
kovec)." Cilj im je bio "unapredenje Zene i socijalno i kulturno", a usporedno je trebalo
"kod nasih Zena probuditi svijest ravnopravnosti zene s muskarcem" i “propagirati Zensko
pravo glasa"."*

Uz ove ciljano osnivane Zenske organizacije, HSS je koristila i sve svoje druge
mogucénosti da isprva povremeno, pa sve ¢e§¢e, a napokon i redovito poti¢e rad na
“Zenskom pitanju”. U djelovanju “Seljacke sloge” odrazavale su se sve temeljne ideoloske
postavke pokreta, pa tako i novi odnos prema Zenama. Unato¢ nastojanjima da se poradi i
na ovom osjetljivom, a vaznom problemu, tijekom dvadesetih godina su uspjesi bili
poloviéni. Rijetke prilike da se i Zene vide kao aktivni ¢lanovi ogranaka, isticane su kao
poseban uspjeh. Inage uzoran rad u Belaju (Vojni¢) kvarilo je odsustvo Zena i djevojaka.
Ton obja$njena odaje da se to jo§ uvijek smatra samo po sebi razumljivim radi "kuénih
obaveza".!®

Situaciju u selima moze nam docarati pregled sastava raznih odbora koje su birali
¢lanovi pojedinog ogranka. Ako su se Zzenska imena i pojavila u nekom odboru, gotovo je
redovito to bilo u stru¢nom odboru (za odrZavanje analfabetskih ili prosvjetnih tecajeva,
zabava, te rad pjevackih i tamburakih zborova i predstavljackih druzina), odnosno bilo je
povezano s prosvjetnom ili umjetni¢kom djelatno§cu. Ovo je potpuno odgovaralo za-
misljenoj slici: Zena kao ¢uvarica nacionalne kulture prenosi na djecu (nove generacije)
poznavanje vlastite tradicije, ali i nova znanja, koja su potrebna za snalazenje u modernom
drustvu, a do kojih, u nedostatku drugih moguénosti, sama dolazi na te¢ajevima ili kroz
literaturu.

Izuzetak je bio ogranak u Tavankutu (Subotica) u kojem izmedu nabrojenih ¢lanova
upravnog odbora nalazimo i Zenska imena.'® O nekom se regionalnom pravilu ne moze
govoriti, jer veé nedaleko Ljutovo nije slijedilo njihov primjer.!” Zene u upravnom odboru
susre¢emo jo§ samo u Koracevcu (Nova Gradiska) i to potkraj prvog razdoblja djelovanja
“Seljacke sloge” (krajem 1928. godine).'® U Topolovcu (Sisak) zabiljeZen je jedini slucaj

13 Prema popisima prinosa u izborni fond HSS 1925.g., "Dom" 1/1925., br.15-24.

14 Marija Radi¢, Zagreba&ka Zenska organizacija HSS, "Dom" 111/1927., br. 11, str. 4.
15 "SP"11/1927., br. 2, str. 48.

16 «gp” 11/1927., br. 1, str. 23.

17 “SP”, 11/1927., br. 5, str.96.

18 “gp”111/1928., br. 10-11, str. 223.
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da je Zena usla u nadzorni odbor (a i to s muzem).'® Jedinstven je ostao i slu¢aj Marije
Mihorko u Preseki, koja je usla u "sud dobrih i postenih ljudi", inace ekskluzivno musko
tijelo.”’ No, iako se Zene razmjerno &esée javljaju u struénim odborima, i to je jo§ uvijek
prije rijetkost nego pravilo, jer su Zenska imena navedena u svega desetak od 216 ogranaka
koliko ih je osnovano do 1929. godine.?!

Mukotrpno se probijala ne samo ideja da bi Zene mogle biti ¢lanovima odbora or-
ganizacije poput “Seljacke sloge”, nego i sudjelovanja u njenim djelatnostima kao obi¢nog
¢lana. Poslovi i shvacanja &vrsto su ih vezivale za kudu, pa su nerijetke prituzbe na
nezadovoljavajuce stanje.

Izvjesca o teajevima za nepismene, koji su bili i najzivlja i najraSirenija djelatnost
“Seljacke sloge” tijekom prvih godina njezina postojanja dojmljivo ocrtavaju “kartu”
velikih drustveno-povijesnih razlika hrvatskih pokrajina i probleme koje je HSS morao
rjeSavati na terenu. U okolici Zagreba, primjerice u stubi¢kom kotaru u kojem je akcija bila
osobito uspjela prve zime postojanja organizacije (radi sezonalnosti seljackih radova, veéi
dio djelatnosti zivnuo bi kroz zimske mjesece) vedinu od 551 polaznika analfabetskih
te¢ajeva Cinile su Zene (i to one mlade, jer se glavnina polaznika kretala izmedu 12-18
godina).?? Bila je ovo tipi¢na situacija za kraj u kojem je opismenjavanje stanovnista
prili€no uznapredovalo, ali se jo§ uvijek osjefala razlika izmedu muske i Zenske po-
pulacije, koja je uvijek ona koja ¢e teze polaziti sve razrede ve¢ dugo obvezatne pucke
Skole. U nekim krajevima, iako je potreba za opismenjavanjem bila jo§ veca, broj Zena ili
djevojaka koje su zavrsile te€aj, izrazito je nepovoljan. Iz Otarija je uredni$tvu “Seljacke
prosvjete” stigao samokriti¢ki intoniran dopis kako su u kampanji opismenjavanja
1925.-26. ¢itati i pisati nauéili svi muskarci (izuzev najstarijih), dok Zene nisu htjele
polaziti te¢aj. Ne ulazeéi u razloge ovog izbjegavanja teGaja, nepoznati autor se nada da ée
biti mogudée nagovoriti roditelje da daju barem Zzensku djecu na predstojeée teGajeve.”® U
Lici Zene uopce nisu polazile teajeve “ve¢ radi postenja na koje se u Lici hvala Bogu dosta
pazi”.?* Drustvene ograde kojih se tradicionalno shvaéanje ina&e vrlo odanih &lanova
stranke u Gorskom Kotaru i Lici te$ko oslobadalo, uvelike su oteZavale Zenama usvajanje
pismenosti, koja se smatra osnovnim preduvjetom bilo kakve drustvene djelatnosti u
modernom drustvu. Posebice je tesko ideja o izlasku Zene izvan kucanstva prodirala u
Bosnu. Na te¢aj u KulaSima (Pmjavor) dolazili su samo muskarci, dok su Zene (i
muskarci!) “pristale” da ih oni poduéavaju kod kuée.?

Ne precizira se koje slusateljstvo prati predavanja i veéernje tecajeve, ali sigurno je da
su neka od njih bila za Zene (teajevi kuhanja), a mnoge su vjerojatno slugali zajedno
(zdravstvo i higijena posebno, pa unapredenje gospodarstva).

Posebice se odsustvo Zena osjecalo u predstavljackim druZinama, posto se u igro-
kazima redovito pojavljuju i Zenski likovi. Sli¢no su prolazili pokusaji osnivanja mjeSo-
vitih zborova. Tako posebno dojavljuju da su na zabavi "Seljatke sloge" u Hrastovici
(Petrinja), u pjevackom zboru prvi put nastupile i Zene.?

19 “§p~111/1928., br. 3, str. 79.

20 «gp~11/1927., br. 6-7, str. 128.

21 Izmedu ostalih to su Lomnica Donja (Velika Gorica), Topolovac (Sisak), Lipovac (Zlatar), Sladojevci
(Slatina).

22 Herud (Rudolf Herceg), Sirenje pismenosti u kotaru stubi¢kom, “SP”, 1/1926., br. 3-4, str. 77-78.

23 “§p” 11/1927., br. 12, str. 254.

24 3. Sarié, Trogodiznji rad “Seljatke sloge” u Lovincu, “Dom” V/1929., br. 7, str. 5.

25 “SP” 1/1926., br. 16-17, str. 234.

26 "Dom" V/1929., br. 43, str. 4.
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Cak i samom glasilu koje je kao jednu od vaZnijih ideja zastupalo i pravo Zena na
sudjelovanje u javnom Zivotu, nije uspjelo okupiti Zenske suradnice. Osim Mare Matodec
niti jedna se Zena tijekom dvadesetih godina nije javila nekim prilogom.

Patrijarhalni drutveni okviri bili su jo¥ ¢vrsti, ali u nekim su krajevima (Slavonija,
Podravina) ipak poceli popustati. Korak naprijed znaéilo je vec i to, $to se pocelo voditi
ratuna o uklju¢ivanju Zena u dru$tveni rad, iako to nije bilo odmah izvodivo. Dok tijekom
dvadesetih godina moZemo govoriti o po¢etnim koracima ukljuéivanja Zena u druitveni
Zivot preko organizacija HSS-a, svega nekoliko godina kasnije, kada je rad stranackih
organizacija, pa i “Seljacke sloge”, obnovljen (1935.), “Zensko pitanje” potpuno je
oubli¢eno i pokrenuto iznenadujuéom odluéno¥éu. Izvjeséa o Elanstvu ogranaka Cesto
preciziraju koliko je od ukupnog broja ¢lanova muskaraca, a koliko Zena i mladeZi (jo¥
jedne grupe koju je Seljacka sloga nastojala priviéi). Obrazac ovako strukturiranih
izvje¥éa ocit je odgovor na jasno traZenje HSS da se ukljudivanju Zena u rad ogranaka
posveti posebna pozornost. Simbol nastojanja bio je i ulazak Mare Matodec u upravni
odbor sredi¥njice “Seljatke sloge” u Zagrebu.”’ Odaziv je bio dovoljan da se ve¢ 1937.
odrZi Prvi Zenski seljacki kongres.”® Sveobuhvatne dru$tvene promjene u nepuna dva
desetljeca pridonijele su i druga&ijem gledanju na poloZaj i ulogu Zene.

Zusammenfassung

Bauerngemeinschaft (Seljacka sloga) und Einschliessung der
Frauen in die Bauernbewegung (1925-1929)

Wihrend der zwanziger Jahre begann sich immer 6fter die Frage der Beteiligung von
Frauen (deren vollige gesellschaftliche und politische Gleichberechtigkeit durch das
Programm der H(R)SS klar festgelegt war) an dem gesellschaftlichen Leben des Landes
zu stellen. Wihrend die politischen Organisationen und Parteien  auf den na-
tional-politischen Kampf konzentriert ware, versuchte die “Bauerneintracht”, zusammen
mit den wenigen Frauenorganisationen, diese Liicke zu fiillen. Die Beteiligung von Frauen
an den Tétigkeiten auf dem Gebiet der Erhaltung der traditionellen Kultur und der
Verbreitung der fiir den Dorffortschritt erforderlichen Bildung gliederten sich vollig in das
ideologische Bild der Frau als Mutter und Erzieherin ein, jener Person die die Volkskultur
wahrt und iibertriigt. Doch trotz der Bemiihungen ist die Beteiligung der Frauen an den
Titigkeiten der “Bauerneintracht” unzufriedenstellend geblieben.

27 O umjetnitkom i javnom djelovanju Mare Matodec pisala je Mira Kolar-Dimitrijevié, Mara Matocec.
Hrvatska knjizevnica — seljakinja i njen rad na socijalno-politickom i kulturno-prosvjetnom polju u okviru
seljackog pokreta brace Radic, Koprivnica, Zagreb 1993.

28 Mara Matotec, Prvi Zenski seljatki kongres, “SS” 11/1937., br. 8, str. 194-195.
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