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Proutavanje etru$anskoga jezika s osobitim obzirom na zagrebacke
‘mumijine povoje.

Vec u prvoj svesci nove serije ovoga &aso-
pisa mogao je prof. Brusina izvijestiti o nekim
publikacijama, koje su se bavile etru$¢anskim
tekstom zagrebackih mumijinih povoja. To je bilo
tek nekoliko godina iza publikacije Krallove,
koji je uopée prvi otkrio, da se tu radi o etru$-
c¢anskom napisu. Od toga vremena pa do danas
nastala je o tom veoma vaZznom spomeniku ci-
jela literatura. Krall je doduse tekst izvrsno
procitao i objelodanio faksimile, tako da je bilo
moguce proucavati napis po toj publikaciji, ali
se je uza sve to naslo i iza njega ucenjaka, koji
su mislili, da im valja proucavati original. Tako
je u tu svrhu pocetkom ovoga stoljeca boravio
duze vremena u Zagrebu glasoviti etruskolog
Alf Torp, a ljeti g. 1910. posvetio je tome poslu
po prilici mjesec dana Gustav Herbig. Obojica
su se osvjedocila o tome, da je Krallova publi-
kacija saviesna te su mogli ispraviti samo neke
sitnice. Herbig je naSao neznatan novi ulomak
teksta medu povojima, koji su u muzeju izlo-
Zeni, a nemaju napisa.

Krall dakako nije sa svojom publikacijom
mislio rijeSiti problema etruscanskoga jezika,
nego se je zadovoljio time, da taj spomenik
privede proucavanju strukovnjaka. Do toga vre-
mena bilo je o etruS¢anskom jeziku veé jako
mnogo pisano i raspravljano. Kako hrvatski na-
rodni muzej posjeduje najveci spomenik toga
jezika, to drZim da je opravdano, da se u ovom
Casopisu ukratko prikaze dosada$nji razvoj etru-
skologije kao znanosti i da se i kasniji njezin
razvitak drzi u evidenciji. To ¢e biti tim korisnije,
Sto ¢e i u kasnija vremena biti teSko moguce
sakupiti svu vazniju literaturu. Lijep prijegled
o radu na tom polju napisao je Skutsch u
Pauly-Wissowinoj encyklopediji VIst. 770id. Taj
je Clanak preveo na talijunski i popratio mno-
gim opaskama G.Pontrandolfi (Firenze 1909.).
Jako je lijep i prijegled, $to ga je napisao A.

Trombetti podnaslovom: Sulla parentela della
lingua etrusca u Memorie della r. Accad. d. Sci-
enze d. inst. di Bologna; classe di scienze mo-
rali Serie I, tomo Il (1907 8) str. 167—221. Po
ove dvije radnje prikazana je u ovim recima
starija literatura o etru$canskom jeziku. I starije
sam publikacije imao u ruci, u koliko sam mo-
gao da do njih dodem. Samo u nekim slucaje-
vima, gdje to nije bilo moguce, preuzeo sam
data iz gore navedenih prijegleda.

Prvi istrazivaoci etrus¢anskoga jezika mogli
su svoja proucavanja da osnuju jedino na napi-
sima. Te je dodu$e prvi izdavao Stampom i tim
uéinio pristupa¢nima cijelom u¢enom svijetu tek
Justus Lipsius, ali su ih ve¢ jedno stotinu
godina prije proucavali talijanski ucenjaci. Od
ovih su neki mislili, da etrus¢anski jezik dolazi
od hebrejskoga, za koji se je drzalo, da je
majka svih jezika. Izmedu 1616. i 1619. napisao
je Skot Thomas Dempster djelo De Etruria
regali, ali je ono Stampano tek sto godina ka-
snije (1723.). Tome je izdanju napisao dodatak
Phil. Bonarota. Dempster je drZao, da etrus-
Canski jezik spada u istu porodicu, u koju spa-
daju i ostali italski jezici (retski, oskiCki, um-
brijski, faliskicki), dok Bonarota ve¢ zna, da
je etrusCanski jezik razli¢an od ovih. Nesto
kasnije (1737—1743.) publicirao je Gori svoj
glasoviti Museum Etruscum, veliku zbirku
etruS¢anskih starina. Niti s tom radnjom a niti
sa ostalima nije bio zadovoljan Scipione Maf-
fei, koji je marljivo proucavao etrus¢anske na-
pise. On se je najprije bacio na bilingue te je
usporedio etruS€anska ;imena sa latinskima i
napokon doSao do zakljuka, da etruS¢anski
jezik mora biti srodan sa’hebrejskim. To drzi
jo§ i Giov.Batt. Passeri usvojim Lettere
Roncaliesi (izdane 1740—1742.), ali je 25 go-
dina kasnije u svojim Paralipomena Demp-
sterovom djelu doSao do drugoga osvjedocenja,



da je naime etruscanski jezik dijalekat latinskoga.
Passeri je mnogo pridoneo tumadenju vlastitih
imena etruSCanskih te je otkrio funkciju sufiksa
-al, koji je ve¢ prije njega bio prepoznao L ami.

Novu perijodu u proutavanju etruscanskoga
jezika otvara opat Lanzi sasvojimdjelom Sag-
gio di lingua etrusca (1789., drugo izdanje
1824—1825). On je u glavnom tumadio napise,
koji su mu bili poznati, te je ustanovio neki si-
stem u imenima i pri tom doSao do uvjerenja,
da je etruscanski jezik srodan sa latinskim, um-
brijskim, oskickim i grékim. Makar da se nje-
govi izvodi ne slazu uvijek sa materijalom, koji
je imao da proudi, ipak je nasao dosta nasljed-
nika. Cijela jedna generacija ovisi o njemu, ma-
kar da su medutim Bopp i Grimm dali prouca-
vanju jezikd sasvim drugi pravac. Najvazniji je
od Lanzinih nasljednika Giov. B. Vermiglioli,
koji je prvi poku$ao da protumaci etru$canski
napis na stupu, koii se je nasao u Perugii g. 1822.
(Saggio di congietture della grande iscrizione
scoperta nell’anno 1822. Perugia 1824).

Jedno od najboljih djela na tom polju, kojim
se etruskologija moZe da ponosi, izdao je K. Ottfr.
Miiller g. 1828. pod naslovom Die Etrusker.
On se u tom djelu ne bavi samo jezikom nego
uopée narodom etrurskim, te daje u glavnom
povijest etruskologije. Makar da je on u toj
knjizi izneo u glavnom rezultate drugih istrazi-
vaca, to je ipak i on sam mnogo toga na$ao.
Tako on to¢nije odreduje funkcije sufiksa -al i
-sa, te prepoznaje nominative feminina na -/ i
-ei. Sli¢nu knjigu izdao je godinu dana kasnije
Grotefend.

Tako su vec¢ od prvih pocetaka pa sve do
Corssena bile u etruskologiji zastupane dvije
struje. Jedna je bila kombinatorna te je na-
stojala da protumaci spomenike etrus¢anskoga
jezika iz njih samih. Dakako da taj rad katkada
nije niSta drugo nego fantasti¢na igrarija. Drugi
su se posluzili komparativnom metodom te
su etruScanskim rijeCima i oblicima trazili sli¢ne
u drugim jezicima. Lasno je shvatiti, da su i ovi
veoma Cesto predaleko zalazili. Tako je htio
Orioli bez uspjeha usporediti etrus¢anska pro-
nomina sa oski¢kim, umbrijskim, latinskim, grc-
kim i sanskritskim. Naprotiv je Gerhard u
svojim Etruskische Spiegel (1840-1848.)
mogao da protumaci mnoga imena iz mitolo-
gije te je tim mnogo doprineo proulavanju gla-
sovnih zakona u etru$¢anskom jeziku.

Medutim je u kasnijim decenijima etruscan-
ska epigrafika jako napredovala. Conestabile
je izdao dvije velike zbirke (Iscrizioni etrusche
¢ etrusco-latine nella galleria degli uffizi di Fi-
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renze 1858. i Dei monumenti di Perugia etrusca
e romana 1855—1870.), te nekoliko monografija.
U tumacenju se u glavnom drZi Lanzija, ali na
nekim mjestima dvoji o ispravnosti Lanzijevih
izvoda. Dotada poznate etru$canske napise izdao
je u Turinu g. 1867. Ariodante Fabretti u
svojem Corpus inscriptionum I[talica-
rum. On je sam k tome djelu izdao jo$ tri su-
plementa (1872., 1874., 1878.), a g. 1880. izdao je
jedan appendix Gamurrini. VaZno je, da je
Fabretti svojoj zbirci dodao rje¢nik glossa-
rium Italicum. U tumacenju slijedi i on Lan-
zija, ali priznaje, da se samo tamo dade reci
neSto sigurna, gdje se radi o imenima.

Dok se je tako nastojao sabrati sav poznati
materijal, nisu se izdavala gotovo nikakva siste-
matska djela o etrus¢anskom jeziku. Pohvalno se
mora spomenuti rad Steubov, koji je prouca-
vao napise nadene u staroj Raetiji (Uber die
Urbewohner Rhitiens 1843., Zur rhitischen Eth-
nologie 1854, Zur Erklarung etruskischer In-
schriften 1864.). Mnogo manje su vrijedne radnje,
u kojima se je nastojalo pribliziti etruscanski
jezik raznim drugim poznatim jezi¢nim grupama:
semitskom, germanskom, keltskom, sanskritu,
armenskom, uraloaltajskom). Autori ovih radnja
podaju se najsiroj fantaziji, pa zato njihov rad
ne znadi nikakav napredak u proucavanju etrus-
¢anskoga jezika. Godine 1869. pojavljuje se na
tom polju kao uzoran radnik Elia Lattes, koji
je 1 danas jo$§ jedan od najboljih poznavalaca
etru§¢anskih spomenika. Njegov bi rad zacijelo
imao jo§ vecega uspjeha, da se u kasnijim svo-
jim istraZivanjima nije dao zavesti od Corssena.

Godine 1874. publicirao je Corssen prvu
svesku svoga djela Uber die Sprache der
Etrusker. U to vrijeme uzivao je on u ule-
njackom svijetu opravdano dobar glas, Sto ga
je bio stekao sa svojim poznatim djelom Uber
Aussprache, Vocalismus und Betonung der la-
teinischen Sprache. On u svojoj knjizi sam isticCe,
da je svoju zgradu sazidao na Cetiri stupa: ar-
heologiji, epigrafici, onomatologiji i fonologiji.
Corssen je bio Covjek velike filoloSke naobrazbe,
vidio je vlastitim o¢ima velik dio etru$¢anskih
spomenika, o kojima raspravlia, pa je sasvim na-
ravno, da je ueni svijet isprva povijerovao nje-
govim rezultatima, po kojima etruScanski jezik
ne bi bio drugo nego italski dijalekat. Corssen bi
valjda bio zaveo na stranputicu cijelu jednu ge-
neraciju, da nije ve¢ godinu dana iza njegovoga
djela izdao Deecke svoju knjizicu Corssen
und die Sprache der Etrusker. Tu je on
dokazivao, da Corssenova knjiga, koja ima viSe
od 1000 strana, znali zapravo nazadak u etrus-
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kologiji. Kako je Corssen postupao, dokazuje
jednim lijepim primjerom. Jo§ godine 1848. nasao
je Campanari kod Toscanelle dvije kocke,
a na njihovim su stranama bile napisane mono-
silabne rijeCi may, du, zal, hud, ci, sa. Te je
rije¢i Campanari iz lako shvatljivih razloga sa-
svim ispravno drZao brojkama. Corssen je iz tih
rijeci napravio izreku May duzal hu9 cisa i pre-
veo ju Magus donariwm hoc cisorio facit. Bro-
jeve je Corssen i$ao traziti u sasvim drugom
smjeru, a mnoge je rijeci, koje su prije njega
ve¢ drugi bili sasvim dobro preveli, tumadio
krivo. Deecke zavrSuje svoju oStru kritiku rije-
¢ima: Die Etrusker sind und bleiben ein den
iibrigen italischen Stimmen fremdes Volk.
G. 1875. umro je Corssen prije nego je Stam-
pana druga sveska njegovoga djela.

Deecke je odmah iza svoje kritike poceo
izdavati svoje Etruskische Forschungen.
On tu polazi sa kombinatornoga stanovista i ne
oslanja se na nikakav drugi jezik. U prvom
sve§Cicu dokazuje, da Etru$cani imaju u na-
stavku -c veznik sliCan latinskom -que (Sto je
medutim Lattes bio suponirao vec g. 1872), a
nastavak -al, koji su prvi etruskolozi smatrali
ablativnim, te koji je Corssen drZao adjektiv-
nim, kvalificirao je kao genetivni. Kasnije je
Deecke izdao i drugo izdanje Miillerova djela
Die Etrusker, koje je prema kasnijim istraZiva-
njima upotpunio, osobito u odsjeku o imenima.

Godine 1879. poceo je C. Pauli izdavati
svoje Etruskische Studien. Kako se je on
u metodi istrazivanja poveo za Deeckeom, to
su naskoro oba svoj posao sjedinila u publi-
kacijama Etruskische Forschungen und
Studien. Nu Deecke je sada poSao drugim
putem te je nasljeduju¢i Corssena poceo izno-
siti najfantasti¢nije komparacije. Na tom je putu
stajao uz Deeckea i S. Bugge. Taj je veé g.
1875. bio Corssenijanac, te je kasnije sravnjivao
izmjenic¢no etruSCanski jezik sad sa baltoslaven-
skim, sad s italskim dijalektima, a g. 1890. drZao
ga je napokon armenskim. Pauli se nije dao za-
vadati na ovaj put. On je i nadalje ostao pri
kombinatornoj metodi te je izdavao svoje Alt-
italische Studien i Altitalische For-
schungen.

Pauli je napokon uvidio, da je za dalnje
istrazivanje nuzno, da se sakupi u dobrom iz-
danju sav do tada poznati epigrafski materijal.
Sa velikim osobnim Zrtvama uspio je napokon
u toliko, da je g. 1893. mogao poceti s izda-
vanjem svojega Corpus inscriptionum
Etruscarum. Ovo se izdanje odlikuje van-
rednom to¢no§cu, koja se je dala postici jedino

tako, da se je svaki napis, do kojega se je moglo
dodi, izdao u faksimilu. U tom je poslu bio Pauli
marljivo potpomagan od Danielssona, koji
je iza smrti Paulijeve, osjeguravsi si pripomoc¢
Herbigovu i Torpovu, nastavio sa izdavanjem
toga velikoga djela. Prvi je svezak bio gotov
g. 1902.; od drugoga sveska, kojim ¢e djelo biti
zavrSeno, izasla su tek dva svescica.

Upravo u ono vrijeme, kada je Pauli do-
Stampavao prvi svesci¢ svojega Corpusa, iza$la
je Krallova radnja o povojima zagrebatke mu-
mije (1892.). Ova publikacija, naoko neznatna,
znaci novu epohu u etruskologiji, jer je tu publi-
ciran etrus¢anski tekst, koji sadrzaje jedno 1500
rijec¢i. Do toga vremena morali su se ulenjaci
zadovoljiti sa mnogo manjim materijalom. Kod
starih leksikografa bile su istumacene tek neke
rijeCi i fraze. NajviSe su se istraZivanja osnivala
na napisima, kojih se je malo po malo upoznalo
do 8000. Ali ovo su bili velikom veéinom kratki
tekstovi sastavljeni tek iz nekoliko rijeci. Nalazili
su se na predmetima iz raznoga materijala te
su se odnosili ili na predmet sam ili na sadrzaj
njegov ili su pako, a to je velika veéina, bili
nadgrobni napisi. Kako je kod Etrucana sve vise
napredovalo polatinjenje, to su napokon etrus-
¢anske nadgrobne napise zamijenili latinski, a
jedno vrijeme nalaze se i etru$¢anski i latinski
zajedno. Dakako da su uenjaci veé¢inom polazili
od ovih, te su na osnovu bilingua iznosili svoje
najsigurnije rezultate. Zaliboze su ti napisi tako
kratki i sadrZaju uvijek isto, tako da se njiho-
vim prouavanjem ne da mnogo posti¢i. Od
vecih napisa bio je tada poznat jedino spome-
nuti stup u Perugii, koji je sadrzavao jedno 90
rijeCi. Zato je lako razumljivo, da su se istra-
zivali etruSCanskoga jezika sada bacili na mar-
ljivo proucavanje novo objelodanjenoga zagre-
backoga teksta.

Krall je iz zagrebaCkoga muzeja dobio na
proucavanje 11 komada povoja. To je samo ma-
len dio onih, kojima je mumija bila omotana.
Vedi dio povoja, koji je saCuvan, nema napisa.
Platno, na kojem je napis, razli¢no je od onoga,
koje nema napisa. Kako su povoji sa napisom
razne duzine, to je Krall lako mogao da dode
do pomisli, da neki komadi potjeCu od istoga
povoja. Istrazuju¢i u tom smjeru mogao je kon-
statovati, da je platno, na kojem se je nalazio
tekst, poprijeko razderano na najmanje 6 po-
voja, od kojih je 5 djelomi¢no sauvano. Osim
toga je konstatovao, da je taj tekst sadrzavao
najmanje 12 kolumna, od kojih dvanaesta nije
sasvim ispisana. Kako Krall s pravom drzi, da
je u svakoj kolumi (osim u 12.) bilo oko 30 re-
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daka, to je cijeli tekst imao najmanje 340 re-
daka. Danas je saCuvano ostataka od jedno 200
redaka, pa je prema tome sigurno, da nam manjka
najmanje neSto viSe od jedne treéine od ovoga
veoma vaznoga napisa

Krallova publikacija omogudila je uslijed
svoje iscrpivosti mnogim ucenjacima, da se bace
na proucavanje etruS¢anskoga jezika. Od ovih je
osobito Lattes u raznim casopisima publicirao
cijeli niz ¢lanaka, u kojima je iznosio rezultate
svojih proucavanja zagrebaCkoga teksta. Nu
Lattes je u ovim svojim istrazivanjima jo$ uvijek
potpun Corssenijanac. On i u zagrebackom tekstu
nalazi potvrde, da je etru$canski jezik italski di-
jalekat te ide tako daleko, da na osnovu toga
teksta proucava etruScanski metar i verz te ga
sravnjuje sa rimskim saturninom.

Nekoliko godina prije izdanja Krallova ufi-
nio se jedan nalaz, koji je pobudio istraZivanje
podrijetla naroda etrurskoga. Q. 1886. naSao se
na otoku Lemnu kamen sa dva napisa, za koji
se je naskoro pokazalo, da je pisan u jeziku
slicnom etrusCanskom, ako ne mozda i u istom.
Taj su napis odmah proucili Pauli i Bugge,
te su neodvisno jedan od drugoga doSli do
istoga rezultata. Uz taj su rezultat kasnije pri-
stali i drugi. Bugge (Der Ursprung der Etrusker
durch zwei lemnische Inschriften erldutert, Chri-
stiania 1886.) dolazi (str. 50) do zakljuCka, dass
die tyrrhenische Sprache der lemnischen In-
schriften wesentlich dieselbe wie die Sprache
der in ltalien gefundenen etruskischen Inschrif-
ten ist. Nekoliko strana kasnije veli, da je etrus-
Canski jezik italskim jezicima sli¢niji nego grékom
ili ikojem drugom indogermanskom jeziku. Pauli
je kasnije nastavio svoje Studije te je izneo
mnijenje, da jezici etrursko-pelazgicki, lykijski,
karski i lydijski spadaju u jednu te istu jezicnu
grupu, koju je on nazvao pelazgijskom. To su
mnijenje drugi prihvatili i proS8irili, ali je Pauli
drzao sigurnim samo to, da su Etru3&ani bili
srodni Pelazgima otoka Lemna.

Pauli je sravnjivao etruScanski jezik sa juzno-
kavkaskim dijalektima. Sa sjeverokavkaskima
bavili su se drugi, a medu tima je glavni re-
prezentant Danac Thomsen, koji u svojim
Remarques sur laparenté de la langue
étrusque (1899.) usporeduje etruScanski jezik
bas sa istonom granom sjeverokavkaskoga, na-
pose sa lezgijskim. Tu su se sada porodile po-
lemike, jer su neki drZali, da se ne da srav-
njivati ve¢ 2000 godina mrtvi jezik s jezikom,
koji se danas govori, dok su drugi dokazivali,
da je konstantnost u nekim jezicima velika.

Nekako u to doba naden je u Capui joS je-

dan vazan etru$canski napis na plo¢i od pecene
zemlje, koja je doSla u Berlin. Publicirao ju je
Biicheler u Rhein. Museum LV (1900), a nesto
kasnije je o njoj na drugom mjestu govorio
Skutsch. Ploca je gore i dolje otuCena, ali se
je uza sve to od napisa sacuvalo jo$ jedno 300
rijeci. Cinilo se, da se ovaj napis najbolje dade
sravniti sa tekstom na zagrebalkim povojima.
Na to su osobito upozoravali Lattes i Torp.

U Njemackoj je u to vrijeme nastao neki
nehaj za proucavanje etrus¢anskoga jezika. Kom-
binatorna metoda nije viSe davala novih rezul-
tata, a razne hipoteze, da je etruS€anski jezik
slican ovom ili onom Zivuéem, nisu se smatrale
ozbiljnima. Vodstvo u etruskologiji prima sada
NorveZanin Torp, koji misli, da je publicira-
njem zagrebackih povoja, kapuanske ploce te
novim izdanjém zbirke etru$¢anskih napisa pru-
Zeno dovoljno jamstvo, da se ponovnimistraziva-
njima mora dodi do novih rezultata. Torpova je,
¢ini se, zasluga, da je povukao za sobom Lat-
tesa, koji sada ostavlja komparativhu metodu.
Torp je, kako je u pocCetku spomenuto, sam
proucavao original teksta u hrvatskom narodnom
muzeju, ali nije naSao niSta novoga, Sto bi imalo
iole utjecaja na njegova jeziCna istrazivanja. Kao
glavni rezultat njegovoga rada izdane su g. 1902.
i 1903. dvije sveske Etruskische Beitrédge.

U toj radnji Torp slijedi lih kombinatornu
metodu, a u tom leZi, kako su svi kasnije pri-
znavali, najveca vrijednost knjige. U prvoj svesci
bavi se fleksijom verba, brojevima i fleksijom
imenice. Toj je svesci napisao dodatak Bugge,
koji odobrava u glavnom poredak brojeva, Sto
ga je predlozio Torp. U drugoj se svesci prvi
put ulinio ozbiljan pokus, da se protumace
cijele izreke zagrebackoga i kapuanskoga teksta.
Za taj je pothvat trebalo prouditi sve rijeci u
tekstovima i ustanoviti, u kojoj svezi redovito
stoje medu sobom. Nu najvaZnije je, da Torp
ovdje drzi, da cijeli tekst povoja nije drugo
nego ritual, t. j. propisi, kako se ima doprino-
siti neke Zrtve sa refenicama, koje se pri tom
imaju da govore.

Torp je svoja istraZivanja nastavio i izdao
jo$ nekoliko broSura. Jo§ g. 1902. izaSla je bro-
Surica Etruskische Monatsdaten, u kojoj
po zagrebackom tekstu hoce da protumadci, kako
su Etruscani datirali. On misli, da je nekim bro-
jevima, koji se nalaze u jednakim svezama, iz-
razen datum, ali priznaje, da ovoj njegovoj hi-
votezi kojesta ne ide u prilog. Tako bi po nje-
govom tumacenju Etru$¢ani brojali dane unutar
mjeseca po redu, a ne bi ih odbijali od Ka-
lenda, Nona i Ida. A ipak je utvrdeno, da su



Rimljani ovaj zadnji nacin datiranja dobili od
Etru$¢ana. Torp zato iznosi hipotezu, da su
Etru$¢ani mozda imali dva nacina datiranja, i
to stariji sa Kalendama, Nonama i Idama, te no-
viju, koja je upotrebljena u zagrebackom tekstu.
Analogiju nalazi u atickom kalendaru. Kasnije
neke rezultate izdao je Torp u spisima akade-
mije u Christianiji (Etruscan Notes 1905,
Etruskische Beitridge, zweite Reihe |
1906).

Skutsch je u svojem spomenutom prikazu
etrus¢anskoga jezika u Pauly-Wissowinoj enci-
klopediji ne samo ukratko govorio o dotada$njoj
literaturi o tom predmetu, nego je izneo i glavne
rezultate. Pri tom je mnogo toga preuzeo od
Torpa, ali je on i sam iz svojih Studija mogao da
dodade dosta toga. Osobito je nepobitna zasluga
Torpova, §to je nasao neke oblike deklinacije i
konjugacije. Pauli je jo$ bio tvrdio, da etru§can-
ski jezik nema verbalnih oblika nego samo no-
minalne. Torp je dokazivao, da je etruscanski
jezik poznavao barem prezent i perfekt.

I najdosljedniji privrZenici kombinatorne me-
tode nisu se katkada mogli da otmu napasti, da
ne sravne koju etru$cansku rije¢ ili oblik sa
kojom sli¢nom rije(i ili oblikom u kojem drugom
jeziku. To su radili i Pauli i Torp. Ali to su se
ovi ulenjaci usudili da u¢ine samo u takvim slu-
Cajevima, gdje je sliCnost bila odviSe jasna. Po-
kuSaja, da se etruSCanski jezik sasvim pribliZi
kojem drugom jeziku ili kojoj jezi¢noj grupi, bili
su u novije doba rijetki, te je jedino imena radi
vrijedna da se spomene radnja Sten Konov-
ljeva, koji je htio da dokaZe, da etruSCanski je-
zik ima mnogo sli¢nih elemenata sa dravidskim.

Osobitu poziciju zauzima u svojoj veé u
uvodu spomenutoj radnji Trombetti. On do-
duse - u historikom dijelu priznaje, da su vise
zasluga za razvitak znanosti stekli pristase kom-
binatorne metode, a u gramati¢kom dijelu su mu
glavni izvori Deecke, Pauli i Torp. Ali on sam
jos i te kako komparira, i to ne sa jednim je-
zikom, nego sa svima, gdje god nalazi kakvu
sli¢nost. Trombetti je svoju radnju osnovao na
dosta Sirokoj podlozi, te je proreSetao i arheo-
logiju i jezik etruSCanski. U jezi¢nom dijelu bavi
se zapravo cijelom gramatikom te obraduje 1.
glasove, 2. imenice (rod, broj, padeZ), 3. zamje-
nice, 4. glagol (vrijeme, nacin, glagol biti), 5. kon-
strukciju, 6. brojke, 7. leksikalne elemente (po-
najviSe vlastita imena). Prije svega konstatuje,
da etruSCanski jezik ne moZe da ude u indo-
evropsku grupu i to s istoga razloga, s kojega
to tvrdi i Skutsch, naime radi razlike u broje-
vima, Ali on ne moze radi drugih razloga da
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ude ni u kavkasku grupu. Trombetti nije Zalio
truda da nade sve dodirne tocke etruScanskoga
jezika sa jednom i drugom grupom. Tu je doSao
do rezultata, da je etruScanski slican obim gru-
pama u 8 tocaka, indoevropskom samom u 7, a
kavkaskom samom u 8, dakle ipak ne3to sli¢niji
kavkaskoj grupi. Osobitu vaznost podaje tome,
da se etruSCanska imena (napose Rasenna i
Tarcna) nalaze u Aziji. On misli, da je tim dana
direkcija, gdje da se trazi podrijetlo EtruS¢ana,
naime Mala Azija i Kavkaz. Dakako da je za
ovakvu radnju nuzdan silan posao i veliko zna-
nje, ali su uza sve to izneseni rezultati tek oStro-
umne hipoteze.

Mozda je viSe vrijedna radnja Kannen-
giesserova (Agiische, besonders kretische
Namen bei den Etruskern. Klio, Beitrdge zur
alten Geschichte XI 1911 str. 26—47). On u glav-
nom nadovezuje na Ficka (Die griechischen Orts-
namen als Quelle der Vorgeschichte Griechen-
lands. Gottingen 1909.), te hoce da dokaze, da
se negrCka i predgr¢ka imena kretska velikim
dijelom nalaze i u Etruriji. On zakljucuje ovako:
Die altkretischen Ortsnamen scheinen durchweg
mit Personennamen in Zusammenhang zu stehen.
Die grosse Masse dieser Ortsnamen, insbeson-
dere die Namen fast aller (vielleicht aller?) an
der See liegenden Orte Kretas kehren in itali-
schen Orts- und Personennamen wieder, die
etruskischen Ursprungs sind, ebenso ein grosser
Teil gelegentlich vorkommender kretischer Per-
sonennamen. Es muss daher eine ausserorden-
tlich starke Einwanderung in Italien aus Kreta
oder aus Lindern erfolgt sein, die eine mit der
etruskischen stammverwandte Bevolkerung hat-
ten. Es bedarf nur noch einer genaueren Fest-
stellung des Anteils, den die iibrigen Linder
und Inseln des dgédischen Meeres an der Besie-
delung Italiens gehabt haben.

Na Thomsenovu radnju, koji je, kako je re-
¢eno, sravnjivao etrucanski jezik sa sjeverokav-
kaskim dijalektima, vracase Fr.von der Vel-
d en ujednoj radnji u Politisch-anthropologische
Revue 1911. On je takoder nasao mnogo sli¢-
nosti izmedu etruS¢anskoga i lezgijskoga, te je,
kako misli, naSao u sjeverokavkaskim dija-
Iektima neke retoromanske rijeci.

Veoma vazno djelo o etru$¢anskom jeziku
poceo je u zadnje vrijeme da izdaje Elia Lat-
tes, koji je, kako se zna, posvetio cijeli svoj
zivot prouCavanju etrud¢anskoga jezika. G. 1911.
poleo je izlaziti njegov rje¢nik etru$lanskoga
jezika, za koji sam veli, da ga je radio preko
40 godina. To nije obi¢ni rje¢nik, u kojem se
nabrajaju poznate etru$lanske rijeli, nego se
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kuSa tumaditi svaka rije¢ uz uporabu cijele li-
terature, do koje je Lattes mogao da dode. Ovoj
svojoj velikoj radnji dao je Lattes ¢edni naslov
Saggio di unindice lessicale etrusco,
a izdaje ga u Memorie della reale accademia di
archeologia, lettere e belle arti di Napoli. Slovo
A iza3lo je u svesci I (1911)), str. 1—78 i 109—209,
a slova BC u svesci 11 (1913) str. 1—114.

Kako je gore spomenuto, proboravio je u
ljetu 1910. u Zagrebu Gustav Herbig, gdje je
prouavao etrusScanski tekst na mumijinim po-
vojima. On ih je u glavnom proucavao za to, da
ih izda neSto bolje od Kralla u drugoj svesci
zbirke napisa etru$¢anskih (Corpus inscriptionum
Etruscarum). Zanjim je doSao u Zagreb i fotograf,
koji je povoje snimio. Po tim snimkama nacinjeno
je 10 tabla, koje ¢e biti priloZene reCenome djelu,
ali ¢e joS proéi jedno vrijeme, dok se ta sveska
bude izdala. Herbig je jedva u nekoliko sluca-
jeva naSao prilike da popravi ¢itanja Krallova
i Torpova. Glavni je rezultat njegova posla bio
taj, da je naSao jedan neznatan nov fragmenat
povoja sa napisom. Taj sadrzaje konac jedne i
poletak druge kolumne, ali se tekst desne ko-
lumne vec¢ nalazi jedan put na povojima bolje,
a od lijeve se kolumne ne da mnogo proditati.
Uspieh Herbigova proucavanja je taj, da ¢e se u
dogledno vrijeme dobiti za dalnja proudavanja
bolja publikacija, ali ne toliko uslijed napredo-
vanja znanosti, koliko uslijed napretka tehnike.
Nove table mnogo su jasnije od Krallovih te ¢e
svakom istrazivacu jako dobro nadomjestiti ori-
ginal.

Herbig znaju¢i da c¢e njegova publikacija
moc¢i tek kasnije da izade, izdao je godine 1911.
posebnu radnju o svojim studijama pod naslovom
Die etruskische Leinwandrolle des
Agramer Nationalmuseums (Abhandl d.
kon. Bayer. Akad. d. Wissensch. Philos.-philol.
und histor. Klasse XXV, 4). Tu je on prije svega
izneo jednu Ccinjenicu, na koju treba jako pa-
ziti kod proucavanja toga teksta. Iz BaricCeve
ostavine do$li su u narodni muzej ne samo ovi
povoji, nego i jedna balzamovana ljeSina bez
povoja, tako da se je mislilo, da povoji spa-
daju k ljeSini. To se ipak ne smije tvrditi. Naj-
stariji inventar muzejski, koji te povoje spomi-
nje, pisan je rukom Sabljarovom, dakle prije
g. 1865. Taj inventar veé spominje posebno
ormar sa mumijom, a posebno vitrinu sa povo-
jima i ,utrobom iste mumije“. Mi dakle ne
znamo, kada i gdje je razmotana mumija i da
li svi povoji pripadaju toj mumiji, a napose ne
znamo, da li k njoj spada ,,viSe komada papira
sa napisima i hieroglifima“, koje su za Sablja-
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rovoga vremena jo$ bili u vitrini sa povojima,
ali se za vrijeme proucavanja Krallovoga viSe
u njoj nisu nalazili. Po svoj prilici su bili iz-
vadeni za proucavanja Brugschovoga i metnuti
u drugi ormar, gdje ih je Herbig i nasao.

Herbig je nastojao da novo nadenom frag-
mentu nade zgodno mjesto u tekstu. Kako se je
spomenulo, ustanovio je ve¢ Krall, da je tekst
po duzini razderan u barem 6 pojasa, od kojih
je on naSao fragmenata od 5. Herbig misli, da
novo nadeni fragmenat pripada Sestom pojasu,
koji on uvrstava izmedu 5. i 3. Krallovoga.

Herbig je po stru¢njaku dao istraziti i na-
novo nadene fragmente papira. Taj je ustanovio
da su ti fragmenti poglavlja iz t. zv. mrtvacke
knjige za mus$ku osobu i da su napisani u pto-
lemejsko vrijeme, t. j. u isto vrijeme, kada Krall
datira i mumijine povoje. Iz toga dakako ne
slijedi, da su i povoji i papiri bili na istoj mu-
miji, jer je Bari¢ mogao papire kupiti i posebno
ih metnuti u istu vitrinu sa povojima. Ako su
pako papiri bili na zagrebackoj mumiji, bili su
upotrebljeni samo kao ambalaZa, jer se njihov
tekst odnosi na muske osobe, a nasSa je mu-
mija Zenska.

Krall se je, raspravljaju¢ o odnoSajima po-
voja prema mumiji, napokon odlucio za to, da
je etruScanski liber linteus upotrebljen kao amba-
laza mumije i da tekst nema ba$§ nikakvoga sa-
veza sa mumijom. Herbig priznaje samo to, da
je radnik, koji je povoje upotrebio, iste iz ne-
znanja razderao po duljini i tako tekst unistio,
ali da je zato ipak mogude, da je tekst fune-
raran, pa da se ipak odnosi na kojega pokojnika,
makar i ne na nasu mumiju. Da tu moguénost
dokaZe, najprije istrazuje predmet, na kojem
je etrudcanski tekst, te je proucio etruscanske
spomenike, da vidi, ima li gdje prikazana rola
na nadgrobnim spomenicima. Ustanovio je, da
je ona na spomenicima vise puta prikazana te
je te spomenike razvrstao u pet tipova. Katkada
je prikazana Zenska krilata figura, koja tu rolu
drzi. Na nekim se spomenicima nalazi i njezino
etrursko ime van®. Najvazniji spomenik za ovo
pitanje misli da je jedan od sarkofagi, koji su
se g. 1870. nasli u jednom grobu presso i se-
condi archi u Corneto-Tarquinia. Na poklopcu
sarkofaga prikazan je leze¢i bradat Covjek, koji
ima na svom krilu otvoren dug svitak. Taj otvo-
reni svitak je ispisan etrusCanskim slovima, te je
napis tako smjeSten, da ga moze Ccitati onaj,
koji pristupi sarkofagu. Napis sadrZaje 60 rijeci
u 9 redaka. Spominje u pocetku ime pokojnika,
njegove rodbinske odnoSaje i ¢in njegov, a ostali
je dio napisa nerazumljiv. Sarkofag spada ovg
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prilici u trece stoljece prije Is. Proucivsi ove
spomenike pita se Herbig, je li moguce, da nasi
povoji potjecu od ovakvoga svitka i da sadrZaju
tekst, koji se je pokojnicima davao u grob?

Da to sazna, proulava sadrZaj teksta po-
voj®. To je uinio u vie poglavlja. U prvom
poglavlju nastoji da dokazZe, da se u tekstu na-
lazi ime boZice van®. To mu ne uspjeva sasvim,
jer bi se i utom slucaju, da stoji njegov ispravak
jednoga cCitanja Krallovoga, ta rije¢ samo jedan
put na povojima nalazila.

U drugom poglavlju sravnjuje tekst povoja
sa drugim vedim etru$¢anskim napisima. Ve¢ su
ga drugi prije njega usporedivali sa olovnom
plo¢icom iz Magliana i sa kapuanskom ploCom.
Herbig to nastavlja pa iznosi najprije suhu sta-
tistiku, po kojoj se na povojima nalazi po pri-
lici petina rijeCi kapuanskoga napisa, po jedna
tre¢ina od perusinskoga stupca i olova iz Ma-
gliana, a gotovo jedna polovina rijeci napisanih
na svitku, §to ga ima na krilu figura na poklopcu
spomenutoga kornetskoga sarkofaga. O ovim
se je spomenicima mislilo, da su sepulkralni,
tek za cippus iz Perugie drzi se, da sadrzaje
ugovor izmedu dvije familije, koji se ipak opet
moze ticati zajednickoga groba.

Trece je poglavlje posveceno tolnijem srav-
njivanju teksta povoja sa napisom na roli kor-
netskoga sarkofaga te tumacenju jednakih rijeci
na obim spomenicima. Suvi$no je reci, da je
samo jedan dio tih tumacenja osnovan na re-
alnoj podlozi; kod vecine rijeli, koje se tumace,
iznesene su slabo osnovane hipoteze. Isto tako
su slijede¢a dva poglavlja (Schreibende Schick-
salsgottheiten und Schreiber der Texte, Nomina
propria und namenartige Gebilde) tek slabo
uspjeli pokuSaji, do kojih, kako se ¢ini, ni sam
pisac mnogo ne drZi.

Kako Herbig drzi, da tekst ima sepulkralan
karakter, to trazi savez sa egipatskim mrtvackim
knjigama, koje su se mrtvacima davale u gro-
bove, da im budu tako reku¢ putokaz na dru-
gom svijetu. Krall je dakako bio pomislio i na tu
moguénost, da je i etruS¢anski tekst povoja takva
mrtvaCka knjiga, ali je izneo veoma vjerojatne
dokaze za to, da to mrtvacka knjiga nije. Jedan
od tih razloga se sastoji u tom, da u tekstu
nema imena egipatskih boZanstva. Herbig je na-
stojao, da takva imena ipak nade, ali priznaje,
da njegova tumacdenja ne mogu zadovoljavati.

Napokon se Herbig bavi sa nekim rijeCima,
koje u tokstu povoja dolaze viSe puta, tako sa
rijeci efnam, koja dolazi 36 put i za koju je
Krall mislio, da bi mogla znaliti Zrfva, zatim
fler, koja sa raznim sufiksima dolazi jedno 25

put, a koja bi po nekim mnijenjima mogla zna-
Citi isto Sto i latinska rije¢ imago. 1 u ovom po-
glavlju ne uspjeva Herbigu dokaz, da se je
etruSCanski tekst povoja odnosio na mrtvaca, koji
je tim povojima bio omotan. Herbig sam, kako
se Cini, ne traZi, da se njegovi rezultati sma-
traju stalnima; on samo hode da upozori na to,
da se ne smije a limine odbiti pomisao, da bi
etrusCanski tekst povoja ipak mogao imati se-
pulkralni karakter.

Sa novo nadenim fragmentom bavi se A.
Ehrenzweig u Casopisu Glotta IV str. 262 i d.
Herbig je taj fragmenat metnuo u Sesti pojas
izmedu Krallovoga petoga i tre¢ega. Ehrenzweig
mu daje drugo mjesto izmedu trecega i Cetvr-
toga. Ehrenzweig je medutim tu samo jasnije
naglasio, na $to Krall nije dodu$e toliko pazio,
ali Sto mu se je po ostacima napisa moralo ¢i-
niti veoma vjerojatnim, da je naime liber linteus
sa naSim etruSCanskim tekstom morao biti raz-
deran u vise od 6 povoja.

U istoj svesci istoga Casopisa (str. 63 i d.)
bavi se u c¢lanku ,Zu den Agramer Mumien-
binden* tim povojima i A. Rosenberg. On
istrazuje taj spomenik glede sadrZaja u istom
smjeru, u kojem ga proucava i Herbig, te mu
se Cini, da moze iznijeti ne samo hipoteze, nego
ygreifbare Tatsachen“. Tvrdi, da svakako ima-
demo pred sobom religijozni tekst, $to dokazuju
mnoga imena bozanstva, dok manjkaju vlastita
imena ljudi. Jezik na povojima napadan je radi
stanovitih formula, koje se Cesto ponavljaju.
Zato misli, da to nisu legende ni rituali za kakve
kultove nego molitve. IstiCe, kako rije¢i aisna
(eisna) i hindu dolaze zajedno u tri kolumne,
a kraj njih su uvijek razli¢ite druge rijeci. Rije¢
aisna tumaci kao ,bozansko bice“, a hinfu da
je ,duSa mrtvaca“, oboje je dakle zajedno bog-
dusa ili latinski deus animalis. Zna se, da je
Labeo preveo etruSCanske religijozne spise, a
Servius (ad Aen. Il 168) spominje njegove knjige
»qui appellantur de diis animalibus“. Po Serviju
on u njima kaze: esse quaedam sacra, quibus
animae humanae vertantur in deos, qui appel-
lantur animales, quod de animis fiant. Po dru-
gim su se vijestima te knjige zvale i libri Ache-
runtici. Rosenberg misli, da je na tim povojima
sigurno govora o mrtvima i duSama, pa da nije
iskljueno, da je pred nama jedan takav liber
Acherunticus.

Kasnije nastoji Rosenberg, da istumaci jedno
vece mjesto u tekstu (col. IX), u kojem se spo-
minju Jupiter, Neptun i bozica 9anr. Konstatuje
tu, da imamo dvije duple strofe, jednu na Ju-
pitra i danr zajedno, a drugu na Neptuna sa-



moga, a iza toga je po jedan kratak poziv Nep-
tuna i danr samih. Iznenadenje donosi Rosen-
berg tim, Sto kuSa prevoditi neka mjesta teksta,
pri ¢em ostaju neke rije¢i neprevedene. Tako
ie preveo pocetak kolumne V ovako:

Jupiter, der du die Monate und das Jahr re-
gierst,
Die du das Meer und ful regierst, Thanr . . . .
Empfange unser Trankopfer!
. 0 méchtiger (?) Gott!
empfange das clefram sreyve
(und) unser Trankopfer . .. ..
welches . . ..
Empfange unser Trankopfer!
O QGott, du Grosser (?) und Méichtiger (?)
Der du herrschest (?) im Reiche (?) des Meeres
Der du regierst und ..., nimm es an!
Die du regierst, das Meer und ful, Thanr. ..
Sieh es an (?)
O Gott du Grosser (?) und Michtiger (?)
Der du regierst und . ...: nimm es!
Sieh es an, o Gott, und (?) nimm es!
Empfange unsere Habe, empfange das unsere!

Zatim prevada i 3 zadnje strofe iz ko-
lumne IX:

Jupiter, der du die Monate und das Jahr regierst!

Die du das Meer und ful regierst, Thanr....

Empfange das Opfer.... den Wein!

. ... Neptun, du herrschest (?) im Reiche (?) des
Meeres!

und nimm das zusleve .. .!

Jupiter, der du die Monate und das Jahr regierst!

Die du das Meer und {ful regierst, Thanr . ..!

Empfange unser Trankopfer

und nimm das zusleve.

Iza Herbigove i Rosenbergove radnje, koje
su nastojale, da dovedu u tjesniji savez povoje
sa mumijom, na kojoj su se nekada nalazile,
morala je pobuditi opravdano zacudenje radnja
Marthina, koja je osnovana na sasvim drugim
principima. Profesor Jules Martha nije novajlija
na polju etruS¢anske arheologije, ali se to o
njem mozZe punim pravom re¢i s obzirom na
etruS¢anski jezik.

Pocetkom g. 1912. pronijela se u novinama
vijest, da je Marthi uspjelo da protumacdi etruscan-
ski jezik na osnovu ugarskoga i da je svoju radnju
o tom predmetu predloZio u pariskoj akademiji
napisa i lijepih znanosti. Nestrpljivo i$¢ekivana
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knjiga izaSla je napokon g. 1913. u Parizu pod
naslovom ,La langue étrusque®, a razdijeljena
je na Cetiri dijela (affinités ougro-finnoises, précis
grammatical, textes traduits et commentés, dic-
tionnaire étymologique).

Martha nije bio prvi, koji je trazio srod-
nosti sa etrus¢anskim jezikom u finsko-ugarskoj
grupi. Zanimljivo je, da je i Deecke jedno vri-
jeme na to mislio. U prvoj svesci svojih Etrus-
kische Forschungen, koju je izdao g. 1875, a
u kojoj raspravlja o genetivnom nastavku /(al)
zakljuCuje on na str. 82. svoju raspravu ovim
rije¢ima: ,,Und da will ich denn nicht verschwei-
gen, dass die finnischen Sprachen, mit denen
ich mich seit mehr als zwanzig Jahren in Musse-
stunden beschaftigt habe und deren allgemeiner
Bau mir wohl .bekannt ist, nicht nur die schla-
gendsten Analogien zu diesem Schwanken zwi-
schen Casus- und Wortbildungssuffix darbieten,
sondern dass auch speciell das ! in ihrer Casus-
und Wortbildung eine grosse Rolle spielt. Den-
noch halte ich, andrer grosser Schwierigkeiten
wegen, das letzte Wort iiber die Verwandtschaft
der Etrusker noch zuriick. .

Sto se nije usudio izre¢i Deecke, to je u
isto vrijeme po prilici dokazivao u omasnijoj
knjizi Isaac Taylor (Etruscan Researches, Lon-
don 1874.). Njegova se knjiga bavi Etru$¢anima
uopce, arheologijom, pogrebnim obicajima, a
osobito jezikom, za koji veli, da je aglutinira-
ju¢i kao i ugarski jezici. Gotovo cijela knjiga je
ispunjena dokazima, da etru$canski jezik spada
u ugarskoaltajsku grupu. Kako su svi ti dokazi
veoma problemati¢ni, to se znanstveni svijet
na njegovu knjigu nije mnogo osvrtao.

Martha priznaje, da Taylor nije mogao
uspjeti, jer mu nije bilo gotovo niSta poznato
o jezicima, s kojima je etruSCanski sravnjivao.
Martha sam ne zna ni finski ni madzZarski, ali
je proucio mnogobrojne znanstvene radnje, koje
su o tim jezicima od Taylorove knjige pa do
danas izaSle u finskoj i madzarskoj literaturi.
Njegova gramaticka istraZivanja, napose etimo-
loska, mo¢i ¢e da prosude samo strukovnjaci.
Ovdje c¢e biti dostatno da se iznese, Sto on
misli o ve¢im etruS¢anskim spomenicima, napose
o zagrebaCkom. Cippus Perusinus te olovo iz
Magliana potpunoma su prevedeni. Na stupu iz
Perugie opisuje se velika bol vjernoga oslobo-
denoga roba Velthine nad smréu Afuninom, koji
mu je po svoj prilici bio gospodar. Olovo iz
Magliana sadrZavalo bi upit na boZanstvo od
nekoga Covijeka radi bolesti njegovoga osam-
desetgodi$njega oca te odgovor boZanstva. Oso-
bito je zanimljiv prijevod napisa na kapuanskoj
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plo¢i, na kojoj se opisuje loncarska pe¢ i iz-
nose napuci o palenju posuda u njoj. Rola na
krilu figure na spomenutom kornetskom sarko-
fagu ne sadrzaje po Marthinom prijevodu osim
imena, rodbinskih odno$aja te ¢ina nista, Sto bi
se odnosilo na pokojnika.

Za Zagrebacke povoje veli, da je teSko po-
kusati potpunu interpretaciju, jer je tekst previSe
oStecen i jer ga previSe manjka. Ipak je prije-
vod pokusao. Ovdje se dakako ne mogu iznijeti
svi prijevodi, Sto ih on daje, ali ¢e se ipak oti-
snuti prijevod jednoga od onih mjesta, koja je
preveo i Rosenberg, da se vidi ogromna razlika
u interpretaciji. Kolumnu V redak 4 i d. prevodi
Martha ovako:

Neka ¢in ¢ekanja bude <pun>> Zive pazinje
u pravcu prema Jupitru [t. |. prema nebu]. <Ako>
se cekanje odulji, <znak je, da>> neSfo nije u
redu.

Preporuka: <budite>> sasvim tihi i prestanak
<molitve>.

U molitvenoj formuli rije¢i za izgovaratli od
zbora i pojedince:

Pojedinac: invokacija.

U koru (i u taj cas placljivim glasom): O
najvisa silo, <budi> milostiva, <budi> velika
s glatkom povrsinom.

Pojedinac: invokacija.

U zboru: <budi>> potpuno mirna, ravna,
frajno sasvim uspavana.

Onaj, koji je poceo (t. j. pojedinac): invo-
kacija.

U zboru: O najvisa silo, <budi> potpuno
milostiva, . .. prostri se dobro, cijela, na daleko
[ nepomicna.

Nesto nije u redu. Preporuka: <budile>> sa-
svim {ihi i prestanak <molitve>>.

U molitvenoj formuli rije¢i za izgovarali u
zboru i pojedince: <Budi> mirno, o veliko bo-
Zanstvo budi savrSeno milostivo, prostri se na
Siroko i umireno, <budi> mirno, o veliko bo-
zZanstvo, <budi> sasvim prostrio.

Pojedini glas. Zbor.

Onaj koji je poceo: invokacija.

Redoviti poziv (zbora).

Stanka.

<Ako se> munja.. ... krati da zabljesne (?),
<znak je, da je> glas govora u pocetnoj izreci
izrecenoj po pojedincu <bio> loS. Ako zasijevne
Ziva i sjajna strijela, <znak je, da je> oSiri
izgovor zadovoljavao.

Opcenita invokacija, invokacija poviSenim
glasom: O najvisa silo, <budi> milosliva, <ako
je> molilva dobra, usred sveopcega nevremena
i bure <budi> posve ravna.

U ¢asu izvjesnih poziva i izvjesnih izgovora
pojacaj prema polrebi glas, a onda prestani,
< pa se> za ostatak molitve posluzi tisim glasom.

U formuli, rijeti izgovorene po zboru i po-
Jedince . . ..

Prema ovom prijevodu radi se tu o obre-
dima, po kojima se je molilo, da more bude
mirno. Ta se je molitva mogla moliti ili u onom
¢asu, kada je brod bio zateCen od bure na otvo-
renom moru ili pako prije nego je brod posao
na put. Svakako je po prijevodu ostalih frag-
menata pri tom sudjelovao svedenik, a valjda se
prikazala i Zrtva. Obrednik ne sadrzaje samo
rijeCi molitve nego i sve kretnje, koje se mo-
raju Ciniti, i nareduje, kakav se glas ima upo-
trebiti pri izgovaranju pojedinih rijeci i izreka.
On sadrzZaje suviSe i znakove, koje bi bozan-
stvo imalo da dade, ako e s molitvom zado-
voljno, te odreduje, kako treba nastaviti molitvu,
ako bi takvi povoljni znakovi izostajali.

Ne {reba tek upozoriti na veliku razliku iz-
medu prijevoda Rosenbergova i Marthina. Po
Marthinom prijevodu bilo bi isklju¢eno, da bi
tekst povoja bio u ikakvoj svezi sa mumijom,
a dalo bi se sasvim lako shvatiti, kako je doSac
u Egipat i tamo bio upotrebljen kao ambalaza.

Knjiga Marthina plod je velikih studija, 2
donosi toliko nenadano novoga, da je oprav-
dana skepsa, s kojom se je u ulenom svijetu
primila, Ipak se Cini, da se nitko ne Zuri sa kri-
tikom knjige, jer je za ozbiljnu kritiku potrebno,
da i sam kriticar potanko prouci sav materijal,
koji je upotrebio Martha.

U jednoj sjednici IV. i V. sekcije meduna-
rodnoga arheoloskoga kongresa u Rimu procitano
je g. 1912. Herbigovo predavanje o predmetu ,,Die
niachsten Aufgaben der etruskischen Archaeo-
logie“, koje je i Stampano u Neue Jahrbiicher
fiir das klass. Altertum XXXI (1913). Uza sve
to, Sto je problem etruscanskoga jezika unatoc
svih poteSkota — a mozda bas i zato — pri-
vukao mnoge ucenjake, nije etru§¢anska arheo-
logija onako napredovala, kako bi morala, ako
se uzme u obzir vaznost predmeta i ogromnost
materijala. Istina je doduse, da se je o pojedi-
nim etruSc¢anskim spomenicima mnogo pisalo i
da su izdana neka skupna djela. Nu materijal,
koji se nalazi joS u zemlji, mora biti tako ogro-
man, da je opravdana nada, da bi nam na
primjer jedan etrusScanski grad, kada bi se ot-
kopao, — do sada nije sistematski otkopan jos
ni jedan — moZda mogao osvijetliti ne samo
koju tamniju perijodu rimske povijesti, nego
dapaCe pokazati i nove puteve, kojima treba
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podi, da se uzmogne rijeSiti problem etruscan-
skoga jezika i naroda. Do sada, kako se vidi,
ostao je sav u tu svrhu utroSeni trud jalov; iza
tolikih istraZivanja mogla je da izade Marthina

knjiga, po kojoj prije njega ne bi bile poznate
mnoge od onih rijeci, za koje se je ipak stalno
mislilo, da im znademo znadenje.

Dr. V. Hoffiller.

Bullettino di archeologia e storia dalmata
pubblicato percura di Fr. Prof. Buli¢. Anno XXXIV.
Spalato 1911. — Fr. Buli¢ Sterro di abside di
una chiesa antica cristiana . . . . a Salona (str.
3—39). Trovamenti nel cimitero antico cristiano
a Crikvine (str. 40—49). Iscrizioni inedite (str.
52—62). Escavi vis-a-vis del Teatro romano a
Salona (str. 63 —66). Trovamenti riguardanti
I"acquedotto urbano di Salona (str. 66—68).
Index epigraphicus Bullettini a. 1911. (str. 114
do 117). Dr. Giuseppe Bervaldi Tre bassori-
lievi sepolcrali nel Museo di Spalato (str. 76—88).
G. Alacevié¢ 1l Reggimento del Nobiluomo
Marco Bembo di Venezia, quale Conte di Spa-
lato negli anni 1352, 1353, 1354 (Continuazione,
str. 89—98). Gjorgje Stratimirovi¢ O pro-
stasi Dioklecijanova mausoleja u Spljetu (str.
99—107). Pio Paschini Intorno al viaggio di
Diocleziano (str. 108—111). Razne manje biljeske.
13 tabla. Supplementi: Furio Lenzi L’autoce-
falia della chiesa di Salona. Dr. C. Stockert
Ripostiglio di piccoli di Spalato trovato sull’isola
di Bua.

— — — — Anno XXXV. Spalato 1912, —
Fr. Buli¢ Scavi nelle basiliche urbane di Sa-
lona durante gli anni 1907, 1908, 1903. (Conti-
nuazione, str. 3-—34). Sterro del nartece e dell’
atrio della basilica di S. Anastasio a Marusinac
(str. 37—40). Iscrizione di Aurelia Gorgonia lader
(Zadar, Zara. Str. 46—49). Un bassorilievo rap-
presentante donne occupate al lavoro (str. 50
do 52). Frammento di ara votiva rappresentante
il sistema delle dodici divinitd (str. 52—54).
Osservazione sull’anno dei battenti della Porta
maggiore del Duomo di Spalato di Andrea Bu-
vina (str. 72—76). Index epigraphicus Bullettini
a. 1912 (str. 82—84). Gjorgje Stratimirovi¢
O stropu pronaosa maloga hrama u Spljetu (str.
67—71). Razne manje biljesSke. 10 tabli Supple-
menti: Contributo bibliografico alla questione dei
martiri salonitani. 1. L’agiografia di Salona se-
condo le ultime scoperte archeologiche del P.
. Delehaye S. 1. (Versione dal francese dagli
Analecta Bollandiana a. 1904 p. 5 ss.) Spalato
1912. Dr. L. Jeli¢ Contributo alla storia d’arte
in Dalmazia. Critiche, recensioni ed osservazi-
oni alle pubblicazioni degli a. 1910 e 1911. Za-
dar 1913. Don Fr. Bulié¢ i Dr. J. Bervaldi
Kronotaksa solinskih biskupa uz dodatak Kro-
notaksa spljetskih nadbiskupa (od razorenja So-

lina do polovice XI. v.). PreStampano iz ,Bo-
goslovske smotre* god. 1912. I—VI. sv. god.
1913. I—III. sv. Zagreb. 1912—13.

— — — — Indice generale compilato da
Enrico Celani. Volumi XXIV —XXXIll. Anni
1901—1910. Prato 1912.

Glasnik zemaljskog muzeja u Bosni i Her-
cegovini. Urednik Dr. Ciro Truhelka. XXIV. Sa-
rajevo 1912. Svez. 4. — Dr. fra Julijan Jeleni¢
Izvori za povijest kulturnoga rada bosanskih
Franjevaca (str. 443—514). Dr. Aleksandar Mi-
trovi¢ Pravni obicaji u naSem narodu (str.
525—544). Dr. Viadimir Corovi¢ Hercegovalki
manastiri (str. 545—554). Dr. Gustav Boden-
stein Povijest naselja u Posavini god. 1718.
do 1739. (str. 555—582). V. Zrni¢ Prilog starim
zapisima (str. 583—586). Karl Patsch Iz Narone
(str. 597—602).

— — — — XXV. Sarajevo 1913. — Dr. fra
Julijan Jelenié¢ lzvori za povijest kulturnoga
rada bosanskih Franjevaca (str. 1—88, 209—234).
Dr. Vladimir Corovi¢ Iz dnevnika Prokopije
Cokorila (str. 89—104, 195—208). Izvjestaj o isko-
pavanjima u Brezi 1913. godine (str. 409—420).
Iz narodne knjizevnosti (str. 337—362). Dr. Ale-
ksandar Mitrovié¢ Pravni obi¢aji u naSem na-
rodu (str. 1056—128). St. R. Deli¢ Petrov ma-
nastir kod Trebinja (str. 129—132). Fehim Spaho
Turski rudarski zakoni (str. 133—150, 151—194).
Dr. Ciro Truhelka Jedan odlitan nalaz bron-
cane dobe iz Velikog MoSunja (LaSva) (str. 325
do 336). Jo§ o testamentu gosta Radina i o pa-
tarenima (str. 363—382). Vejsil Cur&i¢ Narodno
ribarstvo u Bosni i Hercegovini (str. 421—514).
Dr. Vilke Kult mjeseca u pri¢i i u umjetnosti
indogermanskih naroda (str. 515—552).

— — — — XXVI Sarajevo 1914. Svez. 1.1
2. — 7+ Nj. c. i kr. Visost prijestolonasljednik
nadvojvoda Franjo Ferdinand i Nj. Visost voj-
votkinja Sofija Hohenberg (str. 1—2). Dr. Vla-
dimir Corovi¢ Nautni rad zemaljskog muzeja
(str. 3—34). Arh. Karl ParZik Zemaljski muzej
u Sarajevu. Dr. Ciro Truhelka Kulturne prilike
Bosne i Hercegovine u doba prehistori¢ko (str.
43--140). Osvrt na sredovjefne kulturne spo-
menike Bosne (str. 221—252). Dr. Karlo Patsch
Zbirke rimskih i grékih starina u bos.-herc. ze-
maljskom muzeju (p. 141—220).

Izvjestija na bulgarskoto arheologic¢esko
druzestvo. Toms IIl. Svez. 2. Sofija 1913, — V.
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N. Ziatarski Sulejmankoiskijatr, nadpist (str.
131—179). G. 1. Kacarovs Anti¢ni pametnici
izn Bwlgarija (vtora statija, str. 180--201). B. Fi-
lovs Zlatenn prestens s trakijski nadpiss (str.
202—223). N. A. Mudmovs Dvje neizdadeni
bslgarski moneti (str. 224—234). K. H. ékorpilm
Arheologiceski bjeljezki ots StrandZa-planina
(str. 235—262). R. Popovs Razkopki vi pesce-
rata Morovica (str. 263—290). Jedini¢ni nahodki
otw bronzovata i hal§tatskata epohi (str.291—300).
— Arheologiceski viesti (str. 301—327). Novo-
otkriti starini (ssobS¢ava B. Filovs; str. 328 do
338). Ocjenki i bibliografija (str. 339—354).
Atti e memorie™della Societa istriana di
archeologia e storia patria. Volume XXVIII.
Parenzo 1912. — Pietro Donazzolo Francesco
Patrizio di Cherso erudito del secolo decimo-
sesto (1529—1597). Antonio de Colle Briciole
di storia montonese (continua). Francesco Ba-

budri Le antiche chiese di Parenzo (continua). -

Ant. dott. Pogatschnig Di un codice sinora
ignoto contenente lo Statuto di Capodistria.

— — — — Volume XXIX. Parenzo 1913.
— Direzione Dispacci del podesta e capitano
di Capodistria al Serenissimo Principe (1602 do
1605 e 1607; continuazione e fine). — Dispacci
al Serenissimo Principe dei rettori di Albona,
Buie, Cittanova, Dignano, Grisignana, Isola, Mon-
tona, Muggia, Parenzo, Pirano, Pola, Raspo (Pin-
guente), San Lorenzo del Pasenatico ed Umago
(1602—1606; continua). Francesco Babudri
Le antiche chiese di Parenzo (continua). Fram-
menti corali parentini. Ant. dott. Pogatschnig
Il quadro di Alvise Vivarini alla pinacoteca di
Vienna.

Archeografo Triestino. Vol. VII. della terza
serie. Trieste 1913. — Baccio Ziliotto Trecen-
tosessantasei lettere di Gian Rinaldo Carli Ca-
podistriano cavate dagli originali e annotate (con-
tinuazione e fine; str. 5—45). L’assedio di Trieste
(1508) nella poesia (str. 369—382). Lajos de
Thalléczy Frammenti relativi alla storia dei
paesi situati all’ Adria (str. 47— 109, 281 —367).
Antonio de Pellegrini Danni recati dai Turchi
nel 1499 zlle terre e coloni delle monache di S.
Maria di Aquileia extra muros (str. 111—121).
Attilio Degrassi Scoperte d’antichitd romane
nel territorio d’Isola (str. 123—129). Di una ta-

voletta di legno di Fajum (str. 131—144). Piero-

Sticotti Antichitd scoperte a Trieste (str. 145
do 155). Giovanni Carrara a Pietro Kandler (str.
383—388). Alberto P uschi Antichita romane sco-
perte ad Ancarano (str. 157—161). Giusseppe
Vidossich Quattro lettere inedite di Domenico
Rossetti (str. 163—184). Attilio Gentile Giu-

seppe Caprin (str. 185—214). Salvatore Sabba-
dini Un manoscritto di Antonio Gazzoletti (str.
215—240). Alberto Boccardi Memorie teatrali
triestine 1820 — 1855 (str. 241 —267). Arduino
Berlam Il veterano napoleonico cav. Bartolo-
meo Bertolini scrittore di memorie e maestro
di scherma (str. 269—277). Attilio Tamaro M.
Haberlandt, Oesterreichische Volkskunst (Re-
censioni, str. 389— 398).

Bullettino della deputazione fiumana di
storia patria. Volume IIl. Fiume 1913. — Al-
fredo Fest, Fiume nel secolo XV. (str. 3—138).
Il bar. Giuseppe E6tvos e la questione di Fiume
(str. 215—257). Guido Depoli L. G. Cimiotti:
Il lungo muro presso la citta di Fiume e I’ arco
antichissimo in questa esistente (str. 139—177).
Silvino Gigante La Guardia Nazionale del
XLVIIL (str. 177—214). Attilio Depolill dialetto
fiumano (str. 258 —315). Riccardo Gigente Il
terremoto del 1750 in un dipinto del Duomo (str.
316—319). — Bibliografia. Spigolature di notizie
relative alla storia di Fiume.

Carniola. Izvestja muzejskega druStva za
Kranjsko. Mitteilungen des Museal-Vereines fiir
Krain. Uredniki: Dr. Jos. Gruden, Dr. Jos. Man-
tuani, Dr. Gv. Sajovic. Nova vrsta. Letnik IV.
V Ljubljani 1913. — Dr. Jos. Gruden Gorica in
Velikovec ob koncu 16. stoletja. Bergdirektion
ldria Die Il. Okkupation Idrias durch die Fran-
zosen im Jahre 1805. Dr. Jos. Mantuani Pra-
zgodovinska gomila v Bo$tanju. Slovstvo. Za-
piski. Nekrologi. Drustveni vestnik.

Casopis za zgodovino in narodopisje. Iz-
daje Zgodovinsko drustvo v Mariboru. 10. letnik.
Uredil Anton Kaspret. Maribor, 1913. — 1. Zgo-
dovinski spisi. Dr. Avg. Stegensek Julijan Va-
lens, ptujski protiSkof. — — Sv. Peter na Kronski
gori L. 1778. — — SmiklavZ na Plesivcu. Milko
Kos Slovenska osebna imena v ,Liber confra-
ternitatum Seccoviensis®. Dr. Fr. Kotnik Dvoje
slovenskih fevdnih priseg. Dr. Fr. Kovacdic
Gospodarska zgodovina dominikanskega samo-
stana v Ptuju. — — Sostanj. Ivan Steklasa O
mejah Savinjske marke. Anton Kaspret Pri-
dviZni zemljevid bovskega glavarstva iz zacetka
17. stoletja. — II. Narodopisni spisi. Dr. Fr. Ko-
tnik Andrej Schuster-Drabosnjak. — — KoroSke
narodopisne Crtice IV. (Teritev). Fr. Ramovs
Slovarski doneski iz Trubarjevih del. Dr. Lud.
Pivko Pustna kobila. Dr. Fr. Kovac¢ié Vodole.
— — Naraplje. — — O Grundnerju. Il Knji-
Zevna porocila. — IV. DruStvena porocila. — V.
Imenik drudtvenikov. — Priloga: St. Kithar Na-
rodno blago vogrskij Slovéncov.

— — — — 11. Letnik. Snopi¢ 1. — — Ma-
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ribor, 1914. — 1. Rasprave: Dr. Josip Glonar
Literarni odno$aji med Stajerskimi Slovenci in
Nemci v predmaréni dobi. Anton Kaspret Juri
Dalmatin kot zagovornik Skocjanskega Zupljana.
Dr. Metod Dolenc Pravosodstvo kostanjeviske
opatije v letih 1631 do 1655. — II. Gradivo za
krajevne kronike: M. Godec — Fr. Kovaci¢
Limbus$ pri Mariboru. — Il KnjiZevna porocila.
— 1V. Drudtvena porotila. — Priloga: Stef. K ii-
har Narodno blago vogiskij Slovéncov (Konec).

Vjesnik kr. hrvatsko-slavonsko-dalmatin-
skoga zemaljskoga arkiva. Ureduje Dr. Ivan
Bojni¢i¢ pl. Kninski. Godina XIV. Sveska 3 i 4.
Zagreb 1912. — Dr. Rudolf Horvat Clanovi
hrvatskoga sabora g. 1588. — — Valpovstina u
tursko doba. R. Strohal Nekoliko rijeci ¢ gla-
golskoj notarnoj knjizi (protokolu) Grzana Valj-
kovi¢a. Viekoslav Klai¢ Pavao Zondinus i
osnutak ugarsko-ilirskoga kolegija u Bologni
(1553—1558). Dr. Aleksa 1vi¢ Srbi u Ugarskoj
(krajem XVI. i pocetkom XVII stoljeca). —
Svastice.

— — — — Godina XV. Zagreb 1913, —
Janko Barlé Biskup Vinkovi¢ o biskupskom
dvoru i franjevackom samostanu u Klostru lva-
ni¢u. — — Jo$ nekoliko podataka za Zivotopis
Antuna Vramca. Dr. Franjo Bu¢ar RaCun Stje-
pana Konzula Istranina za put iz Uracha na jug
u god. 1563. i 1564. Dr. Velimir Dezeli¢ Kako
su Francuzi g. 1813. otisli iz Karlovca. Dr. Dane
Gruber O dukljansko - barskoj i dubrovackoj
nadbiskupiji do polovice XIIL stoljeca. Dr. Karlo
pl. Horvat Nekoliko podataka o sultanu Jahiji
iz Vatikanskoga arkiva. Dr. Rudolf Horvat Pri-
lozi za povijest Podravine. — — Hrvatska opo-
ruka Nikole Makara od god. 1671. — — Grada
za povijest slavonskih tridesetnica g. 1535. do
1539. Dr. Aleksa Ivi¢ Srpski doseljenici u Ugar-
skoj. — — Nekoliko ¢irilskih spomenika iz XVI.
i XVIL. veka. — — Zivot Srba u Ugarskoj od
smrti kneza Betlena do druge opsade Beca 1629.
do 1683. — — Ugarski Srbi od druge opsade
Beca do seobe pod Carnojeviéem od g. 1683.
do 1690. — Emilijan Laszowski Povijest za-
grebacCkih Isusovaca od g 1608.—1618. Rudolf
Strohal Prinosi za datiranje vremena u hrvat-
skim glagolskim spomenicima. Slade Silovi¢
Franjevacka ljekarna u Dubrovniku. Sime Urlié
Brat zamijenio brata u turskom suZanjstvu. —
Svastice.

Monumenti di storia fiumana. 1. Statuti
concessi al comune di Fiume da Ferdinando 1
nel MDXXX. Pubblicati e tradotti per cura della
Deputazione di storia patria da Silvino Gigante,
Fiume 1910. — II. Libri del cancelliere. Volume

primo. Cancelliere Antonio di Francesco de Reno.
Parte prima: MCCCCXXXVII — MCCCCXLIV.
Publica per cura della Deputazione di storia
patria Silvino Gigante. Fiume 1912,

Zbornik. Na svetlo daje ,Matica Slovenska“.
XIV. zvezek. Uredil Dr. Fr. lledi¢. V Ljubljani,
1912, — Dr. M. Reme§ Abbé Martin Kuralt.
Dr. Fr. Ilesi¢ Slomskov ucitelj Ivan Anton
Zupandcic.

Rad jugoslavenske akademije znanosti i
umjetnosti. Knjiga 194. Razredi historicko-filo-
logicki i filozofi¢ko-juridicki. 81. U Zagrebu 1912.
-— Stjepan Iv§i¢ Akcenat u Gramatici Antuna
Reljkovi¢a (str. 1 —60). Akcenat u Gramatici
Ignjata Alojzije Brlica (str. 61—155). Dr. Josip
Silovié¢ O razvoju krivnje u hrvatskom kazne-
nom pravu (str. 156—181). Dr. Duro Kérbler
Dubrovéanin Marko Faustin Galjuf (Gagliuffi),
posljednji na$ znatniji latinist (1765—1834; str.
.182—249),

— — — — Knijiga 196. — — — 82. U Za-
grebu 1913. Dr. Duro K6rbler Dubrovanin
Petar Bianchi i ne¢ak mu Didak Dubravica-Ar-
boscelli (str. 1—52). Rudolf Strohal Danasnje
narjecje u Brodu na Kupi (str. 53-—85). Dr. Stje-
pan Tropsch O utjecaju naSe narodne poezije
na poeziju Nijemaca u Kocevlju (str. 86—100).
Dr. Lujo knez Vojnovié Dubrovacko-gruske
prodaje kucad i ulice staroga Dubrovnika (XIV.
do XVIL vijeka; str. 101 —123). Stjepan 1v§i¢
Danasnji posavski govor (str. 124—254),

— — — — Knjiga 197. — — — 83. U Za-
grebu 1913. O. Ambrozije Bati¢ Nikola Matov
Dordi¢ 1373—1460. (str. 1—8). Dr. Stjepan Iv§ic¢
Danasnji posavski govor. (SvrSetak; str. 9 do
138). Vladoje Dukat O naSijem humoristima:
Antunu Nemcicu, Janku Jurkovicu i Vilimu Ko-
rajcu (str. 139—260).

— — — — Knjiga 199. — — — 84. U Za-
grebu 1913, Vjekoslav Klai¢ Plemici Svetacki
ili Nobiles de Zempche (str. 1—66). Rudolf
Strohal Dijalekat grada Vrbnika na otoku Krku
u proSlim vijekovima uporeden sa dana$njim
(str. 67 - 152). Dr. lvan Kasumovic¢ Utjecaj
grékih i rimskih pjesnika na dubrovacku liricku
poesiju (str. 153—236).

Codex diplomaticus regni Croatiae, Dal-
matiae et Slavoniae. Diplomati¢ki zbornik kra-
ljevine Hrvatske, Dalmacije i Slavonije. Izdala
jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti
potporom kr. hrv.-slav.-dalm. zem. viade. Sabrao
i uredio T. Smiciklas. Svezak X. Listine go-
dina 1332.—-1342. Zagreb 1912.

— — — — Svezak XI. Listine godina 1342,
do 1350. Zagreb 1913.
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Monumenta spectantia historiam Slavo-
rum meridionalium. Edidit Academia scientia-
rum et artium Slavorum meridionalium. Volumen
XXXII. — (Acta comitialia regni Croatiae, Dal-
matiae et Slavoniae. Volumen 1) Hrvatski sa-
borski spisi. Uredio Ferdo Sigic. Knjiga prva:
od godine 1526. do godine 1536. U Zagrebu 1912.

— — — — Volumen XXXIV. — Monumenta
historiam Uscocchorum illustrantia ex archivis
romanis, praecipue e secreto Vaticano desumpta.
Pars altera. Ab anno 1602. usque ad annum 1620.
Collegit et redegit Dr. Carolus nob. Horvat.
Additamenta e bibliotheca nationali parisiensi
supplevit Vjekoslav Jelavié. Zagrabiae 1913.

Starine. Na svijet izdaje jugoslav. akade-
mija znanosti i umjetnosti. Knjiga XXXIV. U
Zagrebu 1913. — Vijekoslav Jelavic¢ Iz pre-
piske Nikole Bourdina, franceskoga residenta u
Dubrovniku (str. 1—56). Pismo zagrebackoga
biskupa i hrvatskoga bana Josipa DraSkovica
kardinalu Karlu Lorenskomu iz Beca 21. marta
1569. (str. 57—58). Dr. Nikola Zvonimir Bjelo-
vudié¢ Dva dokumenta iz dubrovacke i poljicke
republike (str. 59—63). Dr. Karlo pl. Horvat
Prilozi za hrvatsku povijest iz arkiva rimskih
(str. 64—172). Zapisci (od 1752.—1759.) Ivana
Josipoviéa, Zupnika kriZevackoga. (Prilozi za
povijest hrvatsku u XVIIL vijeku iz ,liber me-
morabilium“ Zupe kriZevacke. Str. 305 —365).
Radoslav M. Grujié¢ Grada za kulturnu isto-
riju Slavonije. Dr. Josip Bosendorfer Parba
radi osjecke carine medu opatijom u Cikadoru
i porodicom Korogji (str. 366—378). Rudolf Stro-
hal BiljeSke kaptola rijeCkoga iz 16. vijeka (str.
379—409).

Stari pisci hrvatski. Na svijet izdaje Jugo-
slavenska akademija znanosti i umjetnosti. Knjiga
XXIl. U Zagrebu 1913. — Poviest vandelska
bogatoga a nesre¢na Epuluna i ubogoga a Ce-
stita Lazara. (Bogatstvo i ubostvo). ,Velopiesna“
Jerolima Kavanjina (Cavagnini) vlastelina split-
skoga i trogirskoga. Priredio za Stampu Dr. Jo-
sip Aranza.

Djela jugoslavenske akademije znanosti
i umjetnosti. — Knjiga XXIIL Zivot i kultura di-
luvijalnoga Covjeka iz Krapine u Hrvatskoj. (Ho-
minis diluvialis e Krapina in Croatia vita et
cultura). Napisao dv. savj. prof. Dr. Gorjano-
vi¢c-Kramberger. U Zagrebu 1913, Tisak
Dioni¢ke tiskare. 4°. — Ova je monografija sin-
tetiCki prikaz rezultata dobivenih teCajem mno-
gogodi$njih istraZivanja autorovih o paleolit-
skomu ¢ovjeku iz diluvijalnih naslaga otkrivenih
u polupeéini na brdu HuSnjakovu u Krapini.
Odsjeci, koji govore o geoloSkom karakteru

$piljskih naslaga, o fizi¢kom ustrojstvu ,krapin-
skoga Covjeka“, o Zivotu i nekim specijalnim
kulturnim odnoSajima njegovim, u glavnom re-
asumiraju rezultate poznate iz mnogobrojnih
rasprava autorovih objelodanjenih u pojedinim
struénim casopisima. U ostalom dijelu, koji sa-
Cinjava pretezni dio radnje, prvi se put obra-
duje sistematski Citava paleolitska industrija
krapinskoga covjeka. Konaéni rezultat o toj in-
dustriji izrice autor ovim rijecima: »Sto se na-
pose Krapine ti¢e, to smo za njezinu mousté-
riensku industriju ulinili vjerojatnim, da je ona
ondje viSe tisuc¢a godina trajala, pa da nam ona,
s obzirom na prisutnost nekih tipova starijega
lica, koji sjecaju na acheuléen, dopuSta u njoj
vidjeti cjelokupnu, tipsku i klasiénu mousté-
riensku industriju, jednaku takovim industrijama
Spanije (Castillo), Franceske i sjeverne Italije
(str. 34). Djelu je dodano 15 uzornih tabli.

— — — — Knjiga XXIV. U Zagrebu 1913.
— Akcenti u imenica i pridjeva. Napisao Duro
Danicié. Drugo izdanje.

Dr. Ivan Strohal. Pravna povijest dalma-
tinskih gradova. Dio I. Osnove razvitku pravne
povijesti dalmatinskih gradova. lzdala Jugosla-
venska akademija znanosti i umjetnosti u Za-
grebu. U Zagrebu 1913.

Zbornik za narodni Zivot i obifaje juinih
Slavena. Na svijet izdaje Jugoslavenska aka-
demija znanosti i umjetnosti. Knjiga XVI. Urednik
Dr. D. Boranié¢. U Zagrebu 1911. — Drugi dio.
Milan Lang Samobor. Tade Smic¢iklas Na-
rodne pripovijetke iz osjecke okoline u Slavo-
niji (Nastavak). Rudolf Strohal Nesto o Zivotu
Vrbni¢ana na otoku Krku u prvoj polovini 17.
vijeka. Stjepko Debeljak Nadimci u okolini

Sv. Ivana na Zelini. — Manji prinosi. — Tredi
dio. Dr. D. Borani¢ Pregled ¢asopisa.
— — — — Knjiga XVII. — — — U Za-

grebu 1912. — Drugi dio. Milan L ang Samobor
(Nastavak). T. Smiciklas Narodne pripovi-
jetke iz osjecke okoline u Slavoniji (Nastavak).
Ivan Klari¢ ,Pesekalice“ ili ,sanatalice“. Vla-
dimir Ardali¢ Basne (Iz Bukovice u Dalma-
ciji). — Manji prinosi. — Tredi dio. Dr. D. Bo-
rani¢ Pregled Casopisa.

— — — — Knjiga XVIIL. Svez. 1i2. — —
— U Zagrebu 1913. — Prvi dio. Dr. Ivan Ka-
sumovic¢ Esopovska basna grfka i rimska u
hrvatskom i srpskom narodnom pri¢anju. —
— Drugi dio. Milan Lang Samobor (Nastavak).
T. Smic¢iklas Narodne pripovijetke iz osjecke
okoline u Slavoniji (SvrSetak). Andro Jovice-
vié¢ Porodica. Privatno pravo u Rije¢koj nahiji
u Crnoj Gori. — Sitniji prilozi.
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Prinosi za hrvatski pravno-povjestni rje-
énik. Napisao Viadimir Mazuranié. Izdala jugo-
slavenska akademija znanosti i umjetnosti pot-
porom kr. hrv.-slav.-dalm. zemalj. viade. Svezak
IIl. Grabi — Kanat. U Zagrebu 1912,

— — — — Svezak IV. Kanat — Med-. U
Zagrebu 1913.

Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske.
Na svijet izdaje jugoslav. akademija znanosti i
umjetnosti. Knjiga 7. Uredio Ivan Mileti¢. U
Zagrebu 1912. — Dr. Duro Kérbler ,Zanoviceva
$kola“ u Dubrovniku. — — Latinske pjesme
Junija Palmoti¢a. Dr. Ferdo pl. Sisi¢ O Spo-
rerovim novinama. Vladoje Dukat Prilozi ka
biografiji Jurja Habdelica. — — Habdelicev
»Syllabus“, — — Jedno pismo Katancicevo. —
— Jedno pismo Kurel¢evo. Dr. Branko Drech-
sler Prilozi za povijest hrvatske knjiZevnosti.
N. Petrovsky Iz Ostavine V. ]J. Grigorovica.
Sime Urli¢ Zbirfica pjesama u zaostroskom
monastiru. Dr. Pero Kolendié¢ Dvadeset pje-
sama Mavra Vetranovi¢a. — — Predstava ,, Triju
kralja“ u Sibeniku g. 1615. Dr. Karlo Horvat
Pjesni duhovne oca Bartolomeja KaSica. M. Re-
Setar Prikazanje kako bratja prodaSe Jozefa.
Ivan Milcetié Manji prilozi za povijest knji-
Zevnosti hrvatske. Dr. M. Senoa Pisma Andrije
Palmovi¢a Augustu Senoi. Dr. D. Prohaska Iz
predgovora njemackog prijevoda Maruliceva ,De
institutione“. — —- Dva pjesniCka zapisa Mirka
Bogovi¢a. — Jedna pjesma UtjeSenoviceva.

Ljetopis jugoslavenske akademije znano-
sti i umjetnosti za godinu 1912. 27. svezak. U
Zagrebu 1913. U njem medu ostalim nekrolog
Milovanu Zori¢icu od dra Josipa Siloviéa, te
rasprava: Dr. Andrija Mohorovic¢i¢ Razvoj
sizmologije posljednjih pedeset godina.

Letopis Matice srpske. Godina LXXXVIL
Knjiga 290. U Novom Sadu 1912. — Lj. Loti¢
O iseljivanju naSega naroda u Ameriku. Kosta
Strajni¢ O arhitekturi i umjetni¢kom obrtu. -~
KnjiZzevnost. Glasnik. — Prilog: Rad i imenik
Matice srpske za god. 1912,

— — — — QGodina LXXXVIIL. Knjiga 291
do 206. U Novom Sadu 1913, — Dr. Gjorgje
Dera Horacijeve misli o pesnidtvu. Dr. Veselin
Gjisalovic¢ Osnivanje i znacaj srpske uditelj-
ske 8kole u Somboru. T. Gjuki¢ Vojvoda Marko
Miljanov. Slobodan Jovanovi¢ Graf Julije An-
draSi. Marko Maletin Adi — heroj madzarski.
Todor Manojlovi¢ Andrija Adi, madzZarski li-
ricar. Todor Stefanovi¢ Vilovski Beograd
posle despota Stevana Lazarevica (1427—1456).
Kosta Strajni¢ O arhitekturi i umjetnickom
obrtu (svrdetak). Dr. Milan Curcin Dode i

Ilirstvo. Marko Car Literarna umjetnost. Dr. Mi-
lan Sevi¢ Posveta prahu oca Srbije, prilog ko-
mentaru Gorskog Vijenca. — Pesme, pripovi-
jetke. — Ocene i prikazi knjiga i ¢lanaka. —
Razno. — Prilog: Rad i imenik Matice srpske
za god. 1913.

—- — — — Godina LXXXIX. Knjiga 297. i
208. U Novom Sadu 1914. -— Dr. Jovan Rado-
ni¢ Politicki i kulturni razvoj moderne Hrvatske.
Dr. Jefta Dedijer Nova Srbija; vaznost njena
geografskog poloZaja i pregled oblasti. — Pesme,
pripovijetke. Kulturni pregled. KnjiZevnost. Gla-
snik. Prilog: Rad i imenik Matice srpske za g.
1914.

Glas srpske kralj. akademije. XC. Drugi
razred 53. U Beogradu 1912. — Pavao Popovi¢
Antun Sasin, dubrovacki pesnik XVI. veka. St.
Stanojevié¢ Studije o srpskoj diplomatici. L
Invokacija. Jov. N. Tomié¢ Mletacki pokuSaji
trovanja mitropolita Vasilija Petrovica 1756. go-
dine. Dr. Bozidar Proki¢ Postanak ohridskog
patrijarhata. Nikola Radojci¢ Prva zenidba
Stefana Prvovencanog.

-— — — — XCIIl. — — 54. U Beogradu 1913.
— Dragutin Kosti¢ Tajno pisanje u juZznoslo-
venskim ¢irilovskim spomenicima. D. N. Ana-
stasijevié¢ Jo$§ o godini smrti Nemanjine. Sta-
noje Stanojevic¢ Studije o srpskoj diplomatici:
Il Intitulacija. 1Il Inskripcija. 1V Salutacija. Stojan
Novakovic¢ ,Bastina“ i ,Boljar* u jugosloven-
skoj terminologiji srednjega veka. Jov. N. Tomi¢
Turski pohod na Crnu Goru 1756. godine.

Srpska kraljevska akademija. Spomenik
LI. Drugi razred 43. U Beogradu 1913. — St.
Novakovic Ljetopis carems srubsktuims druge
polovine XVI veka. Jov. N. Tomi¢ Jedan po-
datak za pitanje o megdanu u Srba iz 1599. go-
dine. Rad. M. Grujié¢ Tri pisma cesara Leo-
polda I. carigradskim patrijarsima. — — Prilozi
za istoriju Srba u Austro-Ugarskoj u doba pa-
trijarha pecskog Arsenija lll. Crnojevi¢da. — —
OdnoSaji svetogorskih i drugih manastira sa mi-
tropolitima karlovackim. — — Prilozi za istoriju
seobe Srba u Rusiju. — — Sedam pisama pe¢-
skog patrijarha Vasilija Brkica. — — Nekoliko
dokumenata za srpsku historiju. — — PriloSci
za istoriju odnoSaja karlovacCkih mitropolita i
episkopa sa istokom i Sv. Gorom. — — Pisma
pec¢skih patrijaraha iz drugog i treceg decenija
XVIII. veka. Lj. Kovacevic¢ Zbirka dokume-
nata risanske porodice Celovica (1689—1724).

— -— — — Srpski etnografski zbornik.
Knjiga 18. Naselja srpskih zemalja. Knjiga VIII.
Uredio Dr. J. Cviji¢. U Beogradu 1912. — Rista
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T. Nikoli¢ Krajiste i Viasina. Lj. Pavlovic
Antropogeografija Valjevs”e Tamnave.

— — — — Knjiga 20. Naselja srpskih ze-
malja. Knjiga IX. Uredio Dr. ]J. Cviji¢. U Beo-
gradu 1913. — Marinko T. Stanojevic¢ Zagla-
vak. Pop Savo Nakicenovié Boka. Borivoje
Milojevi¢ Radevina i Jadar.

Zbornik za istoriju, jezik i
knjiZevnost srpskoga naroda. Drugo odeljenje.
Spomenici na tudim jezicima. Knjiga IV. Ispisi
iz beckih drZavnih arkiva u kojima su dokumenti
za delo ,Crna Gora i Austrija u 18, veku“ od
Dra Vladana Gjorgjevica. Beograd 1913.

— Posebna dela. Crna Gora i
Austrija u XVIL veku napisao Dr. Vladan Gjor-
gjevic. U Beogradu 1912. -— Zakonski spome-
nici srpskih drzava srednjega veka. Prikupio i
uredio Stojan Novakovié. U Beogradu 1912.
— Borba za samostalnost katoli¢ke crkve u Ne-
manji¢skoj drzavi od St. Stanojevica. Beo-
grad 1912.

Kaiserliche Akademie der Wissenschaften.
Schriften der Balkankomission. Antiquarische Ab-
teilung. VI. Die romische Stadf Doclea in Mon-
tenegro. Unter Mitwirkuug von L. Jeli¢ und C.
M. Ivekovi¢ herausgegeben von Piero Sticotti.
Mit einer Tafel und 148. Abbildungen im Texte.
Wien 1913. In Kommission bei Alfred Holder.
— Ovo djelo posveceno uspomeni Ottona Benn-
dorfa plod je istrazivanja, $to ga je u dva maha
i to g. 1832. te 1902. pisac poduzeo uz sudjelo-
vanje Dra. L. Jeliéa i arhitekta Cirila M. lve-
koviéa na tlu rimske Docleje (Duklje) u Crnoj
Gori. U njem je u osam poglavlja iscrpivo pri-
kazano sve, §to je poznato o tomu gradu.

U prvom se poglavlju navode literarne vi-
jesti, Sto su se sacuvale o Docleji, raspravlja
se o imenu Doclea i prikazuju se u kratko re-
zultati poluceni od drugih istraZivaca na tlu toga
grada. U drugom i tre¢em poglavlju prikazani
su narocito geografski odnoS$aji grada i okolice
u sadaSnjosti i proslosti. Medu ovima osobito
antikna cestovna mreza. Napose je govora o
rimskim grobljima i rimskom vodovodu. Cetvrto
i peto poglavlje bavi se samim gradom. Prika-
zuje se tloris grada, konstrukcija i smjeStaj
gradskih zidova i utvrda; zatim pojedine gra-
devine sa svojim rekonstrukcijama, nadeni pred-
meti te u opce rezultati iskapanja. U Sestom su
poglavlju skupljeni epigrafski spomenici, na te-
melju kojih se u sedmom poglaviju prikazuje
razvoj gradskih prilika rimske Docleje. Osmo
poglavlje, obradeno po Luki Jeli¢u, prikazuje
Docleju u doba ranoga srednjega vijeka.

Janko Barlé. Remete. Povjesni podaci o
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samostanu, zupi i crivi. S osam slika i tlocrtom.
Zagreb. Tisal i naklada Marka Mileusnida. 1914,
Cijena 40 filira. — Pisac prikazuje povijest neg-
dasnjega pavlinskoga samostana u Remetama
kraj Zagreba, povijest i donekle umjetnicku vri-
jednost njegove crkve, povijest remetske Zupe
od njezina utemeljenja (1812) do danas. Donosi
kratke Zivotopise svih dosadasnjih remetskih
zupnika, opisuje kapelu sv. Mihaela u Graca-
nima, koja potpada pod remetsku Zupu, istiCe
vaznost Remeta kao prostenista. Napokon na-
vodi sve znamenite ljude i pavlinske redovnike,
za koje se znade, da su bili pokopani u re-
metskoj crkvi. Dijelo je ureSeno sa osam slika
i jednim tlocrtom.

— NaSe diecezanske sinode. U
Zagrebu. Hrvatsko katoli¢ko tiskovno drustvo.
1913. — Pisac iznosi historijat svih dosad po-
znatih diecezanskih sinoda, $to su se obdrza-
vale u zagrebackoj biskupiji pocevsi od 14. sto-
lje¢a za blaz. biskupa Augustina Kazotija pa do
god. 1803., kada se za Maksimilijana Vrhovca
obdrzavala posljednja.

Dr. F. Buéar. Povijest reformacije i protu-
reformacije u Medjumurju i susjednoj Hrvatskoj.
Cijena K 1'50. Varazdin 1913. — Ovu je ras-
pravu pisac, koji se bavi specijalno s povijescu
protenstantizma u hrvatskim zemljama, objelo-
danio pred tri godine u varazdinskim novinama
sNaSe pravice“, a sada ju je proSirenu i nado-
punjenu po drugi put izdao. Ponajprije obraduje
razvoj reformacije i protureformacije u Medu-
murju i susjednoj Hrvatskoj. Zatim prikazuje
narodne tradicije o protestantizmu u ovim kra-
jevima. Na koncu dodaje nekoliko historiCkih
priloga za povijest protureformacije u Medu-
murju, te indeks osoba i mjesta.

M. v. Czerlien. Auf slavischen Spuren. Za-
greb 1914. Kommissionsverlag der Verlagsbuch-
handlung Mirko Breyer. Tiskara i litografija C.
Albrechta. — Obradujuc¢ proslost Slavena osla-
nja se pisac ponajviSe o nazore Martina Zun-
kovica, skupljene u njegovu djelu ,Die Slaven
ein Urvolk Europas®, i nastoji da ih dalje izgradi.

Dr. Petar Karlié. Matica Dalmatinska. Dio
I.—1l. U Zadru 1913. Izdala ,Matica Dalmatinska“.
Tisak Dionicke tiskare u Zagrebu. Cijena K 2.—.

Povodom pedesetgodisnjice svoga osnutka
povjerila je ,Matica Dalmatinska“ autoru, da iz-
radi njezinu povijest. Ovu je zadacu autor ¢asno
rijeSio. Ta povijest nije samo prikaz Maticinih
drustvenih anala, ve¢ prikaz cjelokupnoga nje-
zinoga djelovanja, a kroz to slika kulturnoga i
narodnosnoga preporoda Dalmacije u XIX. sto-
ljecu, koji je neposredno ,vezan sa radom Ma-
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tice Dalmatinske. Pisac dijeli povijest Maticinu
na tri glavne faze, od kojih svaku obraduje u
posebnom poglavlju. Polinje sa prvim poce-
cima (1848 —49) i dolazi do konca predsjedni-
kovanja dra B. Petranovica (1874). Zatim prika-
zuje doba predsjednikovanja dra M. Klaic¢a (1875
do 1896), te napokon doba od smrti Klaic¢eve
do sjedinjenja sa ,Maticom Hrvatskom“ (1896
do 1912). Djelo je ureSeno sa osam portretnih
slika zasluznih ,maticara“.

Obstlt. Anton Lesié. Das Entstehen der
Militargrenze und die Geschichte der Stadt und
Festung Brod a./S. Mit 8 lllustrationen. Zagreb
1914. Konigl. Landesdruckerei. — U glavnom je
prikazana povijest grada Broda na S. od pocetka
ustrojenja slavonske granice do danas.

Dr. Aleksa Ivi¢. Tri odseka iz zivota Srba
u Ugarskoj od 1552. do 1596. godine. Cena 1

krunu. Zagreb 1913. Stampa kr. zemaljske ti-
skare.

Dr. Dragutin Prohaska. Ilirizam u Osijeku
(1835—1849). Predavanje drzano u Osijeku dne
4. i 7. listopada 1911. Otisak iz ,Savremenika“
1912. Dioni¢ka tiskara u Zagrebu 1913.

Slobodni i kr. glavni grad Zagreb. Izdala
opcina slob. i kr. glavnoga grada Zagreba god.
1913. Reprodukcija slika i tisak Dionicke tiskare
u Zagrebu. — Tekst toga albuma iz pera Vje-
koslava Klaica upravo uzornim nadinom u mar-
kantnim crtama prikazuje kako sveukupni Zivot
grada Zagreba u proSlosti i sadaSnjosti, tako i
njegove prirodne i umjetnicke karakteristike.
Izbor slika, kojih ima 23, nije bio sretan, jer
vedina njih ne istiCe one dijelove grada, koji su
za nj karakteristicni i prema kojima bi si i tu-
dinac mogao stvoriti jasniju sliku o njemu.




