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"jednom svijetu". Tako je danas, no tako
je bilo i u pro§losti. Histori¢ari, ekono-
misti i politolozi medutim odvojene na-
cije uzimaju kao okvir svojih istrazi-
vanja; sociolozi dijcle svijet na razlitita
drutva. Cak je i antropologija, nckada
koncentrirana na raSirenje kulturnih ele-
menata u prostoru, proucavala svako dru-
Stvo sa njegovom karakteristitnom kultu-
rom kao integriran i ograni¢en sustav,
odvojen od drugih jednako ogranidenih
sustava.

Pojam kulture je, po misljenju
autora, ncizostavan u svim znanostima o
¢ovjeku. Naglaava potrebu za novom teo-
rijom kulturnih oblika koja ¢e ih tretirati
kao posrednike drudtvenog odnosa medu
odredenim  populacijama. Pokazuje da je
pristup  koji sagledava zajednitku  dina-
miku kulturnih  oblika i ujedno ¢&uva
senzibilitet za njezina poscbna oditovanja
u vremenu i prostoru mogu¢ samo ukoliko
tcorija  kulturnih oblika nadilazi danas
prisutne granice i ograni¢enja  specijali-
ziranih  disciplina. Takvu teoriju  Wolf
gradi na marksistickom pristupu. Obja-

Snjenje prirode i razvoja globalnih veza -

zasniva na  poznavanju ckonomskih i
politickih  uvjeta koji ih proizvode i
omogucavaju. Povezuje "teorijski informi-
ranu historiju s historijski  informiranom
teorijom”,  pokazuju¢i  kako  konkretne
populacije u vremenu i prostoru proizlaze
iz procesa kojih su ujedno i nosioci.

Razmatranje ljudskih grupa me-
dusobno povezanih u vremenu i prostoru,
uz uvazavanje utjecaja razli¢itih nacina
proizvodnje, vodi autora do shvacanja
druStva kao procesa. "DruStva" se pojav-
ljuju kao promjenjive veze medu drudtve-
nim grupama 1 klasama, bez fiksiranih
granica ili stabilne nutamnje konstitucije.
Drudtvene veze ne smatra samoodredu-
juéim, ve¢ ih sagledava u odnosu spram
uvjcta njihova pojavljivanja, odrZavanja i
razgradnje.

U tom kontckstu Wolf razmatra
i pojam kulture. Upozorava na Cinjenicu
da se on pojavio kao potkrepa teZnji
burzoazija za stvaranjem vlastitih drzava.
Takvom je politickom cilju odgovaralo

poimanje  kultura kao integriranih i
medusobno odvojenih. Kada medutim real-
nost druStva smjestimo u povijesno pro-
mjenjive, nejasno  ogranifene,  mnogo-
struke i razgranate drultvene  veze,
shvadanje o fiksnoj, jedinstvenoj i
ograni¢enoj kulturi nuZno se zamjenjuje
poimanjem fluidnosti i propusnosti  kul-
turnih  sklopova. U previranju drutvenih
medudjelovanja grupe procjenjuju  naslije-
dene  kulturne oblike, prevrednuju ih il
uvode nove vrijednosti; posuduju one obli-
ke koji vide odgovaraju njihovim inte-
resima ili stvaraju polpuno nove oblike
da bi odgovorili promijenjenim uvjetima.

Dakle - kultura se mozZe shvatiti
kao proces.

MAJA POVRZANOVIC
Maja Boskovié¢-Stulli, Usmeno
pjesnidtvo u obzorju knjizev-

nosti, Nakladni zavod Matice hrvatske,
Zagreb 1984, 404 str.

Knjige Maje  Boskovié-Stulli,
kao, wuostalom, i svi njezini &lanci,
otkrivaju  nam folklor i usmenu Xnji-
Zevnost u novom svjetlu - kao suvremen i
dinamitan proces. Uz uvijek prisutan
knjizevnoteorijski  pristup,  izgraden i
dosljedan, ali i otvoren za nova pitanja,
Maja  BoSkovi¢-Stulli  mastoji  prikazati
usmenu  knjizevnost kao umjetnost rijedi,
kao oscbujan oblik knjiZzevnog stvaranja.
Tako su u ovoj knjizi pretezno okupljeni
¢lanci  kojima je wu sredi§tu  knjizevno
videnje usmenog pjesniStva., Knjiga Cini
ciclinu s dvjema ve¢ prije objavljenim
knjigama autori¢inih rasprava i ¢lanaka.
To su knjige Usmena  knjiZevnost
kao umjetnost rijeci [1975] i
Usmena knjizevnost nekad i
danas [1983]. Clanci objavljeni u prvoj

© spomenutoj knjizi napisani su u razdoblju

kada je autorica nastojala [uz jo§ necko-
licinu  nadih  istraZivata] predoCiti  vri-
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jednosti naSe usmene KknjiZevnosti suvre-
menijim pristupom od dotada$njih nasih
uobiCajenih  pristupa toj knjiZevnosti -
opterecenih  u  velikoj mjeri tradicio-
nalizmom proteklog stolje¢a. Clanci u toj
knjizi ne raspravljaju izravno o teoret-
skim pogledima na usmenu knjiZevnost,
ali su oni ipak posredno utkani u pojedine
Clanke te knjige. Dakle, kako je i u
naslovu te knjige istaknuto, usmena se
knjiZzevnost ~ promatra  kao  umjetnost
rijedi.

U drugoj spomenutoj knjizi te-
Zidte je na radovima o teorijskoj proble-
matici. To je izbor studija pisanih od
1970. do 1982. godine, kojim autorica
daje izuzetan doprinos teoriji usmene
knjiZzevnosti i naoj folkloristici.

Sve tri knjige, svojim osvjet- -

ljavanjem pojedinatnih usmenih knjiZev-
nih pojava i problema, dopunjuju sintet-
sko djelo Maje Boskovié-Stulli Usmena
knjiZzevnost u Povijesti hrvatske
knjizevnosti, knj. 1 [1978].

Knjiga ~ Usmeno  pjesnistvo
u  obzorju  KknjiZevnosti  podijeljcna
je u tri dijela. U prvom je pet studija pod
ovim naslovima: Usmeno  pjesnistvo
u  KrleZinu  obzorju; Balade Petrice
Kerempuha i Langov  Samobor; Na-
rodne pjesme uw  Senoinoj  Antolo-
giji;  Vatroslav  Jagi¢ o  usmenim
pripovijetkama i Lovricevo  vide-
nje  usmene  knjiZzevnosti. Te  su
studije, kao $§to naslovi pokazuju, vezane
uz pojedine knjizevnike i one koji su se
knjizevnod¢u bavili i njihov odnos prema
usmenom knjiZzevnom stvarala§tvu,

U  prvoj studiji autorica na
izvanredan nacin otkriva u KrleZinu djelu
povezanost njegovih  pjesnickih  uoblide-
nja i esejistikih refleksija s usmenim
stvarala§tvom.  Usmeno  je  stvaraladtvo
utkano u KrleZinu opoziciju prema kultu
deseterca i idealizaciji  zaostalosti, u
njegovu evociranju i parafrazama narodnih
stihova - od epskih i lirskih do polititkih
satiricnih  dvostihova. Autorica nas upo-
zorava na KrleZinu trajnu  polemiku s
nazadnom historiografijom, osnovanom
na narodnoj pjesmi i po tome bliskoj

nacionalnim mitologijama i kultu morla-
kizma. Potcrtavajuéi  KrleZzino  razotkri-
vanje i demistifikaciju nacionalnog mita,
Maja  BoSkovié-Stulli iznosi i  svoju
postojanu  kriticku  reviziju  uvrijeZenih
spoznaja i dojmova, kojom nastoji, tamo
gdje god joj je to moguce, demistificirati
povijest. Posebno to dobro ilustrira prvi
Clanak u drugom dijelu knjige pod
naslovom Odnos kmeta i feudalca u
hrvatskim  usmenim predajama  gdje
autorica pokudava prikazati te predaje ne
kao "objektivan povijesni izvor" nego
kao "veoma izrazitu sliku povijesti" u
svijesti onih koji te predaje pamte,
prenose i kreativno razvijaju [str. 181-
182].

U  studiji o Krlezi Maja
Bodkovié-Stulli  otkriva i njegovu osjet-
ljivost za mneugledni, svakida$nji folklor
gradskih ulica i pokazuje kako je tekstove
tih "prezrenih pjesmica" KrleZza funkci-
onalno unosio u svoja djela. Gradske,
vinske ili becarske pjesme, domobranske
pjesme, vojnicki folklor, ulitne rugalice,
parodije  poznatih  stihova i  izreka,
rimovana i ritmizirana izvikivanja, igre
rije¢ima, dje¢jc rime, pucke etimologije,
"sav onaj sitnez u jezitnom  stvaranju”
[str. 48] Krlea shvaca upravo kao usme-
no stvaraladtvo za koje se sve vile
zanima suvremena folkloristika, znanost
o knjizevnosti, pa i sama knjiZevnost, a
on je eto, kako nam pokazuje autorica, za
takve oblike imao razvijen smisao od
samog pocetka svojeg bavljenja literatu-
rom. Autorica nas upozorava na jo§ jedan
aspckt usmenog kazivanja koji Krlezi nije
promakao - to su vicevi koji se tek u
najnovije vrijeme ukljuéuju u folklornu
knjiZzevnost.

Premda je cijeli KrleZin pristup
usmenom pjesniStvu  sloZen i viSeznadan,
ova nam je studija Maje BoSkovi¢-Stulli
pokazala da je njegovo inspiriranje
"elementarnim  stvaralaStvom puka bilo i
plodno i obilno" [str. 68].

Milan Lang je autor dragocjene
ctnogralske monografije o Samoboru. U
studiji Balade Petrice Kerempuha i
Langov Samobor M. Lang je predstav-
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lien kao pedagoSki i prosvjetiteljski za-
vi¢ajni pisac skromna formata i konzer-
vativne orijentacije i kao takav ne osobi-
to zanimljiv za naSu knjizevnost. Ali,
Maja BoSkovi¢-Stulli otkriva nam ovim
radom da je Langova monografija o
Samoboru i prvorazredni izvor informacija
za mnoge aspekte etnolo§kih,  folklo-
ristickih a i drugih istraZivanja. I viSe od
toga, pokazuje autorica, precko Balada
Petrice Kerempuha Langova je monogra-
fija "posredno utkana u sam vrh hrvatske
knjizevnosti" [str. 95]. .

Narodne pjesme u  Seno-
inoj  Antologiji [S§to je i naslov
studije] naSle su_  se pomijelane s
umjetnim  jer je Senoi bilo stalo da
istakne zajedni¢ki knjiZevni karakter i
usmenog 1 pisanog pjesniStva. Nalaze se
tu pjesme zapisane u gotovo svim
krajevima hrvatskog ili srpskog jezika, tu
su i Stokavski i Cakavski 1 kajkavski
tckstovi. Zanimljivo je jo§ neSto u ovoj
Antologiji i na (0 nam autorica po-
sebno  skrece  pozornost - Senoino
pretpostavljanje lirskih pjesama epskima.
Za Scnou je usmena lirika vrednija od
epike. Izrazen je u tom opredjeljenju za
lirske pjesme, balade i romance Senoin
moderniji  artisticki ~ pristup  koji  se
posebno pokazuje u izboru pjesama.

Traganja ~ Vatroslava  Jagica,
kako nas upoznaje Maja Bo§kovi¢-Stulli u
studiji ~ Vatroslav  Jagi¢ o  usmenim
pripovijetkama, bila su usmjerena po-
najviSe prema medusobnom utjecanju i
prepletanju  knjizevnosti pisane i usmene
u dalekim proteklim stolje¢ima. Srednjo-
vickovnoj  je  knjizevnosti  pronalazio
usmene uzore, a usmenim pricama i pje-
smama izvore iz literature. Jagi¢u je Cesto
do toga da demistificira shvacanja koja
porijeklo narodnih tradicija traZze jedino u
pradavnoj mitologiji. Autorica istie i
Jagicev  kriticki odnos prema zapisima
folklornih  tekstova i zahtjev za auten-
titno$c¢u teksta "bez uljepSavanja’. Takav
je zahtjev i danas aktualan. Jagi¢ je imao
sluh i za stvaralatku dimenziju folklora,
znao je da je preuzimanje motiva tck pola-
ziSte a ne krajnje dostignuc¢e usmene knji-

Zevnosti.

Na kraju ovog prvog dijela knji-
ge nalazi se studija Lovricevo videnje
usmene  knjizevnosti.  Lovrié  svoju
knjigu protkiva opazanjima o usmenom
knjizevnom  stvaranju svojih  sunarodnja-
ka, ali se jo§ uvijek ne bavi, kao uosta-
lom ni Fortis, usmenom poezijom kao
samostalno  videnim oblikom knjiZzevno-
sti. Lovri¢ upozorava, kaZe autorica, na
kreativnu  vrijednost improviziranja [npr.
guslari] u usmenom pjesni§tvu i na pogre-
Ske zapisivata. On sluti da narodne pje-
sme ne mogu biti pravim povijesnim izvo-
rima [str. 145], a to je problem i danas
veoma aktualan. 1965. godine autorica je
istrazivala usmenoknjizevnu gradu u Sinj-
skoj krajini i bila tako u prilici da uspo-
reduje svoje zapise s Lovridevim primje-
rima i provjerava njihovu autentiénost.
Usporedba je pokazala da je Lovridevo
svjedotenje bilo vjerodostojno.

Drugu grupu radova u knjizi
tine ove studije: Odnos kmeta i fe-
udalca u hrvatskim usmenim preda-

jama; O pripovjedatima u  nase
doba; More u  hrvatskim  mitskim
usmenim  predajama;  Kuhinjski  hu-
mor u kajkavskim svadbenim  go-
vorima; Zene u  slavonskim marod-
nim  pjesmama;  Konavosko  usme-
no pjesnistvo; (0] Bogisicevoj

cavtatskoj  rukopisnoj  zbirci  usme-
nih pripovjedaka.

Navedene studije su nastajale, s
jedne strane, na osnovi starih zapisa [npr.
Zene u  slavonskim narodnim  pje-
smama] i s druge, kao plod viSegodi-
Snjeg terenskog istraZivanja same autori-
ce. Valja naglasiti da su tako zastupljcne
razlicite regije u Hrvatskoj.

U studiji O pripovjedacima
u naSe doba pojam "nale doba" odnosi
se na dvadesetogodi§nje razdoblje autorici-
nih  terenskih istrazivanja u  Hrvatskoj
izmedu 1951. i 1970. godine. Poscbno
podrudje kojim se Maja BoSkovi¢-Stulli
bavi jest podrucje usmene proze.

U studiji o pripovjedadima u
naSe doba nastojala je autorica na jedno-
me mjestu dati karakteristicna opazanja o
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svojim najboljim pripovjedatima. Premda
su ta opazanja vecim dijelom drugdje bila
pojedinacno iznesena, u ovakvu povezanu
slijedu dala su potpuniju i novu sliku o
naSem usmenom pripovijedanju iz vrlo
nedavne proSlosti i razliCith regija u
Hrvatskoj [Lika, Banija, Istra, Dakovo,
okolica Perkovi¢a, Sinj, Bra¢ i dr.].

More u  hrvatskim  mit-
skim predajama studija je u kojoj Maja
BoSkovi¢-Stulli ~ Zeli  oznatiti  "¢ovjekov
mitski odnos prema sadrzajima o kojima
predaje govore neczavisno o tome jesu li ti
sadrzaji ve¢ sami po scbi mitski" [str.
214]. PriCanja pomoraca o ncobi¢nim do-
Zivljajima s mord, o brodolomima, o Cudi-
ma, o0 maci¢ima i tintilini¢ima, o Kiklo-
pima, o sircnama, o sudbinama pomoraca,
istinita ili izmi§ljena prianja, postojala
su ponekad, kako nam pokazuje autorica,
izvorom za nove predaje koje su stvarali
ljudi 8to samo misu bili pomorci, ali su
blisko vezani s njihovim Zivotom. Ljepo-
ta i zanimljivost tih kazivanja ovisi o
priCanjima pojedinaca ali i o privlanosti
"pustolovnoga u svome sadrzaju"  [str.
214]. I uz ovu studiju valja upozoriti na
jo§ jednu raniju studiju tematski blisku
ovoj, koju je Maja  BoSkovi¢-Stulli
objavila jo§ 1962. g., a to je Pomorska
tematika uw  nadoj narodnoj  Kknji-
Zevnosti.

Prikazav§i vedre kajkavske svad-
bene govore u  studiji Kuhinjski humor
u kajkavskim svadbenim govori-
ma, autorica je uspjela predoiti njihov
$§arm i osebujan ton i uvjeriti nas da su
poctske manifestacije prisutne u tim nepre-
tencioznim zabavljatkim govorima.

ene  u  slavonskim  naro-
dnim  pjesmama  studija  je  kojom
autorica Zceli upozoriti na odnos poezije i
Zivotne realnosti. Pjesme o kojima je
rije¢, kroz svoje ‘“stilizirane tradicijske
sizce 1 motive, kroz svoj visok stupanj
apstrahiranosti ticale su se u biti Zivotne
recalnosti  slavonskih Zena" [str. 234] -
inate se pjesme ne bi prenosile i
izvodile. Medutim, Maja BoSkovi¢-Stulli
Zeli vosebno naglasiti da poezija opceni-
to . usmena poezija "ne daje izravne po-

datke o Zivotnim dinjenicama", pa tako ni
primjeri §to ih prikazuje nisu "dokumen-
tammi prilog ili ‘'slika Zivota' s'avonske
Zene" [str. 233].

Kakve su konavoske mnarodne
pjesme, u ¢emu su njihove odlike i ljepo-
te, pokazuje studija Konavosko usme-
no pjesniStvo. Autorica govori o ra-
znolikom i bogatom repertoaru. Tu su
cjelovite lirske pjesme, ali i fragmenti
gdje ba§ ta fragmentarnost, ta nedore-
tenost pojatava pjesnicki iskaz, zatim
pripovjedne pjesme s  obiteljsko-ljubav-
nom tematikom, omiljene u konavoskoj
tradiciji, te pjesme-bajke i druge epske
pjesme s novelistitkim, pustolovnim i
bajkovitim sadrzajima koje danas viSe ne
pripadaju Zivotnoj svakodnevici.

U  studiji O BogiSicevoj
cavtatskoj  rukopisnoj  zbirci  usme-
nih  pripovjedaka  pokazuje  autorica

podosta  rijetkosti i izuzetno vrijednu
rukopisnu gradu koju sadrzi zbirka. Uz
ostalo tu su i usmene pripovijetke. Zapisi
su ' nastajali postupno od 1855. god. do
1891, a potjecu manjim dijelom od samog
BogiSica, dok su vedinom od mnjegovih
suradnika koji su gradu skupljali po nje-
govim uputama. Bogidi¢ je zahtijevao
to¢nost  zapisa, informacije o  pripo-
vjedatima i o osobama koje su njima
pricale, autentitno lokalno uobliavanje
mitskih predaja - sve fo, kako pokazuje
autorica, "¢ini ovu prodlostoljetnu zbirku
sviczom i modermnom za nase pojmove,
poodmaklom pred tada$njim uobicajenim
natinom zapisivanja i bliskom dananjim
metodama biljeZzenja" [str. 275]. Na kraju
studije Maja BoSkovié-Stulli prilaze pre-
gled tipova pripovijedaka, a u biljeSkama
uz ovu studiju donosi i  prijepis
BogiSi¢eva upitnika za skupljanje grade.

U trecem su dijelu knjige dvije
studije:  Pricanja o Zvotu i Pred-
stavljacki  aspekti  usmenog  pripo-
vijedanja.

Pritanja o Zivotu ¢ine samo-
stalnu kategoriju suvremene usmene knji-
zevne proze. Ova ih je rasprava pokuSala
opisati, Do pojave ove studije ta wvrsta
prianja nije u nas bila predmetom ni
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folkloristi¢kih ni knjiZzevnoteorijskih  raz-
matranja.

S ovim i posljednjim tekstom o
predstavljatkim aspektima usmenog pripo-
vijedanja zaokruzuje se ova knjiga u cje-
linu s ve¢ spomenutom knjigom Usmena
knjizevnost nekad i danas koja se,
kako smo ved naveli, pretezno bavi
teorijskim pitanjima.

Kgjigu ~ Usmeno  pjesniStvo
u  obzorju Kknjizevnosti rado  smo
protitali. I tu se krije jedna od bitnih kva-
liteta stila Maje Boskovi¢-Stulli - "lako
¢itanje". Unato¢ izuzetnoj akribiji i na-
stojanju da sve o Cemu govori kad god je
to moguée i dokumentira, sve su ove
studije  proZete zanimljivim opisima i
nadahnutim interpretativnim  uzletima  koji
nam upravo omogucuju da s lakocom sli-
jedimo i one stranice u kojima se iznose
teorijski pogledi autorice.

Ova nam je knjiga pokazala u
prvom dijelu  knjizevnike 1 znanstvenike
Krlezu, §‘cnou i Jagica i usmeno pje-
sni§tvo u njihovu "obzorju", zatim su tu
zapisiva¢i 1 skupljaci, obrazovaniji i
uceni ljudi kakvi su bili Lang, Lovreti¢ i
Bogidi¢ i oni drugi koji su ljubiteljski
zapisivali, Treu 1 najbrojniju  skupinu
tine kazivadi - imenom i prezimenom
navodi ih Maja Boskovié-Stulli, opisuje
njihovo kazivanje i kontekst kazivanja i
na taj nadin nas upozorava na folklor kao
proces, suvremen 1 dinamiCan u kojemu
zapravo sudjeluje i autorica brojnim svo-
jim terenskim istraZivanjima i susretima s
kazivatima u njihovim sredinama kada je
desto i ona sama bila inicijator pripovije-
danju i stvaranju pripovjedacke situacije.

U stalnom nastojanju da usmenu
knjizevnost prikaze kao umjetnost rijeci,
s mnjezinim vlastitim vrijednostima, Maja
Boskovi¢-Stulli i ovom knjigom daje
prilog sustavnom proutavanju folklorne
knjizevnosti.

TANJA PERIC-POLONIIO

V. J. Propp, Russkaja skazka. Otv.
redaktory K. V. Cistov, V. L
Jeremina.  Izdatel'stvo  Leningradskogo
universiteta, Leningrad 1984, 336 str.

Vladimir Propp, pisac pro-
slavljene Morfologije bajke iz godine
1928  [objavljene u naSem prijevodu
1982. u izdanju beogradske "Prosvete"],
drzao je u prvoj polovici Sezdesetih
godina predavanja o ruskim usmenim
pripovijetkama, koja je zatim redigirao
kao knjigu namijenjenu nastavnicima i
studentima humanisti¢kih fakulteta. Knji-
gu nije dospio posve doviiti, ali su
urednici tog posmrtnog izdanja  sretno
postupili objavivsi je u obliku koji joj je
dao sam autor - § mjestimi¢nim, sre¢om
ne odviSe Cestim, autorovim kratkim ski-
cama, tiskanim petitom, o dijelovima
koje bi trebalo naknadno dopuniti.
Urednici su dodali u biljeSkama i naj-
noviju literatury, a uz citirane primjere
pripovijedaka naveli su njihovu klasifika-

ciju prema  katalogu Sravnitel nyj
ukazatel’ sjuzetov. Vostocnosla-

vjanskaja skazka [1979].

Predgovor K. V. Cistova daje
informativan i  znaladki pisan  portret
Proppa kao istraZivata usmene pripovi-
jetke. On govori o golemom odjcku
Proppovih strukturalnih analiza bajke u
svjetskoj  folkloristici, znanosti o knjiZe-
vnosti,  lingvistici,  einologiji.  Cistov
ispravlja i ncke nesporazume [ili kako on
kaze - legende], mnastale oko Proppove
litnosti i njegova djela. Ticu se kasnoga
uspjcha  njegove  Morfologije  bajke
[tek tridesct godina nakon objavljivanjal;
toboznjega ruskog zrakopraznog prostora
u kojemu se formirao znanstvenik Propp;
organske povezanosti njegove  analize
strukture  bajki s kasnijim  genetickim
istrazivanjem  u  knjizi  Istoriceskie
korni  voliebnoj skazki [1946], koje
nije nastalo, kako se katkada tvrdilo, kao
posljedica kritike Proppova "formalizma";
te, napokon, titu sc tvrdnjida je Propp
umro nepriznat u svojoj zemlji, usprkos
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