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SVETOZAR PRIBICEVIC U DANIMA POSTOJANJA DRZAVE
SLOVENACA, HRVATA I SRBA

Hrvojc Matkovié

Kljuéna osoba u zbivanjima u Hrvatskoj potkraj 1918.
nesumnjivo je bio S. Pribidevié. Sva dosadasnja istraZivanja to
ncpobitno potvrduju.

Djclovanje Pribiécviéa u Drzavi SHS nc moZe sc pratiti, niti ocijeniti, ako
ne podsjctimo na njegovu prethodnu politicku djelatnost, te na njegovu
idejno-programatsku orijentaciju. U ¢lanku Misao vodilja Srba i Hrvata
(Narodna misao, 1897.) dcfinirao je unitarno-jugoslavenski program, svoju
unitaristicku konccpciju, koju je dosljedno zastupao sve do posljednje etape
svog politickog djclovanja. Glavna misao tog ¢lanka bila je: Hrvati i Srbi
nisu dva ncgo dijclovi istoga naroda. On smatra da je hrvatsko-srpski spor
ncprirodan jer ne proizlazi iz razli¢itih nacionalnih pogleda i zadataka. Taj
sc spor nc mozc uzcti kao nacionalno pitanje, jer nije niknuo u narodu,
ncgo je uncsen odozgo kao plod tudinskih intriga s tendencijom da se
paraliziraju narodne snage. Da bi svoju tczu o jedinstvenom narodu Hrvata i
Srba potkrijepio argumentima, Pribiéevic u svom ¢lanku provodi analizu
osnovnih, konstitutivnih clemcnata koji jedan narod ¢ine narodom. Na prvom
mjestu on sc  bavi pitanjem imcna. Utvrdiv§i stvarno postojanje dvaju
razli¢itih narodnih imcna - Srbin i Hrvat - Pribiéevi¢ navodi da ona, doduse,
potjcéu iz proSlosti, da imaju iza scbe dugu povijest i da Zive u narodnoj
svijesti, ali ipak smatra da oba imcna predstavljaju »jedan isti pojam«. To
su, prcma njegovu tumaddéenju, narodna imcna za obiljeZavanje jednog istog
naroda. Pitanjc jeczika Pribi¢evié  iskljuéuje iz raspravljanja, jer za njega
narod srpski i hrvatske govori jednim, istim jezikom. Vjerske razlike ne mo-
gu biti podloga narodnih razlika, jer jednoj vjeri mogu pripadati razni
parodi, kao S$to i jedan narod moZc biti razdijeljen na viSe vjcroispovjesti.
Sto sc ti¢c razlika u povijsti, onc - prema Pribi¢eviéu - nisu posljedica ne-
srodnosti Srba i Hrvata, ncgo necsposobnosti da se¢ formiraju veée drzavne
organizacije. On smatra da sc stupanjem u svezu s Ugarskom Hrvatska
»potpuno otrgla od svog prirodnog ccntra«. Mecedutim, narod je uvijek
pokazao jednaki naéin misljenja i shvadanja. Najzad, Pribiéevié iznosi tvrdnju
da pojam naroda nijc povijesni niti politicki, veé kulturno-socijalni, te da
nisu stvorcni nikakvi objcktivni odnosi na osnovu kojih bi se moglo uzeti da
su Srbi i Hrvati dva poscbna naroda. Iz uvjerenja da su Srbi i Hrvati jedan
narod proizlazi Pribieviéevo osnovno nadelo narodnog jedinstva. To uvjercnje
jo$ nije opéenito, ¢emu je uzrok - precma Pribiéeviéu - $to se nije jo$ pot-
puno razvila nasa narodna svijest. Zato trcba da se u nama razvije subjek-
tivni osjeéaj pripadnosti jednome narodu. Srbi i Hrvati nemaju posebnih in-
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teresnih sfera, ncgo su njihove narodne potrebe iste. Podto su oni jedan
narod, izmedu njih nec moze biti sporazumijevanja.

Kad raspravljamo o Pribiécviéevoj politickoj djclatnosti u danima postoja-
nja Drzave SHS, moramo svakako imati na umu tu njegovu unitaristicku
koncepceiju. Drugo, na Sto moramo podsjctiti, je njegova oportunisti¢ka poli-
tika u tijcku prvog svjetskog rata i drZanje po strani od procesa tzv. nacio-
nalne koncentracije stranke iojoj je stajao na delu. Bila je to Hrvatsko-srpska
koalicija. Njczino oportunisti¢ko drzanjec (tj. politika nczamjcranja Becu i
Budimpes$ti) razli¢ito je ocijenjivano. Ne odruéuéi oportunisti¢ki karakter
koalicijonaske politike, dr. Ivan Ribar, ¢lan vodstva Hrvatsko-srpske koalicije i
bliski suradnik Pribi¢eviéa, opravdava takvu politiku vizijom ncusporedivo
tezeg politickog stanja koje bi bilo nastalo da Koalicija nije ostala na vlasti.
Nc samo da bi sc produzilo s progonima Srba i Hrvata iz Hrvatsko-srpske
koalicije, kako jc to zapodécto nakon sarajevskog atcntata, veé¢ bi se pod
utjccajem frankovaca i sama politika drugadije odvijala. Hrvatski sabor bi bio
rasturcn i ne bi doso do povi[icsnih zakljucaka u_listopadu 1918. godine -
zakljuuje Ribar.! Sliéno miSljenje izrazio je 1 nesSto mladi sljedbenik
Pribicviéa Sava N. Kosanovié.2 Nasuprot takvim miSljenjima Vaso Bogdanov
smatra da jec svc bczobzirniji oportunizam u vrijeme prvog svjectskog rata
Hrvatsko-srpsku  koaliciju pretvorio u oslonac i pomagala Habsburske
Monarhije rﬁoja je provodila progone svojih vlastitih drzavljana. Dok Ribar u
Koaliciji vidi zaStitnika hrvatskog i srpskog naroda, Bogdanov u mnogim
njezinim istupanjima nazirc prouthrvatsko i protusrpsko drzanje. TraZcéi kori-
jene takve koalicionaske politike, Bogdanov zaklju¢uje da ona nije bila rezul-
tat osobne ncgativnosti Pribiéeviéa ili drugih koalicionaskih voda, veé je bila
uvjctovana klasnim sastavom njczinih pristaSa i socijalnom pripadno$éu njezi-
nih izbornika. Biraéko tijelo od svega 2% stanovnistva, sastavljeno od
gradanskih clemenata, koji su dircktno ovisili od vlade, sililo je Koaliciju -
zaklju¢ujc Bogdanov - na oportunisticku politiku prcma Monarhiji, mada je
medu njenim pristaS§ama bilo dobronamjernih, uistinu jugoslavenski orijetnira-
nih ljudi.3 Rudolf Giuinio je postavio pitanje da li sc pod plaStem oportuni-
sticke politike krila smi$ljecna politika Pribidevica i nckih drugih vodeéih
lidnosti Koalicije u korist Kraljevine Srbije.* Ante Mandié¢ piSe da se tvrdilo
kako jec mlohavom drzanju Koalicije u vrijeme prvog svjctskog rata prilikom
stvaranja nacionalnc koncentracije bio razlog u instrukcijama S$to ih je dobila
od srpske vlade, a kojima sc ona slijepo pokoravala. No, nastavlja Mandi¢,
da tvallgva tvrdnja je do danas ostala nccﬁ)kazana.5

Cinjenica da jc Hrvatsko-srpska koalicija bila na vlasti, $to znadi da je
Pribiéevi¢ bio na ¢eclu vladajuée stranke u Hrvatskoj, kao i to da Koalicija
nijc sudjclovala u stvarnju nacionalne koncentracije, ipak nc dokazuje da je
Pribiéevi¢ bio protivan idcji juznoslavenskog jedinstva. Naprotiv, Pribidevié je
svoju privrZzenost juZnoslavenskom ujedinjenju i javno potvrdio sa saborske
govornicc u raspravi 9. srpnja 1918. Medutim, koncentraciju nacionalnih
stranaka i grupa oko programa nacionalnog ujedinjenja oznadio je samo kao

Ipr. lvan Riba r, Politicki zapisi, sv. 1, Bcograd 1948, str. 57-58.

25ava N. K o s an o vid¢ Misao vodilia Svctozara Pribic¢evia, Predgovor Pribic’evic’evo_L knjizi
»Diktatura kralja Alcksandra«, Becograd 1953, str. XV. (U novom izdanju Pribi¢evi¢evi knjige, koje” je
objavio »Globus« u “Zagrebu 1989, ncma Kosanoviéeva predgovora.)

3Pr. Vaso B o ¢ d a n o v, Ulga Koalicije i Svetozara Pribiéevica do 1918. godine, Likovi i pokreti,
Zagreb 1957, str. 243-244.

4Djelo Rudolfa G iunia, Maffia nalazi se u rukopisu. Citirano prema dr. Dragoslavu

Jankovié¢u, Zenevska konferencija o stvaranju jugoslavenske zajednice 1918. godine, Zbornik
radova »Istorija XX veka«, sv. V, biljeSka 93, str. 254.

SDr.Ante Mandi ¢, Fragmenti za historiju ujedinjenja, Zagreb 1956, str. 57.
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»jednu metodu« i »jednu taktiku«, dodavs§i da u naSoj politici moze biti i
ruge taktike, drugec mctode, a to je »mctoda podjclec uloga«. Postavio je
tada i pitanje: Sto ¢c biti ako Koalicija napusti danas$nju situaciju i ako se
poéne vladati bez Sabora. I kasnije je scbi pripisivao kao najveéu zaslugu
ratnog razdoblja - oluvanje Hrvatskog sabora.

Razvoj dogadaja u rujnu 1918. nagovjcStavao je tcske dane za
Monarhiju. Nota grofa Buriana od 14. rujna u kojoj se pozivaju sve
zaraéene drzave na povjerljive i ncobvezatne dogovore o cventualnom primir-
ju, brzo ncgativno rcagiranjc na tu notu drZavnog tajnika za vanjske poslove
AD-a R. Lansinga i francuskog predsjednika vlade G. Clemenceaua, zatim
polctak savezni¢ke ofenzive na solunskoj fronti 15. rujna, kao i Tiszino
putovanjec po slavenskom jugu u namjeri da iznade novo rjeScnje polozaja
juznoslavenskih zemalja u Monarhiji, upozoravali su i Pribiécviéa da se blize
odsudni dani i da u novim uvjetima i Hrvatsko-srpska koalicija mora S$to
prijc zauzeti nove pozicije. Proces nacionalne koncentracije zavrSava se
osnivanjem Narodnog vijeca SHS pocetkom listopada 1918. bcz sudjelovanja
Koalicije. No, ostavljecna su mjesta u tijelima Vijeéa za koalicionase, pa i
mjesto  drugog potpredsjednika za njihova predstavnika u trenutku kag se
prikljuée Vijeéu, Sto sc uskoro i dogodilo. Tada je Pribiéevi¢ postao drugi
potpredsjednik Narodnog vijeéa i tada polinje nova ctapa njegove politike
aktivnosti.®

Hrvatsko-srpska koalicija kao dotada najjada stranka u Hrvatskom saboru
imala je i u Narodnom vijeéu najviSe mjesta. Tako je i Pribiéevié u novo-
formiranoj opécnarodnoj organizaciji zadobio dominantan poloZaj.” Postao je
ne samo drugi potpredsjednik, nego upravo klju¢na osoba u Narodnom vi-
jeéu, koja je, zapravo, kreirala i usmjeravala politiku Vijeéa. Njegova se moé
zasnivala nc samo na brojéanoj snazi predstavnika Koa[licije u Narodnom vi-
jeéu, veé i na dinjenjei da je u to vrijeme predsjednik Vijeéa dr. Anton
KoroSec otputovao u Svicarsku na dogovore s predsjednikom Jugoslavenskog
odbora dr. Antom Trumbiéem i predsjednikom srpske vlade Nikolom Pasiéem,
a da je prvi l)otprcdsjcdnik Vijeéa dr. Ante Pavcli¢ (stariji, nijc identi¢an s
kasnijim ustaskim poglavnikom) po svom habitusu, po svojim manirama i
nad¢inu sudjclovanja u politici bio posve drugadija osoba od Pribiéevida.
Paveli¢ je bio ugladeni, profinjeni gospodin, odmjeren i ncagresivan, dok je
Pribiéevié bio odludan, tvrdoglav, beskompromisan, autoritativan s naglascnim
verbalnim faktorom tipi¢énog politicara u akciji. Zato je i mogao, mada
drugim potpredsjednik, preuzeti vodstvo Vijeéa u svoje ruke. to je priznao i
sam KoroScc koji je tijckom 1918. najviSc radio na tomc da Hrvatsko-srpska
koalicija i Pribicevié¢ pridu nacionalnoj koncentraciji. Godine 1924. Koro$cc je
izjavio: »I veéina, i moé Erc.ﬂc su od nas, od dr. Koro$ca, koji se nalazio u
Zcnevi, automatski na Pribiéevida...«®

Pribi¢evi¢ je imao velikog udjcla u pripremanju saborske sjednice od 29.
listopada 1918. 25.X. on jc na zasjedanju Sredi$njeg odbora Narodnog vijeéa
inzistirao na sazivanju Sabora koji bi trcbao odluditi o raskidanju Nagodbe s
Ugarskom iz 1868. Njcgov je prijedlog prihvaéen. 28.X. sastao se Sredidnji
ogbor Narodnog vijeéa da pripremi prijedloge za sjednicu. Tijck sjednice, ko-
ja je polcla naveéer, a zbog proturjeénih stavova pojedinih stranackih grupa

6pr. Bogdan K r iz m a n, Osnivanje Narodnog vijeéa Slovenaca, Hrvata i Srba u Zagrcbu 1918,
Historijski zbornik VII, Zagreb 1954, str.”23-32.

7Hrvalsko-srpska koalicija je imala u Narodnom vije¢éu 12 mjesta, starcevi¢anci 6, socijaldemokrati 2,
Radiéeva lrvatska pu¢ka scljatka stranka 2, radikali 2, grupc oko »Glasa Slavoniaca, Flrvata i Srbae,
»Novina« i »Malih novina« po 1

8pr, Bogdan K r i z m a n, Predavanje Antuna Korosca o postanku Jugoslavije, Historijski pregled br.
1/1959, str. 74.
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Fotrajala sve do 5 sati ujutro, bio je prilicno buran. No najzad su pri-
hwaceni prijedlozi koje je Odboru predlozio upravo Pribiéevié: prekid svih
drzavopravnih veza s Ugarskom i Austrijom i prcnoScnje agenda Hrvatskog
sabora na Narodno vijeée; juznoslavenske zcmlje Monarhije predvodene
Narodnim vijeéem imaju sc smatrati sastavnim dijelom budude suverene
drzave Srba, Hrvata i Slovenaca. Na sjednici Hrvatskog sabora 29. listopada.
Pribi¢evi¢ je ponovno srcdidnja liénost. Upravo je on u ime grupe saborskih
zastupnika podnio pres$ni prijedlog o raskidu svih drzavopravnih veza
Hrvatske s Austrijom i Ugarskom i o proglasenju Dalmacije, Hrvatske i
Slavonije s Rijckom posve nczavisnom drzavom koja stupa u zajednicku
Drzavu SHS. Podneseni prijedlog Pribiéevié je obrazloZio poduZim govorom
narolito naglasiv§i da se on zasniva na nacclu narodnog samoodrcdenja, a
nc na nacclu legitimiteta. Kako je u Narodnom vijeéu Pribidevié imao gfavnu
rijcé, a to je Vijee postalo vrhovni organ vlasti u novostvorcnoj Drzavi
SHS, to jc stvarna vlast u toj drzavi bila u njegovim rukama. To je doslo
do izrazaja veé pri sastavljanju nove vlade za Hrvatsku i Slavoniju. Prema
mcdustranackom sporazumu rcsor narodnog gospodarstva trcbao je preuzeti
Stjepan Radié. Mecdutim, Pribi¢evi¢ sc tome odlu¢no suprotstavio i zahtijevao
je 1zuzimanje Radiéa iz hrvatske vlade, $to je, dakako, wusvojeno. Taj
Pribiéevidev postupak povrijedio je Radiéa, pa je on na sjednici Sredi$njeg
odbora prigovorio, $to Hrvatska pucka sclja¢ka stranka nije zastupljena u hr-
vatskoj vladi. No, bez rczultata. Mada je Radié¢ i daljc sudjelovao u radu
Narodnog vijeéa, taj je Pribiéeviéev postupak utro put dugogodiSnjem sukobu
velikog domasaja izmedu dva politiéara, koji su u novu politicku situaciju
ulazili s posve drugadijim stavovima i konccpcijama. Ovdje, dakle, valja utvr-
diti ¢injenicu da je predvodnik hrvatske politike u prijelomnim danima 1918.
bio Srbin iz Hrvatske, $to nije beznaéajno. Srbin Pribiéevié imao je vodeéu
ulogu u Narodnom vijeéu, a potom i u Drzavi SHS u kojoj je to Vijeée bilo
vrhoyni organ vlasti.

Cinjcnica da jc srcdiSnja li€nost povijesnih zbivanja i predvodnik hrvatske
politikec u jesen 1918. postao Pribicevic nameée pitanje: da li su postojale
veze Pribiéevida s vladajuéim vrhom Kraljevine Srbije? Odmah valja potvrdno
odgovoriti: te su veze postojale i u vrijeme Drzave SHS bile vrlo intenzivne.
Pribiécviéeva aktivnost u studenome 1918. ukljudivala je i uspostavljanje $to
tjcSnje veze s rciicntom Alcksandrom, Vrhovnim komandantom srpske vojske
i ¢lanovima srpske vlade koji su veé pristigli u Bcograd. U glavni grad
Kraljevine Srbije bila je upuécna poscbna dclegacija Narodnog vijeéa sa
zadatkom da informira regenta i ¢lanove srpske vlade o politickoj 1 vojnoj
situaciji u juznoslavenskim zemljama koje su dotada bile pod autrougarskom
vlas¢u i da sc dogovorc o smjcrnicama zajedni¢ke potitike za stvaranje
buduée zajednicke drzave. U toj dclegaciji uz dr. Lazu Popovida i majora
Dragutina Pcrka nalazio se i Valerijan Pribiéevié, brat Svetozarov. Regent
Alcksandar primio je dr. Lazu Popoviéa i Valcrijana Pribiéeviéa 9. studenoga
u audijenciju i oni su ga tom prilikom izvijcstifi o_politikoj situaciji i poli-
tickim odnosima stranackih grupa u Hrvatskoj. Slijedeécg dana regent je
primio i majora Pcrka. Popovi¢ i Perko su sec vratili u Zagreb, a Valerijan
Pribi¢evié je imenovan »konzularnim agentom« Narodnog vijeéa pri srpskoj
vladi, pa je ostao u Bcogradu. Tako je uspostavljecna veza Pribideviéa s
politickim vrhom u Bcogradu prcko osobe njegova punog povjcrenja.?

Odmah nakon boravka dclegacije Narodnog vijeéa SHS u Beogradu i
akreditiranja Valcrijana Pribiéeviéa kao konzularnog predstavnika u Beogradu
Vrhovna komanda srpske vojske uputila je u Zagreb gencralStabnog potpu-

isti, Raspad Austro-Ugarske i stvaranje jugoslavenske drZave, Zagreb 1977, str. 152-162.
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kovnika Du$ana T. Simoviéa kao svog izaslanika pri Predsjedni$tvu Narodno
vijeéa. Potpukovnik Simovié¢, koji je stigao u Zagreb 13. studenoga, o
ofctka je odrzavao najtjeSnje veze upravo sa Pribiceviéem. Od njega je do-
ivao informacije o politi¢ckim raspoloZzenjima ¢lanova Narodnog vijeéa, o
njihovim politickim stavovima i teZnjama, a Pribiéevié je opet prcko Simoviéa
uspostavio dircktnu vezu s Vrhovnom komandom srpske vojske i regentom
Alcksandrom. Posredstvom Simoviéa Pribidevi¢é je dobivao i obavje$tenja o
onome $to se¢ dogadalo u inozemstvu, gdje su predstavnici Jugoslavenskog
odbora, srpske vlade i Narodnog vijeéa pokusali rijeSiti pitanje stvaranja
zajedni¢ke drzave. Pribiéeviéeve veze s potpukovnikom Simoviéem potvrduju
izvjestaji koje je Simovié upuéivao Vrhovnoj komandi.!® Svetozarov brat
Adam svjedo¢i da su i prije prvog svjetskog rata postojale odredene veze
izmedu Pribiéevica i N. PaSica kako bi se uskladila politika Hrvatsko-srpske
koalicije i srpske vlade. U boziénom broju becogradskog lista Pravda Adam
Pribiécvié¢ opisujec kako je potkraj 1913., u vrijeme pregovora Pribicevida s
madarskim predsjednikom Tiszom o ponovnom uspostavljanju parlamentarnog
rczima u Hrvatskoj 1 dolasku Koalicije na vlast, boravio s bratom
Valerijanom u Beogradu i razgovarao sa srpskim ministrom prosvjete Ljubom
Jovanoviéem i predsjednikom vlade N. PaSiéem. Svrha razgovora bila je da
saznaju misljenjc srpske vlade o ecventualnom sporazumu s Tiszom. Srpska
vlada jec trazila smirenje prilikka u Hrvatskoj i ostalim juZno-slavenskim
zemljama u Monarhiji barem za deset godina, jer da je Srbija umorna "od
ratovanja s Turcima i Bugarskom. Tom prilikom je Pasi¢ uputio Pribiéeviéu
poruku u kojoj preporuéa da se »bez odlaganja sporazume s grofom Tiszom
pod uslovom da Hrvatsko-srpska koalicija bude pri vladi, ako bad ne na
vladi, ako dode do rata, i za$titi na$§ narod«.!! Pribiéevi¢ tu poruku slijedi,
sporazumijeva se s Tiszom i preuzima vlast u Hrvatskoj. Znatajno je pri
tome napomenuti da je Hrvatsko-srpska koalicija do tada postavljala zahtjev
za reviziju nagodbe, a sada ona prihvaéa nagodbu bez ikakave revizije.
Pribiécvi¢ je, dakle, u tom razdoblju vodio raduna o vanjskopolitickoj
orijentaciji Kraljevine Srbije i Beograda, pa je i svoju politicku aktivnost
prolagodavao toj orijentaciji. Srpska vlada, koja je do tada svoju politiku
usmjcravala prema jugu (tj. prcma Kosovu i Makedoniji) svjesna je da joj u
ekspanziji prema zapadu predstoji rat s Monarhijom. Kako za taj rat jo§ nije
sprcmna, ona u svezi s juznoslavenskim pitanjem Zeli $to mirnije stanje u
Monarhiji i s tog stajali$ta joj je nuzno mirno stanje u Hrvatskoj koje mogu
osigurati Hrvatsko-srpska koalicija i Pribiéevié.

Od 6. do 9. studenpga 1918. Antun Koro$cc, Ante Trumbi¢ i Nikola
Pasié¢ prcgovarali su u Zcnevi o konstituiranju jugoslavenske drzave. Nakon
dugog i muénog oklijevanja PaSi¢ je pristao da u ime vlade Srbije prizna
Narodno vijeée u Zagrecbu kao legitimnog predstavnika Slovenaca, Hrvata i
Srba na tcritoriju bivSe Monarhije. Nakon toga su se sporazumjeli o ujedi-
njenju Drzave SHS i Kraljevine Srbije i formiranju zajedni¢ke vlade, kojoj su
pov{crili zadatak da uredi zajedni¢ku drzavu. Povijerili su joj vanjske poslove,
poslove rata i ratne mornarice, pomorstva, pripremanje konstituante, ali su
satuvali dotada$nji upravni sustav dviju vlada, tako da ¢ée i dalje na svojima
podrudjima djclovati Narodno vijeée i srpska vlada. Tek ncki organi dviju
vlada prelaze u djclokrug zajednitkog ministarstva. Prema sporazumu zajed-
ni¢ka ¢e vlada imati 12 c¢lanova, od kojih ¢e 6 imenovati Narodno vijede, a

IQIz\ljcilajc Dusana T. Simovi¢a Vrhovnoj Komandi srpske vojske objavio je dr. B. K r i z m a'n,
Historijski zbornik VIII, Zagreb 1955, str. 123-132.

11Ag]am Pribidéevié Rad hrvatsko-srpske koalicije i srpske vlade na sprefavanju rata 1913.
godine, Pravda, Beograd 25.X11.1937.
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6 srpska vlada (po tri ministra sa svake strane imecnovana su veé u Zenevi).
Ministri su trebali polagati priscgu odjeljeno tj. ministri iz juznoslavenskih
zemalja bivSe Austro-Ugarske Monarhije Narodnom vijeéu, a srpski ministri
kralju Pctru. Potpisivanjem Zcnevske deklaracije nastala je zajedni¢ka jugosla-
venska drzava. Mecdutim, ubrzo je deklaracija bila anulirana, pa ni od ujedi-
njenja u tom trenutku nije bilo niSta. Stojan Proti¢ najprije je prihvatio pot-
pisani sporazum, ali je veé sutradan promijenio misljenje. Oc¢ito dobro infor-
mirano o pravoj situaciji u Zagrcbu, pozurio je da s Krfa, zajedno s jo$ dva
¢lana Pasiceve vlade (Ljuba Jovanovi¢ i MiSa Trifunovi¢) podnecse ostavku i
izazove krizu ¢itave srpske vlade. Pasi¢ je doista podnio ostavku cijele vlade,
pa kad je u Parizu primio Trumbiéa i Koro3ca, priop¢io im je da Zenevska
dcklaracija nije nai$la na odobravanje ¢lanova njegove vlade na Krfu, a to
znali da sc¢ s njom ne slaze ni nasljednik prijestolja rcgent Alcksandar, jer
da zajedni¢ka vlada nc bi odgovarala svojoj svrsi. PaSié¢, dakle, povladi svoj
potpis i smatra da Zcncvske zaklzjuéke trecba »transformirati«. Tako je proces
ujedinjavanja prencsen u zemlju.!?

Kad je rije¢ o Pribiéeviéu i Zenevskoj dcklaraciji, postavlja se pitanje: je
li on utjeccao na njezin opoziv? Jer, Zcnevska dcklaracija je dokument koji
je predvidio stvaranje zajedni¢ke drzave gotovo na konfederativnoj osnovi, a
to je bilo posve suprotno od Pribideviéevih stavova i gledanja na novu
drzavu. Postoje dvije kontradiktorne izjave Pribi¢eviéa o tome kako je saznao
za Zenevske zakljucke. Prema jednoj, koju je dao 1925., on je za Zenevski
sporazum saznao iz brzojava iz Zeneve. On ne kaZze tko mu je taj brzojav
poslao. Videéi da se radi o dualistitkoj drzavi po austrougarskom uzoru, on
je - kaze - uputio brzojav PaSi¢u kojim mu javlja da ne priznaje Zencvske
zaklju¢ke. Kada je Pa$i¢u stigao jo§ 1 brzojav Stojana Protiéa, Zcnevski spo-
razum je bio opozvan.!> Po toj verziji Pribiéevi¢ je prvi upozorio Pasi¢a da
se ne slaze s Zenevskim utanacenjima, i to prije Stojana Proti¢a. Po tome je
on i najzasluzniji za njihov opoziv. Prcma drugom prikazu, objavljenom
1932., Narodno vijeée u Zagrcbu dugo nije znalo $to je u Zcnevi
zakljuéeno, niti je o tome imalo bilo kakvih priopéenja. Pribidevié kaze da je
bilo samo nesluzbenih glasova, ali nije bilo sluzbenih vijesti ni od PaSiéa, ni
od Trumbida, a ni od predsjednika Narodnog vijeéa KoroSca. Prve pouzdane
vijesti - kaze Pribiéevié - dobio je posrednim putem (tj. Sifriranim brzojavom
Vrhovne komande srpske vojske s datumom 17. studcnoga 1918.) od dr.
Momdila Ninéiéa koji se tada nalazio u Beogradu.l* Koja je od navedenih
dviju verzija tofna i kakva je, dakle, bila uloga Pribicevia u opozivanju
Zenevske deklaracije? Prva izjava dana je u vrijeme kada je Pribicevié bio
odluéni pobornik unitarizma 1 centralizma i kada mu je bifo narodito stalo
da za scbe pribavi Sto viSe zasluga za stvaranje centralisticke drzave. Kako
je Pribiéevié u to vrijeme (to je 1925.) bio izguran iz vlade, da bi svoje
mjesto ustupio Stjepanu Radiéu koji je zakljulio sporazum s radikalima, on
je svojim prikazom dogadaja oko Zenevske dell(Dlaracije odito spoditavao
PaSi¢u nclojalnost prema njemu koji mu je prvi pomogao da likvidira duali-
sticko rjeSenje u Zencvi. Druga verzija je, po svemu sudcéi, bliza istini i
moze sc potvrditi Simoviéevim izvjeStajem od 14. studcnog 1918. U tom iz-
vje$taju Simovié prenosi srpskoj vladi Pribiéeviéevu molbu da dobije informa-
cije od Palida o dctaljima postignutog sporazuma u Zenevi. Znadi, da

127enevska konferencija d’e u literaturi, dosta obradivana. Osvrt na postoje¢u literaturu i miSljenja vidi
dr. Dragoslav. J a n k o v i ¢ Zenevska konferencija o stvaranju "jugoslavenske zajednice” 1918.
godine, Zbornik radova »Istorija XX veka«, sv. V, str. 225-260.

13pjjee, 193/22.VIII.1925. Svetozar Pribicevié u govoru na zboru Samostalne demokratske stranke u
Dubrovniku 17. kolovoza 1925.

l4gvetozar Pribicevi ¢, Diktatura kralja AIeksandra, Zagreb 1932, str. 34.

242



Rad.-Zavod hrvat. povij. vol. 26, 1993, H. Matkovié, Svetozar Pribidevi¢ ... (237-248)

Pribi¢evié¢ nije znao za pojedinosti utanaenja, ako je ¢ak i primio neke
»nesluzbene  glasove« - kako sam kaze. On tek trazi informacije i izraZava
mis$ljecnjc da treba odmah pristupiti formiranju zajedni¢ke vlade koja bi
poduzela prcthodne radove za stvaranje zajednitke drzave. U Simovidevu iz-
vjcStaju sc naglasava da veéina Narodnog vijeéa i vlade stoji na glediStu
ncrazdvojne i ncdjcljive drzave Srba, Hrvata i Slovenaca pod dinastijom
Karadordevi¢a. Vladi Kraljevine Srbije se sugerira, ukoliko Jugoslavenski
odbor u Zcnevi nc bi zastupao isto miSljenje, ncka ona izjavi da ¢lanovi
Jugoslavenskog odbora ne poznaju mnijenje naroda i da trazi da se direktno
sasluS$a Narodno vijeée u Zagrcbu.'> Pribiéevi¢ je, dakle, saznao za Zenevski
sporazum u trenutku kad je on veé bio anuliran. Medutim, on ipak ima iz-
vjesnog udjcla u njegovom opozivu. Naime, Pribiéeviéevi stavovi i vodeda
uloga u Narodnom vijeéu bili su poznati regentu Aleksandru i prije
Simoviéeva izvjeStaja od 14. studcnoga. O tome su ga obavijestili delegati
Narodnog vije¢a (jedan od njih je bio i Svetozarov brat Valerijan Pribidevié)
prilikom audijencije 9. studenoga. O situaciji u Zagrebu, raspoloZenju u
Narodnom vijeéu 1 vodeéoj ulozi Pribiéeviéa u njemu regenta je informirao i
dr. Antc Tresié-Pavi¢ié, koji je na regentov poziv s Krfa doputovao u
Beograd. Tresi¢-Pavicié je boravio na Kr?u s jo$ dvojicom ¢lanova Narodnog
vijeéa - dr. Ivanom M. Cokom i Vilimom Buksegom. Na Krfu je u razgovoru
sa Stojanom Protiéem izjavio kako KoroSec u Narodnom vijeéu nema nikakva
utjeccaja i da je sva vlast u Vijeéu u rukama Hrvatsko-srpske koalicije, a
znajuéi kakva su gledanja Pribi¢eviéa na buduéu drzavu, Protié je i mogao
uputiti Pasi¢u brzojav u kojem povlaéi veé dati pristanak na Zenevski spora-
zum i podnosi ostavku, $to je PaSiéa navelo na opoziv svog potpisa na
dcklaraciji. U drugom brzojavu upuéenom Pasi¢u 11. studenoga 1918, iako
izri¢ito nec spominje Pribiéevida, Protié u Sirem obrazloZenju svoje ostavke
kaze: »Jugoslavenski odbor za nas viSe nc postoji kao samostalan ¢&inilac. Mi
imamo razloga vjcrovati, da u Zagrebu ima njih, Koji ne misle kao
Trumbié...«1® Nije te$ko zakljuéiti tko su ti u Zagrebu, koji ne misle kao
Trumbi¢ i o kojima jc Stojan Proti¢ veé dosta znao. Pribiéevié¢ nije direktno
utjeccao na anuliranje Zcncvske dcklaracije, ali saznanja na srpskoj strani o
njcgovoj poziciji u Narodnom vijeéu i o njegovim stavovima indirektno su
tome pridonijeli. Opoziv Zenevske dcklaracije Pribiéevi¢é je odobravao, jer
njezin sadrzaj i model precma kojemu je oformljena zajedni¢ka drzava nisu
bili na liniji njegove koncepcije unitarne Jugoslavije.

Gledi$ta Pribiéeviéa o zajedni¢koj drzavi znatno su se razlikovala od gle-
diSta dr. Ante Trumbica i Jugoslavenskog odbora, a podudarala su se s oni-
ma srpske vlade. Za Nikolu Pasiéa i velikosrpske krugove oko njega bio je
to element koji nije smio ostati neiskoriSten. Nakon razgovora s trodlanom
dclegacijom Narodnog vijeéa i dr. Antom Tresié-Pavi¢i¢em redgentu Aleksandru
i velikosrpskim vrhovima bilo je potpuno jasno da je Narodno vijede daleko
povoljniji partner od Jugoslavenskog odobra i da je nuZno potrebno teZiSte
stvaranja nove drzave prenijeti iz inozemstva u zemlju. Zenevska konferencija
i njeni zakljuéci predstavljali - su pokusaj Jugoslavenskog odbora da se sprijedi
velikosrpska metoda ujedinjenja i konaéno rjeSenje o uredenju drzave odgodi
do Ustavotvorne skupstine u kojoj su se mogla odekivati i drugadija rjeSenja.
Medutim, ono $to je Jugoslavenski odbor pokusao sprijediti, Pribiéevié je
najodludinije podupirao. Upravo njegovom zaslugom 1 moglo se provesti
stvaranje  jugoslavenske drzave onako kako je to najbolje odgovaralo
velikosrpskom  politikom vrhu u Beogradu.

15Rijeé, 274/1.X11.1926. Clanak Svetozara Pribi¢evi¢a »Hrvatsko-srpska koalicija i 1. decembar 1918«.
16Dr. D. Jankovié ndj., str. 250.
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Gotovo najznacdajniji dio Pribi¢eviéeve politicke aktivnosti u Drzavi SHS
bio [ic pozurivanje odlaska dclcgacijc Narodnog vijeéa u Bcograd s ciljem
proglasenja ujedinjenja. 23. studenog 1918. Pribidevié je otvorio plenarnu
sjednicu SrediSnjeg odbora Narodnog vijeéa u zgradi Hrvatskog sabora. Na
sjednici je trcbalo raspraviti pre$ni prijedlog dalmatinske vlade da se
»bezodvlaéno provede ujedinjenje Srbije, Crne Gore i cijelog ostalog etnogra-
fskog teritorija Slovenaca, Hrvata i Srba u jednu drZavu koja ée se za sada
zvati Drzava Srba, Hrvata i Slovenaca«. Prijedlogu dalmatinske vlade
gridruéila sec i bosanska vlada. Pribiéevié je svesrdno podrzao prijedlog. Da

i ¢lanove SrcdiSnjeg odbora Narodnog vijeda uvjerio o potrebi poduzimanja
hitnih koraka za ujedninjenje s Kraljevinom Srbijom, Pribiéevi¢ je u svom
uvodnom govoru unutarnji i vanjski politi¢ki polozaj Drzave SHS prikazao u
vrlo tmurnom i muénom obzorju. Nakon njcgova izlaganja vodila sc prili¢no
burna rasprava, koja je s prckidima trajala dva dana. U toj raspravi poscbno
mjcsto ima istup dr. Josipa Smodlake, koji je vrlo sugestivnom govorom
privolio sredi$nji odbor da izabere odbor od 7 ¢lanova koji ée na osnovi
svih podnesenih prijedloga izraditi jedan zajedniki zakljuéak i podnijeti ga na
tajno glasanje. Odbor scdmorice je predloZzio da se izabere delegacija
Narodnog vijeéa od 28 ¢lanova koja ée podi u Beograd i tamo u sporazumu
sa srpskom vladom i predstavnicima svih stranaka u Srbiji i Crnoj Gori bez-
odvlacno provesti organizaciju jedinstvene drZave. PredloZeno je i pismeno
uputstvo (Naputak) za dclegaciju. Poslije duge rasprave prijedlog je pri-
hvaéen. Protiv je glasao samo Stjecpan Radié, koji je, sudjelujuéi prethodno u
raspravi, izrckao svoj poznati govor upozorcnja da sc nc Zuri s uficdinjcnjcm
prijc ncgo sc utanaci poloZaj Hrvatske u novoj drzavnoj zajednici.!”

Sredi$nji odbor sc ponovno sastao 26. studcnoga da raspravi o odlasku
delegacije Narodnog vije¢a u Bceograd, da utvrdi dan odlaska i ostale pojedi-
nosti. Ncki su ¢lanovi Vijeéa predlagali da se veé sutradan (27.X1) krene u
Beograd, dok su drugi bili protiv toga budué¢i da tamo jo§ necma <¢lanova
srpske Narodne skupstine, a k tome Narodno vijeéec nema ni vijesti od
Jugoslavenskog odbora. Pribiéevié je podrzao one koji su predlagali hitan
od%azak u Bcograd. Izjavio je tada da se, doduSe, bcz spomenutih éinilaca
ne moze niSta definitivno zakljuditi, ali da ipak, po$to veéina declegata Zcli
da se odmah pode, nema razloga da se u Bcograd ne krene buduéi da de
navedeni ¢inioci i tako za koji dan biti tamo. Odluka o odlasku delegacije u
Beograd donc$cna je na ncprimjeren nadin, a u njezinu donoSenju upravo je
Pribi¢evi¢ odigrao glavnu ulogu. U 10 sati naveder, nakon duge i zamorne
rasprave, veéina ¢lanova Vijeéa je napustila Sabornicu i razisla se kudama u
uvjerenju da se sutra nc ide u Beograd jer takav =zakljuéak nije bio
donesen. Mecdutim, ostatak ¢lanova Sredisnjeg odbora - i to mahom pristase
Pribiécviéa - ponovno su sc sakupili u maloj dvorani Sabornice. Tu je pod
vodstvom Pribiéeviéa donesen zakljuéak da sc u Beograd putuje sutra ujutro
u 9 sati poscbnim vlakom. Oko 23 sata glasnici su obilazili declegate kod

17y svom govoru, odrzanom 24. studenoga 1918. godnie, Stjepan Radi¢ {c uz ostalo rekao: »Vi,
sospodo, upravo nimalo ne marite za to Sto na$§ scljak uopée,” a napose scljak hrvatski, neée ni da
cuje niSta vise o kralju i o caru, a isto tako ni o drzavi koja mu sc silom namece... I premda vi to
znate, vi znalice i hotlice govorite ncistinu da ¢e na$ narod propasti ili da ¢e silno nastradati ako sada
odmah navrat-nanos nec stvori centralistiCke kraljevine i jedne Eraljcvskc centralisticke vlade... 1 ako vi
budete silom htjeli nametnuti svoj centralizam, evo $to ¢e se dogoditi. Mi ¢emo Hrvati reéi otvoreno,
¢isto i bistro: i‘, ako Srbi uistinu hoée da imaju takvu centralisticku drZavu i vladu, Bog im je
blagoslovio; ali mi Hrvati neéemo druge drzavne uredbe nego saveznu federativnu rcpubliku«. Radicev
ovor u Narodnom vije¢u tiskan je u cijelosti u knjizi Stjepan Radi¢ - politicki spisi (priredio Zvonimir
ulundZié), Zagreb 1971. U novije vrijeme Radiéev govor je obé'avljcn u cijelosti u knjizi lvana M u

i ¢ a, Stjepan Radi¢ u Kraljevini SHS (Zagreb 1988, str. 278-285).
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njihovih kuéa da bi im priopéili zakljuéak i obavijestili ih da se sutra ujutro
nadu na kolodvoru spremni za polazak u Beograd.!®

U vezi s tom sjednicom SrediSnjeg odbora Narodnog vije¢a nameéu se
pitanja: kako sc moglo pristupiti donoScnju pravovaljanih odluka ako se
vedina ¢lanova SrediSnjeg odbora razi§la? Pribiéevié je nesumnjivo uspio
spretno iznuditi brzi odlazak delegacije Narodnog vijeéa u Beograd da bi se
bez prethodne temcljite rasprave 1 formuliranja Cvrstih stavova o bitnim pita-
njima stvaranja i ustrojstva nove drzave pristupilo njezinom osnivanju. U
tom odluénom trenutku Pribiéevié je jo$ jednom potvrdio svoju moé i pre-
sudni utjecaj u Narodnom vijedu.

PiSuc¢i u svojoj knjizi Diktatura kralja Alcksandra o zbivanjima u Zagrebu
uo¢i ujedinjenja 1918. g. sam Pribiéevié ih prikazuje vrlo upro$éeno. On
uopée nc spominje dvodnevnu raspravu u SrediSnjem odboru Narodnog vi-
jeca, niti bilo $to kaze o tome kada i kako je donesen zakljuéak o odlasku
delegacije Narodnog vijeéda u Becograd 27. studcnoga kasno naveder.

Po dolasku dc%cgacijc Narodnog vijeéa u Bcograd Pribiéevi¢ je najprije
posjctio Stojana Proti¢a, a slijedeéeg dana je bio primljen u audijenciju kod
regenta Alcksandra. To je bio njihov prvi dircktni susret. U razgovoru regent
je izrazio svoju zclju da se pregovori o cercmoniji proglaSenja ujedinjenja
ubrzaju, $to jc Pribiéevié prihvatio jer je to odgovaralo i njegovim namjera-
ma. U tom jec smislu zatim vrSio pritisak na ostale dele%(ate Narodnog vijeéa.

Dclegacija iz Zagrcba je trcbala pripremiti Adresu kojom ée se obratiti
regentu Alcksandru na svedanosti proglasenja ujedinjenja. U tu svrhu izabran
je odbor pectorice sa zadatkom da izradi nacrt Adrese. U raspravi oko nacrta
adresc izbio je spor izmedu Pribiéevica i dr. Ante Paveli¢a, prvog potpred-
sjcdnika Narodnog vijcéa, koji se takoder nalazio u delegaciji. Pavelié je
trazio da .sc u Adresi i odgovoru regenta Alcksandra naglasi poStivanje
drzavopravnih povijesnih individualitcta, odnosno da se istakne poStivanje
teritorijalnih granica pokrajina i njihovih autonomnih prava i da se naznadi
odnos tih pokrajina prema drZavnoj vladi. Pribiéevi¢ sc usprotivio zahtjevima
Pavcliéa, tc jec trazio da sc najprije izvr$i ujedinjenje Drzave SHS s
Kraljevinom Srbijom (kojoj sc upravo prikljud¢ila Crna Gora), a da se o
svemu ostalom raspravlja kasnije. Paveliéevo pozivanje na Naputak Narodnog
vijeéa od 24. studcnoga Pribiéevi¢ je -odbijao tumadeéi da on ne predstavlja
zahtjcve ncgo samo zclje, a o njima se moZe, ako bude potrebno, raspra-
vljati i kasnije prilikom prcgovora o sastavljanju zajedni¢ke vlade. Pribiéevié
je uporno ponavljao da bi rasprava o drzavnom uredenju u tom momentu
samo odgodila ujedinjenje, a to je najprede.

Konacnu redakciju tcksta Adrese izvrSili su Pribiéevié, Pavelié i Smodlaka.
Ovaj posljednji je u stvari posrcdovao izmedu prve dvojice. Tekst pripremlje-
nc Adresce predstavljao je kompromis dviju struja predvodenih Pribideviéem i
Pavelicem. U njemu su sc nalazile samo ncke ideje izrazene u Naputku od
24. studcnoga 1918.1° Na popustljivost Paveliéa i ostalih starlevidanaca utje-
cao je i brzojav Jugoslavenskog odbora, primljen u tijcku rada na adresi. U
brzojavu sc pozuruje ujedinjenje zbog veoma te$kog medunarodnog poloZaja
Drzave SHS. Pribi¢evi¢ je bio svjestan svog uspjcha u spreéavanju unosenja
u Adresu bilo kakvih gormulacija koje bi upudivale na potrebu postivanja

18y, Ferdo i § i ¢é, Dokumenti o postanku Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca 1914-1919, Zagreb
1920, str. 278-279.

Ypoipuni 1ekst Adrese vidi u knjizi Josip H o r v a t, Polititka povijest Hrvatske, sv. 2, Zagreb
1989, str. 133-134. - Potkraj 1926. godine u tisku se vodila polemika izmedu Svetozara Pribiéevi¢a i
dr. Ante Paveliéa o autorstvu Adrese (v. Novosti, 337/5.X11.1926. ¢lanak dr. Ante Paveli¢a »Historijska
istina o Narodnom vijeéu i radu gospodina Pribicevica u njemu« i Politika, 6689/7.X11.1926. ¢lanak

Svetozara Pribiceviéa »Moja uloga u Narodnom vijeéu«).
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povijesnih  nacionalnih individualnosti. To mu je wuévrstilo poziciju u
novonastaloj drzavi.

Dclegacija Narodnog vijeéa podnijela je 1. prosinca 1918. regentu
Alcksandru svoju Adresu (Citao ju je dr. Ante Paveli¢), a regent je u svom
odgovoru, prihvacajuéi molbu de{cgacijc da udruzi Drzavu SHS s Kraljevinom
Srbijom, proglasio njihovo ujedinjenje u Kraljevstvo Srba, Hrvata i Slovenaca.
Razvoj prilika u novostvorcnoj drzavi pokazao je da je brzo zaboravljen i
kompromisni tckst Adrese, koju je Pribicevié nepunu godinu dana kasnije na-
zvao »manifestacijom za strani svijet. :

ProglaScnjem ujedinjenja 1. prosinca 1918. zavrSeno je jedno znadajno
poglavlje Pribiéeviceve politicke djelatnosti. Njegova politicka aktivnost u
danima sloma Austro-Ugarske Monarhije, u Narodnom vijeéu i Drzavi SHS, u
priprcmama za ujedinjenje te drzave s Kraljevinom Srbijom, te sudjelovanje
u sastavljanju Adrese Narodnog vijeéa i samom <{inu proglasenja ujedinjenja
bili su od izuzctnog, gotovo sudbonosnog znalenja za Hrvatsku. Ulazedi u
odlu¢ujuéa povijesna zbivanja s toéno utvrdenim ciljem, on je djclovao brzo,
encrgicno i odluéno ne obaziruéi sc mnogo na sredstva. U njegovoj aktivno-
sti tijckom 1918. godinc jasno se uodavaju dvije ectape: prva prije i druga
poslije stupanja u Narodno vije¢e SHS. No tu se ne radi o dvjema sadrZajno
razlicitim politikama, ncgo samo o dvjema taktikama. U prvoj do sredine li-
stopada 1918. on nastupa oportunisticki i krajnje oprezno, pa unatol prista-
janju uz idcju zajednicke drzave, ostaje po strani od politickih akcija koje
idu u tom smjcru. U drugoj ctapi, kad pristupa Narodnom vijeéu i kad -
kao njegov drugi potpredsjednik - ulazi u sam vrh novonastale Drzave SHS,
on je vcoma dinamifan i poduzetan s ciljem ostvarenja svoje davno zacrtane
koncepcije jugoslavenskog unitarizma. Sticajem prilika Pribievi¢ tada stoji na
¢elu ne samo hrvatske politike, nego i politike svih juZnoslavenskih naroda
koji su bili pod austrougarskom vlaséu. Voden svojom vizijom jugoslavenstva
gl} snazno zahvada u politicka zbivanja i u mnogoéemu im daje svoj osobno

iljcg.

U Pribiéeviéevoj politickoj aktivnosti u vrijeme trajanja Drzave SHS i
stvaranja jugoslavenske drzave bilo je najbitnije - a po tome za Hrvatsku i
najpresudnije - da se njcgova politika u tim danima podudarala s politikom
srpske vlade. Kao Srbin iz Hrvatske Pribidevié je vidio buduénost svojih su-
narodnjaka ne samo iz Hrvatske, nego i onih iz ostalih juZnoslavenskih
zemalja pod biviom austrougarskom vla$éu, u <dvrstom povezivanju s
Kraljevinom Srbijom. To je posve odgovaralo ciljevima velikosrpskih vlada-
juéih vrhova koji Zele prosiriti svoju v%ast na sve krajeve u kojima ima srp-
skog stanovniStva. Zbog toga se i orijentiraju prema Pribideviéu i onom krilu
u Narodnom vijeéu kojega je on predvodio. Drzava SHS za Pribiéeviéa je bi-
la tck provizoryj koji trcba Sto prije dokrajéiti.

Da su i ostali ¢lanovi Narodnog vijeéa, koji nisu pripadali Pribiéevi¢evoj
Hrvatsko-srpskoj koaliciji prihvaéali Pribiéeviéevo vodstvo 1 pristajali uz ideju
jedinstvene drzave sa Srbijom ima viSe razloga. Svi su oni bili proZeti uvje-
renjem o nuznosti stvaranja jugoslavenske drzavne zajednice, mada su imali
razli¢ite stavove o nadinu ostvarivanja tog cilja.2® Nadalje, bili su svjesni vrlo
ncpovoljne vanjskopoliticke situacije za krajeve koji su sc oslobodili od aus-
trougarske vlasti i koji su formirali Drzavu SHS. Tu jec bila i prijetnja tali-
janskog posizanja za na$im jadranskim krajevima koja je bila ve¢ na djclu.
Najzad, pili su zabrinuti i unutarnjepolitickim gibanjima, posebno odjecima

20; sam Stjcpan Radi¢ prihvaca jugoslavensku drZavnu zajednicu iz bojazni da Srbija_doista ne ostvari
svoje imperijalne planove, pa da lirvatska bude %odijcljcna izmedu Madarske, Italije i Srbije. Medutim,
Radi¢ uvijek naglasava potrebu ravnopravnosti u buducoj viSenacionalnoj jugoslavenskoj zajednici.
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revolucije u  Rusiji. Pri tome se iskazao njihov pretjerani idealizam u
shvadanju i tumadenju narodnog jedinstva u bududoj drzavi kao i nepoznava-
njc ciljeva i mectoda politickog vrha u Srbiji.

Sam Pribiéevié bio je zastupnik idcje dogmatskog narodnog jedinstva i
bio je protivan svakom rje$cnju koje bi safuvalo povijesne poscbnostj Hrvata
i Slovenaca. Dualisticka koncepcija drzave, kako ju je zacrtala Zencvska
dcklaracija, za Pribiéeviéa je bila necprihvatljiva jer je prema njegovoj ocjeni
redstavljala pokuSaj stvaranja fronte prema Srbiji, a on je htio upravo
vrsto jedinstvo sa Srbijom. Hitnost ostvarcnja ujedinjenja u Narodnom vijeéu
Pribiéevié¢ je forsirao kako bi oncmoguéio ukljuéivanje u taj proces <{inilaca
koji sc nisu slagali s njegovim koncepcijama (predstavnici Jugoslavenskog
odbora i dr. A. KoroScc, koji su bili izvan zcmlje). Provodeéi u djelo svoje
unitaristicke  koncepcije  Pribiéevié  je na scbe preuzeo i povijesnu
odgovornost. Da li je bio svjestan da svojim politickim pothvatima utire put
velikosrpskoj hegemoniji ili je ponesen svojom vizijom jugoslavenstva to pre-
vidio - ostaje upitno. No, tada je ncsumnjivo bio uvjercn u ispravnost svoje
politike, da bi tck mnogo godina kasnije (u vrijeme Sestojanuarske diktature)
goé‘,ao do otrcznjenja 1 osude onoga ostvarcnju ¢ega je i sam ponajviSe pri-
onio.
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SUMMARY

SVETOZAR PRIBICEVIC IN THE DAYS OF EXISTENCE OF
THE STATE OF SLOVENES, CROATS AND SERBS

S. Pribiéevi¢ had an important part in preparing the historical session of the
Croatian Parliament on 29th October, 1918. It was him who proposed the resolution on
the break of all relations under public law of Croatia with Hungary and Austria and on
the proclamation of Dalmatia, Croatia and Slavonia with Rijeka as an entirely indepen-
dent state, which is entering into the new, joint State of Slovenes, Croats and Serbs.
This state included all South-Slav countries which up to then were under Austro-
Hungarian government and was headed by the National Council. Then Pribiéevi¢ took
lead of the new state. Particularly significant was his linking up with the Serbian mili-
tary and political heads. He establishes tight links with the delegate of the Serbian
Supreme Command lieutenant-colonel Dusan T. Simovié, who arrived in Zagreb at mid-
November. He sends to Regent Alexander in Belgrade a National Council delegation of
three members, one of them being his brother Valerian (who shall soon afterwards be
appointed »consular agent« of the National Council with the Serbian government).
Besides, it has to be pointed out that certain relations of Svetozar Pribi¢evi¢ with the
Serbian Government existed even before the outbreak of World War I. On December
1st, 1918 the State of Slovenes, Croats and Serbs joined in an alliance with the
Kingdom of Serbia forming the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes. Pribicevié’s par-
ticipation and role in this act was of decfsive importance for Croatia’s future. By impos-
ing the central system Pribidevi¢ however paved the road for Great-Serbian hegemonism,
which very soon made his vision of Yugoslavianism vanish.
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