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PITANJA I ODGOVORI

PRIJEVOD, PRIJEPIS, PRIJENOS
ILI
PREVOD, PREPIS, PRENOS

Pita nas jedan ¢italac: »Treba i pisati
prijesjek, prijepis, prijenos (kako nitko ne
govori, a zvuéi gadno), kako je u »Pravo-
pisue, ili s& moZe tolerirati presjek, prepis,
prenos (kako se zapravo i govori, a zvudi
ljepie)?« -

Kod svih je kulturnih naroda obitaj, red
i upravo zakon, da se piSe onako, kakeo
propisuje pravopis, koji e na snazi. Ako
se ipak pokaZe, da neki pravopisni propis
nije u skladu sa stanjem knjiZevnoga ili
govornoga jezika, tada s¢ o takvom pro-
blemu povede strufna diskusija, pa se u
novom izdanju izvrii trafena pravopisna
promjena, ako se za nju 1ziasne mjero-
davni faktori. Korisno bi bilo za nas kniji-
¥evni jezik, da i mi tako postupamo, a
Stetno je, ako svaki pisac misli, da on
mole krojiti pravopisna pravila po svojoj
volji. Ovaj drugi postupak dovodi samo
do anarhije u knjiZevnom jeziku.

Cinjenica je, da naf najnoviji sPravopis
hrvatskoga ili srpskoga jezikae, Zagreb
1961., propisuje pisanje prijevod, prijepis,
prijenos prema glagolima prevoditi, pre-
pisati, prenositi. Isto tako propisuje pi-
sanje prijeboj, prijedlog, prijedor, prije-
glas, prijegon, prijegor, prijekor, prijelaz,
prijelom, prijepor, prijesad, prijesjek, pri-
Jetvor, prijevara, prijevoj, prijevoz, inko
glagoli, koji su postali od istoga kori-
lena, glase prebiti, predioZiti, predrijeti,
preglasiti, pregoniti, pregorjeti, prekoriti,
prelaziti, prelomiti, prepirati se, presa-
diti, presjeci, pretvoriti, prevariti, pre-
vijati, prevoziti, Opravdanje za takvo pi-
sanje nalazi se u tome, ito se u ijekav-
skom govoru Stokavskoga dijalekta, koji
je osnov nasega knjizevnog jezika, na-
rodne rijeli tako i izgovaraju i 5to ih
dobri ijekavski pisci tako i pifu. Naulno
se stvar obrazlaze time, 5to je u imeni-
cama prijeboj, prijelom, prijegon u sta-
rini bio dugi jat, koji danas daje ije (kao

déte — dijete), a u glagolima kratki jat,
koji iza r daje e (kao brégovi — bregovi).
Ali isto tako s kratkim starim jatom pi-
semo i prebjeg, pregled, pregovor, pre-
hrana, prerez, prestupak, presvlaka i sl
Ako se dakle Zelimo drZati kulturnih obi-
&aja, da prihvadeni pravopis obvezuje sve
pisce, dok god se ne promijeni, tada tre-
ba da se drZimo tih pravopisnih propisa.
U posljednje je vrijeme o ovom pro-
blemu pisao sarajevski profesor dr. Jovan
Vukovi¢ u knjizi »Pravopisna pravila i
uputstva za pisanje ijekavskih glasovnih
oblika« (Sarajevo, 1949). On se na str,
73.—76. izjasnio u najvetem dijelu 22 pi-
sanje, kakvo preporuduje i nas, Boranifev
sPravopise, ali u pojedinostima prodlaze
odstupanje. Ali to su za nas samo pri-
jedlozi, koji jo$ nemaju snagu propisa.
Moramo se osvrnuti jof i na primjedbu
nadeg &itaoca, da izgovor prijenos, prije-
pis, prijesjek zvudi gadno. Takvo se mi-
Sljenje ne moZe ni¢im obrazloZiti, U je-
ziku nema gadnih ni smijeZnih oblika.
Cine nam se neobilni samo oni oblici, koji
nisu iz nafeg jezitnog Kruga, dok ih ne
upoznamo i dok se ne srodimo s njima.
Tako nam se fine smijesni i neki dijalekti
i neki jezici, ali ako provedemo u njima
dulje vremena i priviknemo se na njih, oni
nam se tak pofinju svidati, i mi ih zavo-
limo. Na milljenje, da su ti likovi gadni,
navela je naleg dopisnika ginjenica, 3to om
nije ijekavac, Preostaje nam dakle da ka-
Zemo, da su likovi prijenos, prijepis, pri-
jevod ijekavski, a likovi prenos, prepis,
prevod ekavski, no i jedni i drugi i pra-
vilni i lijepi u svojem Krueu. Ll -

OFANZIVA | TANK ILI OFENZIVA
I TENK

U nadim listovima i casopisima piie se
razlicno, i tenk i tank, i ofenziva i olanziva.
Sto je bolje?

Rijet ofenziva izvedena je — posredno
— od srednjolat. pridjeva offensivus, a
taj od glagola offendere, koji znaéi nda-



