lazi objekt u akuzativu, nego se naprotiv
objekt aktivne refenice pretvara u subjekt
pasivne. Aktivna refenica Citaju Senou
pretvara se u pasivnu ovako: Cita se Senoa.
Tako onda spomenute refenice treba da
glase: »Kad se tako tekuéini dodala do-
voljna koli¢ina octa... Cini se fudno, da
se prosjetno iz hrvatske knjiZevnosti
mnogo &ita Kolar, Kumi&ié, Senoa, Novak
Simi¢ i DPalski...« Ova pogreinu Kkon-
strukciju osudio je i prof. Mareti¢ 1924, u
Jezitnom savjetniku (str. XXVIL).
Zamr3en i sloZen nisu identi¢ni poimovi
i ne mogu se jedan drugim zemjenjivati.
Prema tome zaista izdavali knjiga grije-
3e, ako popravljaju tekstove onako od
oka, ne oslanjajuéi se na gramatitke i
pravopisne propise. L

JE LI POSTO UZROCNI ILI
VREMENSKI VEZNIK

U dnevnoj ftampi i u tasopisima kad3to
se susreéu primjeri, u kojima se veznikom
posto ne kazuje vrijeme, nego uzrok i
razlog, zaSto se ne3to dogodilo ili zaSto
se nedto dogada. U »Glasu radac od 1. V.
1952. nalazi se na pr. i ova redenica:
»Posto ste vi bili na godiniem odmoru
(zarez!) vama je pripadala plaéas, gdje
je mjesto posto trebalo da stoji buduéi da
(Budu¢i da ste bili na godiSnjem odmoru,
pripadala vam je plaéa). Sliénih primjera
ima i u »Narodnom listue (14. IX. 1952:
Poito (mj. buduéi da) tako veliku svotu
nije moguée osigurati u budZetu, ne ¢e
preostati drugo (zarez!) nego da se isho-
di dugoroéni zajam), u »Borbic« (25. IX.
1952: Posto. (mj. buduéi da) se radi o
jednom (nepotrebno!) vaZnom pitanju,...
mislim (zarez!) da je o ovome potrebno
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razviti diskusiju), u »Vjesnikue (10. XL
1952: odbornici i odbori, Cije (mi. kojih)
se funkcije znatno prosiruju (zarez!) posto
(mj. jer) odlufuju o svim bitnim pitanji-
ma), i t.d. Svuda je tu, kao 3to se vidi,
posto trebalo zamijeniti uzroénim vezni-
kom, pa bi primjeri bili i bolji i jasniji.

Veznik posto ima vremensko znafenje
te oznafuje radnju, koja se dogodila pri-
je neke druge radnje, koja je izrelfena
glavnom recenicom. Tako je poSto upo-
trebljeno u »Borbie od 21, IX. 1952: »Po-
Sto se zaustavio na obali... g. Idn se,,,
uputio (k mauzoleju)e, ili 14. IX. 1952:
>Posto je izloZen slufaj malog Ivana Pi-
retnika, u pismu se dalje kaZe...«, a tako
ga upotrebljavaju i dobri hrvatski pisci,
na pr. Kolar (u zbirci »1li jesmo ili nismos,
str. 8:... poSto se na brzu ruku spremio,
on je gord i nepristupadan... poao k iz-
lazu; str. 25: PoSto je nesigurnim gla-
som... zapitao straZara i od njega do-
znao, gdje je od prilike kuéa g. Gumm-
haltera, on se zaputi u grad; i sk). 1 Ma-
reti¢ (u Gram. i stil. 2, 470, i u Jez, savj.,
99) upuéuje na to, da u dobru jeziku posito
treba upotrebljavati samo u vremenskoj
sluzbi.

Do uzrotne sluzbe moglo je doéi nasla-
njanjem na uzrofno §to, koje se Cuje u
primjerima »Ne volim te, 3to si zloeste
ili sBog nije kriv, &to ljudi zlo &inee, koji
je Maretié¢ uzeo iz KaradZicevih narodnih
poslovica, No Vuk KaradZi¢ je u pofetku
pisao i zaSto u uzrotnoj sluZbi, te je od
toga poslije odustao, pa bi tako i svi,
koji danas veznik poSto uzimaju u uzroé-
noj svezi, trebali da se povedu za njim
i da se vrate na bolje (i odredenije, jasni-
ie) buduéi da ili jer.

Josip Vonéina

OSVRTI

RJECNIK HRVATSKOGA ILI SRPSKO-

GA JEZIKA, 53. i 54. svezak, Zagreb 1952.

(Izdanje Jugoslavenske akademije znano-
sti i umjetnosti)

Prvi svezak Rjefnika hrvatskoga ili
srpskoga jezika, 5to ga na svijet izdaje

Jugoslavenska akademija, Stampan je u
kolovozu godine 1880. Prvi obradivat
Rietnika bio je Duro Danitié (do god.
1882). Nakon njegove smrti nastavio je
njegovo djelo M. Valjavec (do god. 1897.).
Treéi po redu bio je P. Budmani (do god.
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1914.). Zadnji obradivaé prije rata bio je
Tomo Mareti¢ (do god. 1938.). Prvi je od
njih obradio rijeti a do obo, drugi rijedi
foga do cuZiti, tredi rijed d' (da, de, do)
do maslinski, a Getvrti (T. Mareti¢) rijedi
maslo do priutina. Maretié¢ je umro 15. si-
jetnja 1938. Te je godine izaSao iz Stam-
pe 52. svezak. Od te godine do 1948, dakle
punih deset godina, rad na obradivanju
Rjetnika bio je zbog nepovoljnih prilika
posve prekinut,

Obnovljena Jugoslavenska akademija
smatrala je jednim od prvih svojih zada-
taka, da nastavi obradivanje i Stampanje
Rje¢nika. Na pofetku godine 1948. odrZan
je sastanak ¢lanova Odjela za jezik i knji-
zevnost, na koji- su bili pozvani i drugi
struénjaci. Na tome sastanku utvrdeni su
principi za nastavak rada na Rjeéniku. Do
smrti Mareti¢eve bio je uvijek jedan strué-
njak obradivat Rjefnika. Poslije Drugo-
wa svjetskoga rata od 1948. stvoren je za
taj mucan i spor posao radni kolektiv od
desetak struénjaka. 53. svezak (prvi po-
slije rata) obradio je kolektiv od 12
struénjaka, a 54. svezak kolektiv od 6
struénjaka. Prvi svezak poslije rata (53)
izaSeo je u mjesecu oZujku 1952., a sadrZi
rijeti provrtotinica do pustiti. Drugi sve-
zak (54.) izaSao je u lipnju 1952, a sadrZi
rije¢i puta do radati. Vjerujemo, da ée
marom i pozrtvovnoiéu radnog kolektiva
svake godine izlaziti po viSe svezaka i
da ¢e kolektivnim radom Jugoslavenska
akademija moéi mnogo prije zavrsiti
Rjetnik hrvatskoga ili srpskoga jezika,
nego kad bi ga obradivao jedan struénjak,
kao dosada. Taj je Rjeénik zssnovan kao
wolemo djelo, kojemu opsegom, kako rele
Mareti¢ 1916. (Ljetopis J. A, svez. 31.,
str. 26.) malo ravnih ima u Evropi. On
obuhvacda rijefi iz starije knjiZevnosti hr-
vatske i srpske do pocetka !9, stoljeéa i
rijedi iz narodnih govora na$ih. Po plany,
kako ga je sastavio prvi obradivat D. Da-
ni¢ié, u Rjeénik su unesene rijedi iz knji-
Zevnosti i iz narodnih govora Stokavskoga
i Ctakavskoga narjedja. Iz kajkavskoga
narjeja unesene su samo rijefi, koje se

nalaze u rjefnicima Belostencevu i Jam-
bredicevu, a kasnije i Habdeli¢evu.

Rjetnik obuhvaca ne samo apelative,
nego i vlastita i geografska imena. Na
svakoj rijedi, ako je negdje potvrden, oz-
naten je i akcenat. Dobar dio rijeéi, na-
rotito u dijelu, Sto ga je obradio T. Bud-
mani, usporeden je s istim rijeéima u
stranim, osobito slavenskim, jezicima.

Prva tri obradivata zamislili su bili taj
Rjetnik u preSirokom opsegu. Mareti¢ je
njihov nadin obradivanja ponelto skratio
tako, 3to je za svaku rije® unosio manji
broj potvrda iz knjizevnih djeia. Na taj
je natin posao brze napredovuo, a vrijed-
nost Rjetnika nije se umanjila. Neki su
obradivati prije Prvoga svjetskog rata
unosili rijeti iz novih izvora, koji se u
prvom dijelu Rje¢nika nisu upotrebili. Po-
slije Drugoga svjetskoga rata veé na
prvom sastanku (1948) iznesena je potre-
ba, da se u radu na Rjetniku upotrebe i
noviji rezultati nale nauke o jeziku. Na
prijedlog radnog kolektiva Odjel za jezik
i knjizevnost i PredsjedniStvo Akademije
odobrili su, da se prikuplja i popuniava
grada 1 iz novijih publikacija same Aka-
demije i nekih drugih edicija. U tu svrhu
sistematski su ispisani ovi dotle neispi-
sani stari rjecnici: Habdeli¢ev, Belosten-
tev, Stuli¢ev, VoltidZijev, Vukov, Daniéi-
éev Rjefnik kmnjiZzevnih starina srpskih i
Broz-lvekovicev. Upotrebljavaju se za po-
jatanu dokumentaciju jos i ova djela: V.
MaZuranié: Prinosi za hrvatski pravno-
povijesni rjefnik, Zagreb, 1908.—1923,
Smiéiklas: Codex diplomaticus, II-XV, Za-
greb, 1904.—1934., M. Hirc: Rie¢nik nar.
zool, naziva, Zagreb, 1928, G. Elezovié:
Reénik kosovsko-metohijskog dijalekta, 1.
i II., Beograd 1932. i 1935, Cadastre na-
tional de I'lstrie i Index patronymique,
Sulak, 1946., Srpski etnografski zbornik:
iz knjige 25., 35, 38, 43. i 60. pojedini
prinosi, (Ispor. Rjecnik hrv. ili srp. jezika,
svez. 53, str. 721.)

Novi radni kolektiv, koji na tome po-
slu radi, zadrZao je okvir i pravac rada,
kakav je bio i dosad, a napose poslije



Akademijine Objave na kraju Sestoga di-
jela Rjeénika godine 1910. Urednik Rjed-
nika je sada dopisni ¢lan Akademije Stje-
pan Musulin, a pregledaju ga i odobra-
vaju akademici D. Boranié¢ i P. Skok.

Taj Rjetnik je kulturna potreba ne sa-
mo za struénjake filologe, nego i za sva-
koga kulturnoga radnika slavenskoga
podrijetla, a osobito za Hrvate i Srbe,
Kad to djelo bude dovrieno, mjime ée se
ponositi ne samo Jugoslavenska akademija
i hrvatski narod, nego i svi narodi Jugo-
slavije, jer ¢e nas to djelo dostojno pred-
stavljati u naulnom svijetu.

M. Hraste

Petar Guberina: Zvuk i pokret u jeziku,
Zagreb 1952., str. 219.

U Maloj KnjiZnici Matice Hrvatske iza-
§la je prosle jeseni pod gorniim naslovom
knjiga Petra Guberine, profesora romani-
stike na Filozofskom fakultetu u Zagrebu,
koja moZe zanimati i naSe &itaoce. U njoj
autor zahvaéa u golemo podruje jezis-
nog izraza s pomoéu prirodnih elemenata
zvuka i pokreta, Polazeéi od osnovnih na-
¢ela Zenevske i praSke lingvistike $kole i
proudavajuéi jezik u najuZoj povezanosti
s razvitkom ljudskoga drustva, Petar Gu-
bherina iznosi u njoj rezultate svopa vile.
godisnjeg proucavanja jezi¢nog izraza
istifuéi kao osnovnu postavku misao, da
ieziéni izraz, i neumjetnicki, i umjetnicki,
ntie moguce shvatiti bez prirodnih eleme-
nata zvuka i pokreta.

Guberinina knjiga sadrZava pet poglavlja.
LI prvom poglaviju, koje obuhvaéa gotavo
polovinu knjige, autor raspravlja o dija-
lektitnom jedinstvu i suprotnosti izmedu
zvuka i pokreta u prirodi i u jezifnom
izrazu. Tu on prikazuje, kako su elementi
pokreta i zvuka bili uvijek osnovni ele-
menti ljudskog izraza uopde, a napose
liudskog jeziCnog izraza. Elementi jezid-
nog izraza, koji imaju svoju ‘jezitnu vri-
iednost na osnovi zvuka i pokreta, jesu:
1. intonacija, 2. intenzitet, 3. refenitni
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tempo, 4. pauza, 5 mimika, 6. gesti i
7. stvarni kontekst. Ove elemente autor
naziva skupnim imenom vrednotama go-
vornog jezika.

Posto je izloZio, da je foviek u svojem
primitivnom stadiju razvitka mogao samo
po prirodnom zvuku i pokretu imitirati,
predstaviti i donekle zamijeniti pojedine
materijalne stvarnosti, autor pokazuje, da
razvitak zvuka i pokreta u jeziku ide pa-
ralelno s Covjeljim razvitkom. U etapi
artikulirane rijeéi, kako je mi poznajemo,
spomenute vrednote govornog jezika nisu
vise samo sredstvo, da se ostvari glas arti-
kulirane rije¢i, niti one predstavljaju, kao
u prvoj etapi fovjeljeg govora, u zvuku
i pokretu nuZnu formu jezitnog izraza.
»Stvarna upotreba vrednota govornog je-
zika u etapi razvijene artikulirane rije&i
ofituje se, sluzi kao izraz bogatijega ma-
terijalnog i duhovnog Zivota druStveno-
individualnog fovieka.« Ove vrednote go-
vornog jezika svojom stalnom vezom sa
zviukom i pokretom u prirodi mogu da-
vati artikuliranim rijeéima nove vrijed-
nosti, bogate tako rijedi i uopée elemente
lezitnog izraza, prema tome i sebe same.
Vrednote govornog jezika postale su tako
1zrazajni elemenat produbljene ljudske
misli i bogatijeg Zivota ljudskih osjedaja,
pa su onda na toj liniji razvoja mogle
postati i izraz umjetni¢ke misli, a umjet-
nitka misao-izraz predstavlja, po midlje-
nju autora, najveéi uspon Covieka.

U okviru ovih osnovnih misli prof. Gu-
berina u potanjoj analizi pokazuje, kako
vrednote govornog jezika stvaraju nove
semantitke i afektivne vrijednosti. Into-
nacija, intenzitet, pauza i receniéni tempo
zvulni su elementi jeziénog izraza, a mi-
mika i gesti jesu elementi pokreta u je-
zitnom izrazu. Zvuénim elementima isti-
temo pojedine rijedi, sluZimo se njima za
izrazavanje emocionalnosti i za obuhvaéa-
nje jezitnog izraza kao cjeline, dajemo
rije¢i posebni kvalitet. Elementi pokreta
jesu »sredstva, koja Covjek moZe po
svom izboru upotrebiti, da bi izrazio
krac¢e ili ekspresivnije, odnosno u isti
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