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Analizirajuéi Radiceve zapise o susretima s jednim putujucim glum-
cem, Srbinom iz juZnog Banata, autorica ukazuje na njegova tadasmja
shvacanja o problemu hrvatsko-srpskih odnosa kao i srpskom pitanju u
Hrvatskoj.

Stjepan Radi¢ se u rujnu 1891. godine upisao na Studlj prava na zagre-
backom SveudiliStu. Veé tada je medu kolegama kao i Siroj javnosti bio poznat
zbog istupa protiv madaronskog reZima tadaSnjeg bana grofa Karla Khuena
Hedervarya, odnosno osobito protiv samoga grofa, ali je isto tako bio zapaZen i
kao vrlo talentiran i marljiv, iako vrlo siromaSan i od rodenja vrlo kratkovidan
mladi covjek.

Veé od pocetka studija imao je priliku kontaktirati sa brojnim licnostima
koje su se isticale u raznim oblastima Zivota u Hrvatskoj, posebno u politici,
bez obzira na njihovu stranacku pripadnost, pa i posjecivati ih u njihovim do-
movima, na primjer sa Franjom Rackim, Tomom Smiciklasom, dr. Simom
Brestyensklm dr. Milanom AmruSem, dr. Josipom Frankom i dr. Stjepanom
Borosom. Tako je uz redovite studije kako je sam zapisao, “pohadao svojevr-
snu politicku Skolu”, jer je od tih, kao i drugih istaknutih li¢nosti, slusajua nji-
hove diskusije i razgovore za stolom i u drugim prigodama, mogao cuti ne
samo razne informacije nego i komentare politickih i drustvenih zbivanja u
Hrvatskoj i Austro-Ugarskoj, kao i upoznati razlicite nacine razmiSljanja i
razli¢ita shvacanja o moguénostima i oblicima djelovanja na rjeSavanju problema
s kojima se suocavala tadaSnja Hrvatska.l

Prilike u Hrvatskoj su na kraju 19. stoljeéa na svim podrudjima Zivota bile
vrlo teSke. Gospodarsku situaciju je najviSe opterefivala dugotrajna agrarna kriza,
koja je padom cijena mnogih ratarskih proizvoda uzrokovala siromaSenje
seljaStva u ravniCarskim krajevima, posebno zbog velikog porasta poreza koji su
povecavani zbog potreba modernizacije drZavne uprave. Ovi Cinioci su posebno
tesko djelovali jer se seljacki posjedi, nakon ukidanja feudalnih odnosa, nisu
prilagodili trZiSnim uvjetima privredivanja, a sve to je znalajno oteZavalo proces
sve brieg raspadanja obiteljskih zadruga, koji je sam za sebe izazivao velike
potrese, pa i mnogobrojne tragedije. _Napokon cijelu situaciju su oteZavali i

MW 2

neraSCiS€eni imovinsko-pravni odnosi jo§ iz vremena ukidanja feudalnih odnosa,

1 S. Radié, Politicki spisi, Zagreb, 1971., str.57-8.
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kao i nedostatak svjeZeg kapitala, pomoci drZave i novCarskih zavoda, te velika
rascjepkanost posjeda i neracionalni i zastarjeli nalini obrade zemlje. Tako je jos
u vrijeme bana Ivana MaZuraniCa donesen zakon o obaveznom osnovnom
Skolovanju, veliki dio djece uopée nije pohadao Skolu, a jo§ veci dio odraslih je
bio nepismen, S§to je ogranicavalo mogucnosti njihovog organiziranja i
ukljuéivanja u modernije oblike privredne djelatnosti. Industrija je bila takoder
tek u pocetnom stadiju razvoja i postojala je mala moguénost zaposljavanja van
poljodjelstva. Zato je vec¢ krajem stoljeCa poceo sve brojniji odlazak najvitalnijih
dijelova radno sposobnog stanovniStva u strane zemlje u potrazi za zaradom,
koji se nije zaustavio sve do suvremenih dana. U gradovima je bio naseljen
mali procenat ukupnog stanovni§tva Hrvatske, a kulturni i politicki Zivot je
osuden na razvoj u vrlo skromnim prilikama, pa i u uvjetima oskudice i nesi-
gurnosti.

Politicki Zivot u Hrvatskoj je karakterizirala podijeljenost snaga. Manji dio
domaéih ljudi se odluéio za podrsku oportunistickoj (u javnosti zvanoj
“madaronska”) politici Narodne stranke i bana Khuena-Hedervarya, koja je
vodena sukladno volji i interesima madarskih i austrijskih vladajucih krugova.
Veéi dio je bio u opoziciji takvoj politici, ali po opéoj orijentaciji i metodama
djelovanja se razlikovao i dijelio u pristalice i aktiviste dvije opozicijske stranke:
Neodvisnu narodnu stranku i Stranku prava, koje su se uzajamno gotovo jedna-
ko cesto sukobljavale, kao i sa rezimskom strankom. Pocetkom zadnjeg deset-
ljeéa XIX stoljeéa jo§ nije bilo izrazitog javnog sukoba izmedu austrijskih i
madarskih vladajuéih krugova, ali i kada su oni izbili malo su utjecali na
polozaj Hrvatske, jer su ti krugovi u odnosu na nju jo§ uvijek nalazili zajed-
nicke interese i kompromisna rjeSenja, pa su i dalje podrzavali jedinstvenu poli-
tiku podjele hrvatskih zemalja izmedu dva dijela Monarhije, tako da su Dal-
macija i Istra imale status krunovina u okviru austrijskog dijela, a banska
Hrvatska je imala specifican oblik autonomije unutar madarskog dijela, a tek
teorijski im je priznavano pravo na ujedinjenje.

Teski poraz na izborima 1891. godine, koji je po ocjenama mnogih, bio
uzrokovan ne samo terorom reZzima za vrijeme izbora, nego i neefikasnom or-
ganizacijom i uzajamnim sukobima dviju opozicijskih stranaka, je prisilio Stranku
prava i Neovisnu narodnu stranku na pokuSaj smanjivanja razlika u pogledima.
To je rezultiralo njihovim pomirenjem.2

Stjepan Radi¢ je i sam medu studentima agitirao za pomirenje hrvatkih
opozicijskih stranaka i za tolerantniji odnos prema Srbima. Zato je izabran za
predstavnika studenata na komersu u Cast pomirenja dviju spomenutih stranaka,
kao i na proslavi 300-te obljetnice bitke kod Siska 30. lipnja 1593. godine, kada
je prvi puta krSanska vojska u Evropi pobijedila Tursku. Tom prilikom je
javno protestirao zbog toga S§to je jedan od ucesnika proslave nazdravio
tadaSnjem banu Khuenu-Hedervaryu, rije€ima da je proslava organizirana u Cast
slavnog bana Bakaca, pobjednika nad Turcima, a ne Khuena-Hedervarya, koji je
sam sebe nazvao “madarskim husarom”. Zbog tog istupa osuden je prvi puta u
Zivotu na viSemjeseCni zatvor koji je izdrZavao u Petrinji. Osuden je 13.listopada
na Cetiri mjeseca zatvora i odmah je nastupio odsluZenje te kazne.

Njegova zatvorska celija se nalazila u dvoriSnom dijelu zgrade kotarskog
suda, na poznatom petrinjskom trgu, na kome se nalazila danas sruSena crkva
svetog Lovre.

2 Usp. J. Sidak, M. Gross, I. Karaman, D. Sepi¢. Povijest hrvatskog naroda 1860-1914. Zagreb 1968., str.130-9,
143-7; S. Radié, Politicki spisi, n.dj., 58- 9116 118; M. Gross, Poleci moderne Hrvatske, Zag:eb 1985., Str.465- 475
M. Gross, A. Szabo, Prema hrvatskom gmdanskom drustvu, Zagreb 1992, str. 257-295, 527-537; Druitveni razvoj u
Hrvatskoj (ur. Mirjana Gross), Zagreb 1981., str. 175-190.
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Devet godina kasnije u knjizi “Uznicke uspomene” on je opisao, medu
drugim, i susrete i doZivljaje u tom zatvoru.3

Iz tih sjecanja nemoguce je ne upozoriti na njegov opis prve Badnje veceri
koju je proveo u zatvoru (kasnije je jo§ 1895., 1902. i 1919. godine Bozi¢
docekao u zatvoru), kada je uz hujanje sjeverca sluSao gradane Petrinje i selja-
ke iz okolnih sela kako dolazeé¢i na polnotku pjevaju i pucaju iz muZara, a za-
tim se u crkvi mole i opet pjevaju krasne hrvatske boZiCne pjesme. Njihovoj
pjesmi i molitvama pridruzio se i on u mraku svoje zatvorske celije.

No u ovom tekstu ¢e paZnja biti usmjerena na njegove zapise o susretima i
razgovorima s jednim putujuéim glumcem, Srbinom iz “juzne Ugarske”, tj. Ju-
Znog Banata, koji je zbog svade u krémi zavrSio u zatvoru. Radi¢ je tada imao
22 godine i bio je na pocetku studija III godine prava. Razgovori su
interesantni jer je centralna tema o kojoj su raspravljali bio odnos izmedu
Hrvata i Srba, odnosno Hrvatske i Srbije. U toku razgovora se pokazalo da
Srbin, iako sa samo Cetiri razreda osnovne Skole, poznaje sve velikosrpske teze,
Sto pokazu;e da su te teze ve¢ tada bile prisutne u najSirim slojevima srpskog
naroda. To je vjerojatno posljedica niza faktora, a posebno i klime u srpskim
Skolama toga vremena i u Kraljevini Srbiji, ali i u Austro- -Ugarskoj, gdje je
Pravoslavna crkva uZivala autonomiju i imala velik utjecaj na odgoj srpske djece.
To je vidljivo i iz udbenika za osnovne Skole za srpski jezik, povijest i
geografiju koji su u godinama prije I svjetskog rata upotrebl]avanl u Skolama
Kraljevine Srbije u kojima su svi juZnoslavenski narodi u viSe ili manje
otvorenom obliku proglasavani Srbima.’

U opisu razgovora vidljiva su i shvaanja Stjepana Radita iz tih dana, koja
je on u zapisima mogao djelimice prilagoditi svojim shvacanjima iz 1902. godine
kada su njegove uspomene objavljene, ali ih nije mogao mijenjati u velikoj
mjeri, jer bi to primijetili njegovi suvremenici, koji su dobro poznavali njegova
shvadanja i 1893. kao i 1902. godine.

On se tada, u skladu sa opéom atmosferom u hrvatskoj javnosti, zalagao ne
samo za suradnju hrvatskih opozicionih stranaka, nego i za suradnju Hrvata i
Srba iz Hrvatske, kao i ostalih juZnoslavenskih i slavenskih naroda. Njegovo
tadaSnje oduSevljenje za slavensku i juZnoslavensku suradnju bilo je posljedica
velikog utjecaja koji su na njega imale ideje Franje Rackog i J. J. Strossmaye-
ra, kao i njegovog prvog putovanja u carsku Rusiju, odn. u Kijev, nakon VII
razreda gimnazije. Tamo je najveéi dio vremena proveo u PeScerskoj lavri,
c¢uvenom pravoslavnom samostanu, a bio je premlad da shvati svu slozenost
prilika u toj velikoj drzavi.6

Svome sugovorniku u zatvoru rekao je da je jedna od najvaznijih razlika
izmedu Hrvata i Srba u tome $to veliki dio Hrvata Zeli suradnju sa slavenskim
narodima, dok Srbi Zele samo politicki oslon na carsku Rusiju kao veliku silu,
ne mareéi ni za kulturnu, gospodarsku i druge oblike suradnje niti sa Rusima,
a jo§ manje s drugim slavenskim narodima. Opcenito, za razliku od Hrvata oni
su skloni odredenom osjecaju samodovoljnosti.”

Svoj tadaSnji odnos prema Slavenstvu Radié je prisutnom Srbinu opisao
rije¢ima: “ja sam po narodnoj svijesti poput starih Dubrovcana Slaven, a Hrvat
sam po svom patriotizmu, to jest po svom radu.”8

On vrlo strpljivo sluSa izlaganje svoga sugovornika i nastoji razborito, smireno
i argumentirano dokazati kako su njegove velikosrpske teze krive. Kao covjek

3'S. Radié, Uznicke uspomene, Novi Sad, sa., I i II dio; usp. isti, Uznicke uspomene, Zagreb 1971, i isti,
Politacki spisi, n.dj., str. 566-567.
4 S. Radi¢, Uznicke uspomene, ndj., “Prvi badnji dan u zatvoru”, str. 282-293.
5 Usp. Charles Jelavich, JuZnoslavenski nacionalizmi, Zagreb 1992, str. 259-265.
6 S. Radié, Politicki spisi, n.dj., 55-7., isti, Praski zapisi, n.dj., 137-159.
lstx Uznicke uspomene, n.dj., 80, 89-90.
1sto, 80.
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on je nastojao razumjeti ljudske probleme i dileme sugovornika, koji su bili
uzrokovani Cinjenicom da je on kao Srbin roden van Srbije i da Zivi van srpske
drZave, ali je nastojao reagirati i kao politicar, koji nastoji probleme razmatrati
u kontekstu politickih odnosa izmedu Hrvata i Srba i njihovog medunarodnog
polozaja. Uzroke sukoba izmedu ta dva naroda on je tada traZio ne samo u
niskom razvoju nacionalne svijesti nego i u nedovoljnom uzajamnom
poznavanju. O tim problemima govorio je koristeéi steCeno znanje iz literature,
ali i svoja zapaZanja sa putovanja po Hrvatskoj i van nje.

Izrazio je razumijevanje za jade sugovornika, koji je govorio: “Vi ste Hrvat i
ponosni ste na Hrvatsku, svoju domovinu, pa tako je i pravo. A na §to da ja
budem ponosan? Ja sam Srbin, ali Srbija nije moja domovina, Srbija nije, a
Madarska ne mozZe i neée nikada biti...” ilii “Da, vi ne znate §to to znadi,
imati srpsko srce, a nemati parCeta srpske zemlje osim tamo preko Dunava,
kamo ne mozZeS ako nece§ da te musketaju (strijeljaju).”® Predlozio je da o
svim problemima razgovaraju smireno i argumentirano.

U razgovoru su dotaknuli najvaznija pitanja odnosa izmedu Hrvata i Srba,
od pitanja postojanja Srba u Hrvatskoj, problema odnosa Srba prema Austro-
Ugarskoj monarhiji i Hrvatskoj, prema borbi Hrvata za samostalnost, do pro-
blema koje su stvarale velikosrpske pretenzije prema hrvatskim zemljama
(Dalmacija, Slavonija, Srijem) i suradnje Srba sa svima koji Zele prisvojiti hrvat-
ske zemlje i nametnuti svoju vlast Hrvatima (Talijani, Madari), koja se zasniva
na uvjerenju, koje je u razgovoru spomenuo i sugovornik, da je jacanje Hrvat-
ske Stetno za interese Srbije.

Razgovor o tim problemima je voden sa prekidima, u prilikama koje je
pruzao zatvorski rezim, a ovdje ¢e biti ipak izloZen nekim redom koji
omoguéava analizu.

1. Srbin je u razgovoru izrazio miSljenje da je velik dio stanovnika Srijema,
Slavonije i Dalmacije srpske nacionalnosti i da su to srpske zemlje.l® Kada
Radi¢ to negira, on postavlja pitanje da li Radi¢ uopée priznaje postojanje Srba
u Hrvatskoj. Radi¢ odgovara da je za njega osnovni kriterij za postojanje nekog
naroda, odnosno nacionalne pripadnosti nekog pojedinca, njegova svijest, te on
priznaje da u Hrvatskoj ima dosta pojedinaca koji se smatraju Srbima. Ipak, on
je smatrao da, osim Srba u Srijemu, koji su i po porijeklu Srbi, ostali Srbi u
Hrvatskoj su to postali tek nedavno pod utjecajem politicke i vjerske propagan-
de. U to se on uvjerio na svojim putovanjima, kada je dozivio da su mu, na
pr. seljaci u Bukovici na pitanje koje su narodnosti odgovarali da su Srbi, a
kada ih je pitao kojim jezikom govore, odgovarali su da govore hrvatski.

On je izrazio uvjerenje da je i za Hrvate i za Srbe nesrea §to su se oni
razdvojili po vjerskom kriteriju, jer je tako na istoku, medu Srbima, ostalo par
sto tisuéa Hrvata-katolika, a medu Hrvatima par sto tisuéa Srba-pravoslavaca.
Bilo bi bolje, da su katolici na istoku postali Srbi, a pravoslavci na zapadu
Hrvati, jer bi se na taj nacin izbjegli uzroci medusobnih sukoba, a ni jedna ni
Zapadu u kojima nije tako velika povezanost v;erskog i nacionalnog opredjelje-
nja, odnosno gdje se u okviru iste nacije susrecu ljudi koji su pripadnici raznih
vjerskih skupina.

Srpska propaganda, koja se poistovjefuje sa protivljenjem talijanskoj, nje-
mackoj ili madarskoj dominaciji ima za posljedicu da se u nekim krajevima
(Dubrovnik) nastoji nametnuti priklanjanje srpskoj politickoj ideji,a ne hrvatskoj
ili samo slavenskoj, i to ne samo medu pravoslavnim, nego i medu katolickim
stanovniStvom. Tako su se u Cisto hrvatskim krajevima pojavili Srbi-katolici.1!

9 isto, 82-3.
10 jsto, 80, 81, 87, 91.
11 jsto, 81, 878 89.

131



Rad.—Zavod hrvat. povij. vol. 28, 1995, B. Boban, Miadi Stiepan Radi¢ o Srbima ... (128—137)

2. Prema procjenama S. Radifa, Srbi u Hrvatskoj ¢ine samo dvadesetinu
obadva naroda (bez onih u Srijemu), ali su zato postali glavni i stalni uzrok
sukoba izmedu Hrvata i Srba. Ti Srbi su “danas glavna zapreka i glavni krivci
§to Hrvatska ne mozZe odahnuti i S$to je danas fakticno (zapravo) puka
madarska pokrajina...” “Srbi u Hrvatskoj, bili oni Srbi od davnine kao omi u
Srijemu ili odnedavna kao u ostaloj Hrvatskoj, zakleti (su) neprijatelji hrvatskoj
drzavnoj samostalnosti, jer utuviSe sebi u glavu, da to ne moZe biti bez pape i
bez Austrije.” Radicev sugovornik je potvrdio tu konstataciju o ponaSanju Srba,
opravdavajuéi takvo ponaSanje tvrdnjom da Srbi ne mogu biti za samostalnu
Hrvatsku zato §to je ona neostvariva bez jacanja srpskih neprijatelja, tj. “pape”
i “Austrije”, kao i zato §to Rusija ne vjeruje i nee pomoéi Hrvatima. Uz to
jacanje Austrije i Ugarske ¢e imati za posljedicu da Srbija nikada nefe moéi
dobiti “srpsku Vojvodinu” do cega je njemu, kao Srbinu iz “JuZne Ugarske”,
osobito stalo. Uopée, zakljucuje on, samostalna Hrvatska je na Stetu Srbiji.12

Stjepan Radi¢ na te njegove izjave uzvrata da bi prema papi morao poka-
zati viSe poStovanja, ako Zeli dobre odnose s katolicima, a ukoliko je “papin
dvor predstavnik grabezZljive rimske politike, toj politici viSe ne sluZe ni roman-
ski, a kamo li slavenski narodi. Takoder “Austrija” viSe nije §to je nekada bila,
jer danas u njoj Zivi Sest milijuna Ceha kao i “isto toliko, pa i viSe” Slovaka i
drugih Slavena, i _upravo oni “svojom svije§¢u” brane Hrvate i Srbe od
“njemacke bujice”. Sto se Rusije tice, on konstatira da “Rusija ve¢ nikomu od
nas ne vjeruje.”13

Srbi van Srbije mogu naéi najpouzdaniji oslon u Hrvatima, §to se najbolje
vidi i iz Cinjenice, koju je spomenuo sam Srbin, sa Srbi u Hrvatskoj imaju vise
prava nego u Ugarskoj. Uvjerenje sugovornika da su za Srbe Hrvati opasniji od
Madara i Talijana, jer im Hrvati trebaju promijeniti samo “kapu”, a ne i
“glavu”, Radi¢ je demantirao svojim iskustvima sa putovanja u Trstu i
Budimpesti, gdje je cuo za dosta ljudi i upoznao ih, koji se zovu Srbi, ali
misle, osjecaju i govore talijanski, odn. madarski, dok u Hrvatskoj nema ni jed-
nog Srbina koji misli i osjeca hrvatski.l4

Radi¢ je smatrao da je suradnja Hrvata i Srba u Hrvatskoj, ili u “JuzZnoj
Ugarskoj” Srba sa Rumunjima i Slovacima nuZna i zbog toga Sto mali narodi
ne mogu mijenjati granice kao veliki, pa se zato moraju boriti za svoj opstanak
u okviru drzave u kojoj se sada nalaze.

Srbin mu na to govori da bi se Srbi u “Juznoj Ugarskoj” takvom prijedlogu
smijali, jer oni ne cijene Slovake i Rumune i ne mogu suradivati s njima,
naroito ako oni ne mogu biti “kolovode”, kako su to bili u doba Svetozara
Mileti€a, a niti mogu “skrStenih ruku Gekati dok im netko slobodu daruje”.
Zato ¢e se za nju boriti sami. Za Radifa su upravo takve Zelje Srba da oni
moraju biti kolovode dokaz da oni jo§ uvijek njeguju “sredovjecni patriotizam”,
koji je prije svega prkos prema drugoma, a ne razumno djelovanje u korist
svoga naroda.l’

3. Najve¢i problemi u odnosima Hrvata i Srba nastajali su zbog toga Sto
Srbi svojataju hrvatske zemlje. Radifev sugovornik je izrazio uvjerenje da su
Srijem i Slavonija srpske zemlje, a izrazio je i sumnju o hrvatskom karakteru
Dubrovnika i cijele Dalmacije. Radié mu je na to odgovorio da su Slavonija i
Srijem, pa i Macva, i u vrijeme prije turskih osvajanja, a ne samo nakon
potiskivanja Turaka, imale hrvatske banove i da ih je Hrvatska u okviru Habz-
burSke monarhije i oslobodila od Turaka. Dubrovéani su, nastavio je on, u vri-
jeme Gunduliéa po rodoljublju bili samo Dubrovéani, a narodna svijest im je

12 jsto, 88-9.
13 isto, 81-84.
14 isto, 92.

15 isto, 81, 83.

132



Rad.—Zavod hrvat. povij. vol. 28, 1995, B. Boban, Miadi Stiepan Radi¢ o Srbima ... (128—137)

bila “slovinska, slavenska”, ali su, “koliko su izvan meda svoje republike gledali
narod istoga jezika kojim su pisali i govorili taj jezik uz slovinski zvali ceS¢e i
hrvatskim”. Pored toga, Austro-Ugarska neée nikada izgubiti Dalmaciju u Kkorist
Crne Gore, nego je jedino moZe izgubiti u korist Italije, kao Sto Srijem
(vierovao je Radi€) nikada nece pripasti Srbiji, nego ga, s obzirom na tadaSnji
odnos snaga, prije moze dobiti Madarska. Zato su nerazumni i neuvjerljivi oni
koji Zele “u ime spaSavanja slavenstva” te zemlje proglasiti srpskim, jer mogu
izazvati samo suprotne posljedice. Tim viSe su nastojanja nekih Srba koji
“primjerice Juznu Dalmaciju, hoce pripojiti recimo Crnoj Gori, a Sjevernu Dal-
maciju i Istru dali bi mirne duSe Talijanskoj, a danaSnje Hrvatsko Primorje s
Rijekom Madarskoj” izdaja, jer “u ime slavenske pravoslavne vjere i u ime slo-
bode jednoga dijela naroda drugi dio naroda zatvara i upropascuje.”16

No puno je raSirenije zlo da se “Saka dalmatinskih Srba najodreSitije protive
sjedinjenju s Hrvatskom slazuéi se u tom s Talijjanima i s talijanaS§ima, i kad
opet druga Saka Srba u nekada$njoj krajini kao jedan Ccovjek glasa za
madaronsku, tj. za madarsku politiku u banskoj Hrvatskoj.”17

Zbog toga su Hrvati upravo na klju¢nom podrudju “medu Kupom, Unom i
Jadranskim morem”, kuda “prolazi put za Rijeku, a doskora ¢e prolaziti i k
Splitu”...”ba§ tu smo mi Hrvati najnemocniji i najslabiji, jer se tu Srpstvo
politicki najjace istiCe, kao i u Dubrovniku i u Srijemu, ali i u Dalmatinskoj
Bukovici, pak Lici i u Krbavi!”” On zato izraZzava uvjerenje “da je pravo
narodno zloCinstvo putiti pravoslavne u tim krajevima na neku politicku srpsku
misao.”

Sve to je zlo za Hrvate, ali dugorocno i za Srbe.

Kako je ve¢ spomenuto on je znacajnim uzrokom sukoba Hrvata i Srba
smatrao nepostojanje moderne nacionalne svijesti kod obadva naroda, ali je na
primjerima dokazivao da je kod Srba ta svijest ostala Cisto na nivou
“sredovjecnog” prkosa. Za Hrvate on zapaZa promjene, na pr. kod Dubrovcana
koji tada, krajem XIX stolje¢a nisu imali nacionalnu svijest jednaku onoj u vri-
jeme Ivana Gunduli¢a, ali ne govori niSta o stvaranju moderne nacionalne svije-
sti koju, kako sam istiCe, karakterizira ljubav prema svom narodu, ali i
postovanje tudih osobina i prava.

Nerazvijenost moderne nacionalne svijesti kod Srba on sugovorniku dokazuje
i na razlozima zbog kojih je on sam dospio u zatvor. On se Radi¢u Zalio da je
u zatvor dospio jer su ga neki PravaSi tuzili zbog svade u krémi, a Radi¢ mu
je rekao da je zapravo on sam sebi kriv za to $to je dospio u zatvor, jer
umjesto da je prisutnima u krémi objasnio probleme Srba van Srbije, kao i da
pokaZe razumijevanje za probleme Hrvata, te da prizna da Srbi u Hrvatskoj
imaju bolji polozaj nego u Ugarskoj i zalaZe se za uzajamnu suradnju, jer u
Hrvatskoj Srbi mogu naéi najjaci oslonac u skladu sa izrekom Svetozara Miletica
“Trojednica, srpska uzdanica”, on je htio prisutne Hrvate “prevesti preko Drine,
i to kao Srbe, pa jo§ pod vladu jednoga Milana”, i uz ¢asu je vikao ne samo
“krepao ovaj i ona)” nego i “krepala Hrvatska”. Taj njegov incident, kao i ona
prica da Srbi moraju biti kolovode, dokazuju da su i on sam i Srbi opdenito
“jo8 negdje u srednjem vijeku kad nije bilo narodne svijesti nego samo ple-
menski ponos ili bolje prkos.”18

Po njegovoj tadaSnjoj ocjeni i za Hrvate i za Srbe se tada moglo reci: “mi
smo se samo toliko ganuli i probudili da izazovemo nasilje svojih starih i novih
neprijatelja, a nismo se toliko osvijestili i uredili da budemo kadri izvojstiti i
kakav uspjeh u borbi s neprijateljima.”

16 jsto, 87.
17 isto, 8S.
18 isto, 89, 93-5.
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Radié je tada ipak vjerovao da se svi ti sukobi mogu prevladati, a da ce
najviSfe tome pomoéi zajednicka orijentacija prema slavenstvu, prema suradnji
svih slavenskih naroda.!®

Rjesenje bi se takoder moralo traZiti na putu izgradnje demokratske (pucke,
seljacke) politike, jer su Hrvati i Srbi seljacki narodi koji nemaju ni jakoga
plemstva i preko njega veza sa evropskom diplomacijom, nemaju ni bogatog
gradanstva koje bi ih povezalo sa evropskom plutokracijom.” (podvukla B. B.)20.

Spominjanje demokratske (pucke, seljacke) politike izaziva sumnju da je
Radié, koji je prvi dio “Uznickih uspomena” objavio 1902. godine, u svojim
sje¢anjima iz 1893. godine projicirao neke svoje stavove i miSljenja do kojih je
doSao kasnije. Ipak suvremenici su te njegove uspomene prihvatili kao auten-
ticna sjecanja, a sigurno je da je Radic veé¢ od najranijih dana i zbog svog
seljackog porijekla Zelio da tzv. vi§im slojevima hrvatskog druStva obrati pozor-
nost na probleme i prava najSirih slojeva, posebno seljaStva, i da ih upozori na
znafaj uloge upravo seljaStva u borbi za opstanak i samostalnost hrvatskog
naroda tokom povijeti, ali i tada, krajem XIX stolje¢a, kada su u Evropi sve
veéu ulogu imale demokratske ideje i pokreti. On je i u prvoj raspravi koju je
napisao 1 objavio jo§ kao student pet godine nakon ovog razgovora u Casopisu
“Novo Doba” pisao da jedan od osnovnih ideala kojem trebaju teziti Hrvati
jeste razvijanje solidarnosti izmedu svih slojeva naroda, a posebno solidarnosti
prema najnizem i najzapuStenijem, ali najbrojnijem i najizdrZljivijem sloju, tj.
seljastvu. Hrvatska politika se mora zasnivati na brizi za potrebe i prava tih
slojeva.?

Iako je tada s grupom mladih dijelio juznoslavensku orijentaciju (razli¢ito od
“jugoslavenske” jer obuhvada i Bugarsku, iako je i on, kao i drugi tada
upotrebljavao termin “jugoslavenska”), on je u navedenom c¢lanku pod nazivom
“Hrvatski ideali” naveo da kada piSe o jugoslavenskoj ideji misli prije svega na
kulturnu i gospodarsku suradnju, a politicka suradnja da ne podrazumijeva
promjene granica. Tako je mogao pisati iz oportumstlcklh razloga, ali da su
njegove rezerve imale i dublju osnovu svjedoci Cinjenica da je u drugom Clanku
u istom Casopisu, iste godine napisao da jugoslavenska ideja nije uhvatila korje-
na ni u hrvatskoj inteligenciji i gradanstvu, a da se naroda nije ni dotakla.22

Nakon zavrSetka studija i priviemenih boravaka u Pragu, Zemunu i
Koncanici kraj Daruvara, Radi¢ se u sijecnju 1902. godine vratio u Zagreb.
Tada je napisao raspravu “Uvjeti narodno-godpodarske samostalnosti JuZnih
Slavena” u kojoj se takoder zalaze za kulturnu i gospodarsku suradnju JuZnih
Slavena.?? Ali iste godine je napisao i knjigu “Slavenska politika u Habzburskoj
monarhiji” u kojoj se ne samo zalagao za opstanak te drZave, nego je 1
izrazavao uvjerenje da bi ona mogla postati centralni faktor suradnje i
zblizavanja izmedu evropskog “slavenskog” Istoka i evropskog Zapada, ali pod
uvjetom da se transformira u federaciju ravnopravnih naroda u kojoj ¢ée svi
slavenski narodi imati osigurana svoja prava. On je vjerovao da je takva trans-
formacija Austro-Ugarske moguéa jedino ako svi slavenski narodi uspostave usku
suradnju na kulturnom i gospodarskom, a prije svega na politickom podrudcju.
Tom knjigom je pokazao da je za njega od tada suradnja Hrvata sa slavenskim
narodima u okviru HabzburS$ke monarhije znacajnija od suradnje sa
juZnoslavenskim narodima, S§to je izazvalo negativne reakcije nekih pripadnika

19 jsto, 90.
20 s, Radlc, Hrvatski ideali, Novo doba, Prag, 1898, br. 1., str. 9-10.; br. 2., str. 54, 57.
21 S. Radi, Hrvatski ideali, Novo Doba, Prag, 1898, br. 1, str. 9-10; br. 2. str. 54, 57; usp. Bogdan Krizman,
Koresfondencya Stjepana RadIéa, I dio, Zagreb, 1972, str. 305-6.
S. Radié, Hrvatski ideali, Hrvatska Misao, Prag, 1897., br. 1., str. 8.; Novo Doba, Prag, 1898., br. 1, str. 2-5,
8, br. 2, str. 57 322-3.
1. 1355 Radi¢, Uvjeti narodno-gospodarske samostalposti JuZnih Slavena, usp. S. Radi¢, Politicki spisi, n.dj., str.
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“Napredne omladine” kojima je i on tada pripadao.?* To je moZda jedan od
uzroka zbog kojih je knjiga u Hrvatskoj objavljena tek 1906. godine, kada se
on ve¢ u potpunosti s njima raziSao i s bratom Antunom 1 grupom isto-
miSljenika osnovao Hrvatsku pucku seljacku stranku.

Objavljivanje clanka N. Stojanovia (koji je tada bio student, a kasnije Clan
Jugoslavenskog odbora) u zagrebackom “Srbobranu”, a prije toga u najugledni-
jem knjizevnom Casopisu u Kraljevini Srbiji u Beogradu, “Srpskom knjizevnom
glasniku”, u kolovozu 1902. godine je bilo povod za odrZavanje velikih antisrp-
skih demonstracija u Zagrebu, koje su se pretvarale i u obicne nerede pojedinih
grupa demonstranata, koji su, prema izjavama S. Radifa i nekih drugih svjedoka
bili izazvani i brutalnim ponaSanjem policije i vojske, a Radi¢ je vjerovao da se
to radilo namjerno, su bile takoder povod da on sam otvorenije i cjelovitije
nego ikada u periodu prije I svjetskog rata piSe o problemima u odnosima
Hrvata i Srba. Veé u prvom ¢lanku, koji je bio objavljen u “Obzoru” on je
odlucnije nego ikada proglasio glavnim krivcima Srbe, prema kojima Hrvati
uzalud priZaju ruke prijateljstva, te zakljucuje da ako Hrvati nastave tolerirati
takvo njihovo ponaSanje, da ¢e drugi narodi s pravom smatrati “ili da smo
dotle pali te nam zbilja nije vie stalo do naSega ponosa - ili da_smo luda Sto
gn]e u svojim njedrima zmiju koja sprema otrov da ga u svoje vrijeme ustrca u
nasu krv”.2 Ipak on nastoji smiriti demonstracije jer smatra da Stete ugledu
hrvatskog naroda, a i zato §to jo$ uvijek vjeruje, da ¢e se uz ozbiljna upozore-
nja Srbima da prestanu s takvim ponaSanjem, jer ono S§teti dugorocno jednako
njima kao i Hrvatima, moéi s njima nastaviti suradnja, i da glavnu paZnju treba
usmjeriti na borbu protiv nastojanja madarskih vladajuéih krugova i ’madarona’
da Hrvatima oduzmu sva njihova prava, pa i ona garantirana Hrvatsko-Ugar-
skom nagodbom, kao i da bi Srbi morali znati da kada ti krugovi dovoljno
oslabe Hrvate, da ée jo§ lakSe oduzeti sva prava njima. U broSuri “Hrvati i
Srbi” koju je napisao tim povodom u roku tri dana, a tiskana je za naredna
dva dana i kasnijje s vrlo malim izmjenama objavljena u Pragu on je nastojao
staloZeno i sistematski razmotriti glavne uzroke sukoba izmedu Hrvata i Srba i
u njihovom nabrajanju dobrim dijelom ponavlja uzroke koje je spomenuo u
razgovoru u Petrinji 1893. godine.26 Prvi razlog sukoba je tvrdnja da su Hrvati i
Srbi, zato §to imaju isti jezik, jedan narod, odnosno, kako piSe N.Stojanovi¢, da
su Hrvati ukrali Srbima jezik i nazvali ga svojim imenom. Radi¢ odgovara na
prvu tvrdnju da su svi slavenski jezici toliko slicni, prema raznim govorima, na
pr. u raznim krajevima Njemacke, da bi se svi Slaveni mogli proglasiti po toj
teoriji jednim narodom. No da to nije potpuno isti jezik dokazuje Cinjenica da
su upravo beogradski knjizevnici odustali od Beckog sporazuma, po kome je
zajednicki izgovor trebao biti ijekavski, §to je i prirodno jer su se priklonili
jeziku svoje sredine. To pokazuje takoder da tvrdnje o jednom jeziku kao i o
kradi jezika zapravo Cine osnovu za svojatanje tudih teritorija (hrvatskih) i za
negiranje hrvatskog imena. Tako se zapocinju rasprave koje su zemlje zaista
hrvatske, te koje su bile hrvatske i prije turskih osvajanja, a ne sada u okviru
HabzburSke monarhije, pa samo rijetko objektivni srpski povjesniCari priznaju da
su i prije Turaka zemlje u kojima se danas govori Hrvatski pripadale Hrvatskoj.
Takvi sporovi idu na Stetu i jednog i drugog naroda, a Radi¢ piSe da bi se oni
najlakS§e mogli prevladati slavenskom orijentacijom jednih i drugih i posredova-
njem drugih slavenskih naroda. No za razliku od Hrvata koji imaju viSestoljetnu
tradiciju teZnje za suradnjom sa drugim slavenskim narodima, Srbi, osim rijetkih

24 S. Radié, Slovanska politika v Habzburgske monarchii, V Praze 1902.; Slavenska politika u Habzburskoj
manarhljl Zagreb 1906.; usp. Milan Marjanovi¢, S. Radic Beograd 1937., str. 87-93.
5 8. Radié, Politicki spisi, n.dj., str. 236.
26 S. Radlc Hrvati i Srbi, Hrvatski odgovor na &lanak Srpskog knjiZevnog glasnika od 1.-augusta 1902., Zagreb,
1902.; isti, Srbove a Chorvati, Nekolik kapitol k objasneni podstaty poslednych udalosti, V Praze, 1902.
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izuzetaka, uopfe o njoj ne govore. Oni isticu svoj srpski rjecnik i posebne
srpske narodne pjesme, zaneSeni su svojim velikim carstvom u proSlosti, kao i
Poljaci, ali za razliku od Poljaka kod kojih se taj historicizam razvio “do teri-
torjjalne megalomanije” samo kod aristokracije, kod Srba je ta “megalomanija
zahvatila ba§ najnarodnije i najdemokratskije ljude.”?7

I u ovoj brosuri on za loSe odnose izmedu Hrvata i Srba optuZuje uzajamno
nepoznavanje i zdvojnost predstavnika jednog i drugog naroda zbog sve tezZeg
poloZaja i nedostatka snage da se suprotstave jacim neprijateljima, pa svoj jad i
bijes usmjeravaju prema slabijima.28

Na kraju bro$ure on se ipak pomirljivo zalaze za zbliZavanja “pravih” Hrvata
i Srba, jer upravo dotadas$nja borba medu njima pokazuje uzaludnost pokuSaja
brisanja jednog ili drugog imena, je Hrvati i Srbi nisu “viSe dva plemena, nego
dva nerazdruziva dijela, dvije narodnosti jednoga te istoga naroda.”? Izraz
“narodnost” on ovdje upotrebljava za pojam nacije u smislu zajednice koja ima
svijest 0 svojoj posebnosti i Zeli biti poseban politicki entitet, imati svoju drZavu,
ili je veé ima, a “narod” je ovdje pojam kojim se mogu obuhvatiti srodne
grupe nacija, na pr. JuZzni Slaveni ili Slaveni. Za uzajamnu suradnju se on
zalaZe i zbog toga $to smatra da je svaka mrZznja medu narodima u suvreme-
nom svijetu apsurdna: “Zar ne vidimo, jadni, da se veé Citavi svjetovi pri-
blizavaju, Amerika Australiji, Velika Britanija s Indijama, zapadna Evropa Rusiji
s Kinom, Japan Engleskoj i Njemackoj, i tako redom, te danas samo kretenski
um i zlofinacka dusa moZe propovijedati srednjevjekovnu razornu plemensku
mrzZnju, onih dalekih i tamnih vremena, kad se narodi jo§ ne natjecahu u radu
na svjetskim izlozbama i u blizini na svjetskim trZiStima, nego u poludivljackom
mejdanu na razbojiStima i u gusarstvu po svim morima.”30

Kada je objavljena Rijecka rezolucija, koju on nije htio potpisati, iako je bio
pozvan, jer je do tada suradivao u politici tzv. 'novoga kursa’, ¢iji temelj je bilo
zalaganje za suradnju izmedu Hrvata i Srba, on ju je oStro osudio, kao novi
oblik ’madaronske’ politike, koju sada ne podrZzava samo vecina srpskih, nego i
hrvatskih politicara.

U doba krize oko anecksije Bosne i Hercegovine za vrijeme svog boravka u
Moskvi i Petrogradu (ba§ u vrijeme te krize), on je prvi puta imao prilike
upoznati i neke istaknute ruske drZavnike i politicare, ali i vidjeti razorno djelo-
vanje bezobzirne srpske propagande protiv Hrvata (tada motivirano strahom da
¢e Bosna i Hercegovina, ako je Austro-Ugarska anektira, biti pripojena Hrvat-
skoj). On je tada zakljucio da Rusi Hrvate kao katolicki narod gledaju neprija-
teljski, kao Poljake, ili su prema njima ravnodu$ni, te da Hrvati ne mogu
ocekivati nikakvu podrSku od carske Rusije, a i sve viSe postaje svjestan da tzv.
politika ’'narodnog jedinstva’ koju je vodila Hrvatsko-srpska koalicija, posebno
nakon odlaska Frana Supila, zapravo predstavlja ’cimer’ iza koga se krije
velikosrpska politika.3! Zato je i na pocetku Prvog svjetskog rata ustrajao na
podrSci HabzburS$koj monarhiji, iako je bio protiv njenog vezivanja za
‘militaristicku’ Njemacku, Sto je Vladku Maceku u prvim danima rata objasnio
na slijedeéi nacin: “Za nas Hrvate bit ¢ée jedina sreca ako i u ovom ratu bude
Austro-Ugarska potponoma poraZena, ali da nakon toga ostane na okupu. Po-
bjeda Austro-Ugarske u savezu s Njemackom cara Vilima, bila bi katastrofa za
sve narode Austro-Ugarske, izuzev Nijemce i Madare. Rasap Austro-Ugarske
pak bila bi katastrofa za sve narode Monarhije, ukljuciv§i cak i Nijemce i

27 isto, 267.

28 jsto, 259-263, 268-9.

29 isto, str. 273-4.

30 isto, str. 264.

31 Usp.: Branka Boban, ‘Nova Evropa’ o Stepanu Radicu, Radovi Zavoda za hrvatsku povijest 24, Zagreb,
1991, str. 139-142.; Stenografski zapisnici sabora Kralj. Dalmacije, Hrvatske i Slavonije, petogod. 1908-1913., str.
605-612.; isto, petog. 1910-1915, I, str. 812-822.
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Madare.”32 Kao §to se u ovom razgovoru s Macekom zalagao za poraz milita-
rizma, tako se na mnogim mjestima, koji su spomenuti u navedenim mojim ra-
dovima, kao i u mladenackom razgovoru u Petrinji 1893. godine, zalagao za
razvo] demokratske (pucke) politike koja bi uvela najSire slojeve naroda u
politicki Zivot i usmjerila djelovanje nacionalnih drZzava na osiguranje $to boljih
uvjeta gospodarskog i kulturnog razvoja svih slojeva naroda umjesto svada sa
drugim narodima, kao §to se i u medunarodnim odnosima zalagao za toleranci-
ju 1 poStovanje prava svih naroda i drZava.

Ovaj razgovor u zatvoru u Petrinji mladoga Stjepana Radica koji se tada
nalazio na trecoj godini studija prava i imao je 22 godine, sa putujuéim glum-
cem, Srbinom iz Banata, pokazuje da je on vrlo rano formirao neke osnovne
stavove o odnosima izmedu Hrvata i Srba, i uopée o odnosima medu narodima
i drzavama, kao i o metodama politickog djelovanja, koje je tokom Zivota samo
dopunjavao novim spoznajama steCenim proucavanjem literature i novim iskus-
tvima steCenim u politickom djelovanju. Osnovni ciljevi za koje se zalagao u
medunacionalnim odnosima bili su ravnopravnost i tolerancija, izgradnja moderne
nacionalne svijesti, po kojoj ¢e pojedinci slobodno prema svojoj svijesti pripadati
odredenoj naciji, a rad za nacionalne interese ¢e biti rad za napredak svih slo-
jeva svoje naclje, a ne ugroZavanje interesa drugih nacija, gdje ¢e se prednosti
svoje nacije dokazivati u takmicenju u radu, Ciji rezultati ¢e se vidjeti na svjet-
skim izloizbama i na svjetskom trziStu. Sve te ciljeve treba ostvarivati demokrat-
skim metodama, a u Hrvatskoj (i Srbiji) ukljufivanjem u politicki Zivot najSirih
slojeva naroda, posebno seljaStva. On je pokazao i svoj nacin djelovanja. Nasto-
jao je razgovarati sa sugovornikom izrazavajuéi razumijevanje za njegove ljudske
probleme i dileme, ali i kao politiCar, koji raspravlja o problemima u kontekstu
suvremenih politickih ideja i odnosa i pokazujuéi posljedice odredenog nacina
djelovanja.

Zusammenfassung

Der junge Stjepan Radié¢ iiber die Serben in Kroatien und
die Bezichungen zwischen den Kroaten und Serben
(Stjepan Radi¢ im Gefingnis in Petrinja 1893)

In dieser Arbeit wird gezeigt, in welchem MaBe die groBserbischen Thesen, aufgrund
welcher Teile von Kroatien zu serbischen Léindern erklirt wurden, schon Ende des XIX
Jhs. in den breitesten Schichten des serbischen Volkes anwesend waren, sowie wie der
junge Stiepan Radic damals, sowie wihrend seines ganzen Lebens meistens bestrebt
war, durch eine Kombination des Aufrufes zu wissenschaftlichen Theorien, realen Tatsa-
chen und zur Menschlichkelt, jedoch auch durch einige perséonlichen Ideen die Spa-
nnungen zu vermindern und auff die Entwicklung von korrekten Verhiltnissen zwischen
den Kroaten und Serben EinfluB8 auszuiiben.

32 Vladko Madek, Memoari, Zagreb, 1992., str. 38; Branka Boban, S. Radi¢ i DrZava Slovenaca, Hrvata i Srba,
Radovi Zavoda za hrvatsku povijest, br. 26, Zagreb, 1993., str. 219-236.
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