ZNANSTVENI SKUPOVI

Historisch-anthropologische Familienforschung des

Balkanraums im interkulturellen vergleich,
Be¢ 21-24.9.1995.

Krajem rujna odrZan je u BeCu, na poticaj Karla Kasera (Graz), nositelja projekta o
istraZivanju balkanske (jugoisto¢noeuropske) obitelji, skup mladih povjesniCara kojima je
tema bududega doktorata obitelj u raznim regijama (od &eSke do grcke) i razdobljima
(16-19., rubno 20. st.). Sam rad skupa, iako zanimljiv po metodoloskim diskusijama i
$irokom rasponu problematike koja se pokazala, tek bi trebao donijeti plodove. Ono §to
bi trebalo spomenuti odmah, to su tendencije u suvremenom istraZivanju povijesti
obitelji, koje su se jasno razazmale iz predavanja nekih od vodecih historicara obitelji
danas, te specificni problemi vezani uz istraZivanje ovoga prostora.

Na neke od kljuénih terminolosko-pojmovnih i metodoloskih problema istraZivanja
jugoistocne Europe ukazala je u uvodnom izlaganju Olga Katsiardis-Hering. Upozorava-
juéi na nejasnofu pojma “Balkan”, upozorila je na razlike pri odredivanju granica, pa i
probleme upotrebe pojma “Balkan”. Naéin ZzZivota (planinski stocarski djelovi), kao i
povijest ispunjena ratovima i uniStavanjem pisanih izvora, ali i loSa administracija koja u
zemljama pod Osmanskim carstvom nije ostavila obilje izvora, kao S$to je bio slucaj na
Zapadu, prisiljavaju povjesnicara na koriStenje i drugih izvora (prije svega usmene tra-
dicije). Upozorila je i na neadekvatnost postojeCe terminologije i modela (prije svega
Laslettove sheme) u pokuSaju da ih se primjeni na ovu europsku regiju, u kojoj velike
klimatsko-geografske, povijesno-politicke (migracije su jedan od najvaznijih cinitelja), go-
spodarske i kulturne razlike izriCito zahtijevaju mikrohistorijski pristup. Obiteljske struk-
ture ne treba gurati u zapadnoeuropske kalupe, nego priznati njihovu sloZenost, i
raznolikost.

SloZenost pristupa problemu obitelji jugoistoéne Europe potaknula je Kar/a Kasera
da u svome izlaganju srediSnje mjesto ostavi za metodologiju i prednosti terenskog
istrazivanja zasnovanog na konceptu engleskog antropologa poljskog podrijetla Bronislawa
Malinowskog. Razvijena tijekom 1 svjetskog rata prilikkom proucavanja arhai¢nih
autohtonih zajednica na otocima pored Australije, njegova je teorija naglaSavala potrebu
za duzim boravljenjem u tim druStvima, s kojima se treba suZivjeti da bi ih se odista
razumjelo. Kaser je naglasio da bi takav pristup mogao biti posebno plodonosan za
pojedine regije jugoistocne Europe, u kojima gotovo ili uopée nema pisanih izvora prije
konca proslog stoljeéa, te se povijesno sjefanje, ali i povijest sama jo§ Cuva ili Zivi u
pojedinim zajednicama. U diskusiji spomenuti su i svi popratni problemi, koji se javljaju
u bavljenju ovim nacinom istraZivanja (jedan vid usmene povijesti, oral history): odabir
sugovornika, selekcija preobilja materijala, koji se moZe dobiti na taj nacin, pitanje
ekonomicnosti (postupak zahtijeva razmjerno puno vremena) i subjektivnosti, te
moguénost davanja krivih podataka. Uza sve te “slabosti” ili bolje, cCinitelja kojih samo
treba biti neprekidno svjestan, op¢i je zakljucak kako ova metoda omoguéava uvid u
podrucja za koja ne postoje drugi izvori, te da se, kombinirana s drugim, materijalnim
1 pisanim izvorima, pokazuje vrlo uspjeSnom.

Posebno je zanimljivo bilo izlaganje Tamare Hareven, dugogodiSnje urednice naj-
znaCajnijeg Casopisa za istraZivanje povijesti obitelji The Journal of Family History, i
¢lanice radne grupe sociologa i povjesniCara, koja od 1975. na sastancima svake godine
raspravlja i razvija koncept istrazivanja obitelji (prva publikacija: Transitions. Family and
Life Course in Historical Perspective, 1976). Ona je razlozila danas opée prihvaéeni
model povijesnog istraZivanja obiteljskog Zivota kroz Zivotni tijek (life-course). Ovaj novi
model uspjeSno otklanja neke nedostatke dosadasnjih proucavanja Zivotnog i obiteljskog
ciklusa (fife cycle, family cycle), koji su ljudski zivot dosta mehanicki cijepali u faze
kroz koje prolazi, a nisu davali niti zadovoljavajuéu metodu za povezivanje Zivota poje-
dinca i obitelji. Model Ilife-course  ispravalja upravo ove slabosti, interesiraju¢i se
prvenstveno za vezu pojedinca, obitelji i Sire zajednice, te za dinamizam prijelaza iz
jedne u drugu obiteljsku (drustvenu) ulogu kroz vrijeme. Pri tom je kljuéan trenutak t
kojem se prijelaz zbiva (uming) i njegova druStvena uvjetovanost. Za individualne prela-
ze to konkretno znaci da treba razumjeti procese koji se u tom prelazu odraZavaju i
uvjetuju da se odvija u odredeno vrijeme i na odredeni nalin (prije svega gospodarski
razlozi: posjed, princip nasljedivanja, tip privrede, moguénost zaposlenja, migracije, ali i
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kulturolo$ki ¢initelji). Pri ispitivanju odnosa pojedinca i obitelji teZiSte je na pokuSaju da
se objasni njihova “sinhronizacija”, odnosno uskladivanje ili konflikti izmedu interesa
pojedinih generacija. Kao posljednje potrebno je prouciti “kumulativni utjecaj povijesnih
zbivanja”, odnosno utjecaj opc¢ih politickih zbivanja, gospodarskih kriza, kao i lokalnih,
poput gladi, loSe Zetve ili poZara na Zivot obitelji. Posebno je zanimljivo pratiti moguce
posljedice i kroz nekoliko generacija (ripple-effecf). Paznje se obraa ne samo uZoj
obitelji ve¢ i krugu prijatelja i znanaca s kojim pojedinac “putuje” (travel) kroz Zivot
(convoy) i koja predstavlja mreZu uzajamne potpore 1 zastite.

Izlaganje Michaela Mitterauera potaknulo je potpuno drugo pitanje: problem
angaziranosti historicara i njegove druStvene “korisnosti”, ne u nekom uskom politickom
obliku, nego u pridonasanju boljem razumijevanju sebe samih i ljudi s kojima Zivimo,
ba§ u nekim procesima karakteristicnim za naSe vrijeme. Potaknut prvenstveno proble-
mima velikih migracija u posljednje vrijeme, te konflikata, ili barem neshvafanja izmedu
ljudi koji pripadaju razliitim druStvima i kulturama, a prisiljeni su iz raznih razloga
Zivieti zajedno, Mitterauer upozorava na mogucu znacajonu ulogu historicara u
upoznavanju i priblizavanju tih svjetova.

Nenad Vekari¢c upozorio je na vaZnost povijesne demografije, te na velike
moguénosti koje pruZa genealogija, primjenjena ne na pojedinim plemickim obiteljima,
ve¢ na §irokom uzorku, za povijesno istraZivanje obiteljskih struktura.

Kroz diskusije, ali i u izboru predloZenih tema za sljedeéi sastanak, ocrtavala se i
oita nova usmjerenost prema antropoloskim temama poput rituala u obitelji ili religije i
obitelji.

Suzana Lecek
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