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Uvod

Na izmaku prosloga stoljeca, g. 1899, otkriveni su ostaci fosilnog Covjeka
u Krapini. Nakon otkriéa D. Gorjanovi¢ Kramberger proveo je iskopa-
vanje 1 objavio rezultate u mnogim domacéim i stranim publikacijama, e-
mu je pridana velika pozornost u znanstvenim krugovima tadasnje Euro-
pe i svijeta. Nalazi fosilnih ljudi pronadeni su u asocijaciji s njihovom ma-
terijalnom kulturom i mnogobrojnim paleontolofkim ostacima Zivotinj-
skih vrsta. Tada je dokazana arhai¢nost ljudskog roda, pa se stajaliite gla-
sovitoga francuskog paleontologa Georgesa Cuviera (1767-1832),
»L’homme fossili n’existe pas«, pokazalo pogre$nim, Neispravnom se po-
kazala i tvrdnja istaknutog njemackog lijecnika, patologa, antropologa i
politiCara Rudolpha Virchowa (1821-1902) koji je anatomska obiljeZja
kalote lubanje, pronadene g. 1856, u Neanderthalu kraj Dusseldorfa, ob-
jadnjavao patoloikim stanjem tog ovjcka. Otkricem u Krapini razrijeSeno
j€ pitanje o postojanju fosilnog €ovjeka, a postala su aktualna mnoga pi-
tanja o Zivotu, kulturi i izgledu tih »pretpotopnih« ljudi.

Podaci o nalazistu i iskopavanjima

Nalaziite krapinskog pracovjeka nalazi se u polu$pilji na Husnjakovu
brdu pored Krapine. Husnjakovo brdo izgradeno je iz miocenskih pje-
§¢enjaka i konglomerata a polu§pilja je smjestena oko 23 metra iznad
danasnje razine potoka Krapinice 3to je u geolosko] proslosti tekao znat-
no vise.! D. Gorjanovi¢-Kramberger prepoznao je na nalazi$tu devet kul-
turnih slojeva i g. 1899. s asistentom zapodeo iskopavanje najgornjeg slo-
ja. Unutar slojeva, na osnovi uéestalosti nalaza, izdvojio je &etiri zone: L
zona s Castor fiber (dabar), I1. zona s Homo sapiens (Covjek), III. zona s
Rhinocerus merckii (nosorog), I'V. zona s Ursus spelaeus (spiljski medv-
jed). Na nalazima je ubiljeZio broj sloja iz kojega potjecu. 1z zone Homo
sapiens potjefe vedina ljudskih ostataka. D. Gorjanovié-Kramberger veé

1 M. Malez, Novi pogledi na stratigrafiju krapinskog nalazifta, u: Krapina 1899-1969,
JAZU, Zagreb 1970, str. 15-16.

99




IVOR KARAVANIC

je ispocetka drZzao da fosilni ostaci ljudskih kostiju pripadaju prafovijeku
vriste Homo sapiens. Poslije se priklonio tada uvrijezenom terminu za
pracovjeka imenujuci nalaze ostacima Homo primigeniusa. Bio je to naziv
kojim su se onda$nji prapovjesniCari koristili za uglavnom sve ostatke
pleistocenskih [udi, da bi tek u poetku dvadesetih godina prihvatio naziv
Homo neanderthalensis. Znanost danas razvrstava neandertalce kao pra-
povijesnu podvrstu Homo sapiensa dajuéi im naziv Homo sapiens nean-
derthalensis. Godine 1905. zavriena su terenska istraZivanja nalaziSta.
Iskopavanja su obavljena precizno, pracena je horizontalna distribucija
nalaza, pa je Gorjanovi¢eva metodologija bila daleko ispred tada uobica-
jenog nacina iskopavanja. Tijekom cijelog istraZivanja prikupljeno je vise
od pet tisua predmeta (kosti pracovieka i faune, kamene izradevine).
Buduéi da je sam obradio nalazi$te, svi su nalazi ostali u Hrvatskoj i uva-
ju se u Geolosko-paleontolo$kom odjclu Hrvatskoga prirodoslovnog mu-
zeja u Zagrebu. D. Gor]anowc Kramberger pronadene je kdmene izra-
devine ispravno pripisao musterljenskOJ materijalnoj kulturi.? Ona pripa-
da srednjem paleolitiku, a naziv je dobila po cponimnom nalazi$tu Le
Moustier u Francuskoj (Dordogne). Krapina danas slovi kao najvece na-
laziSte neandertalaca na svijetu, buduci da je M. H. Wolpoﬂ' na tc:melju
analize zubi, ustanovio prisutnost sedamdesetak individua cua je prosje-
&na dob u trenutku smrti bila trinaestak godina.? Ustanovio j Je takoder da
je najmlada individua imala tri godine, a najstarija dvadeset i sedam, $to
ne predstavlja normalnu Jjudsku populaciju koja bi se mogla odekivati na
jednom nalazi$tu, ve¢ sasvim prevladavaju miade individue. Starost kul-
turnih slojeva krapinskog nalazidta M. Malez odreduje od zavrine faze
Riss-Wurm interglacijala do priblizno srednjeg dijela Wurm 2 stadijala*
Stoga se, danas znamo, trajanje krapinske statigrafske sekvence korelaci-
jom s drugim slicnim nalaziStima odreduje otprilike stotinjak do pcdese-
tak tisuca godina prije sada$njosti.

Krapinski pradovjek kao kanibal

D. Gorjanowc Kramberger prvi je opisao kanibalizam krapinskih nean-
dertalaca.® Na to ga je navelo mnoitvo razbijenih ljudskih kostiju pro-

2 D. Gorjanovié-Kramberger, Zivot i kultura diluvijalnog &ovjeka iz Krapine u Hrvatskoj,
JAZU, Zagreb, 1913, str 31.

3 M. H. Wolpoff, The Krapina dental remains, American Journal of Physical Anthropo-
logy, 1979, 50, str. 67-114.

4 M. Melez, Novi pogledi na stratigrafifu krapinskog nalaziSia, u: Xrapina 1899-1969,
JAZU, Zagreb, 1970, str. 31.

5 D. Gorjanovié-Kramberger, Der diluviale Mensch von Krapina in Kroatien: cin Beitrag
zur Palacanthropologie, Studien uber die Entwicklungsmechanik des Primatenskelle-
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nadenih zajedno sa iivotinjskima.6 Drzao je da su velike ekstremitetne
kosti bile namjerno razbijene zbog vadenja srZi i upozorio da nije nadena
ni jedna cijela lubanja ili Celjust. Navodi kako je vjerojatno »... da Krapi-
nac nije svojim pokojnicima iskazivao nikakve pocasti, jer smo vazda na-
lazili razbijene kosti zajedno sa Zivotinjskima u najve¢em neredu porazba-
cane, i to preteZno oko ruba ove peéinice«.” Mnogi znanstvenici prihvatili
su takvo tumaéenje 1 u svojim radovima dosli do sli¢nih zakljutaka. K.
Tomi¢-Karlovié primjerice €injenicu da lubanjske kalote, za razliku od
nekih drugih kostiju nisu opaljene vatrom tumaci ovako: »Mozak se kon-
zumira uvijek sirov i zbog toga se. vadi iz glave prije negoli ¢e na bilo koji
nacin meso ostalih dijelova pem« ® Navedena autorica upozorila j j€ na mo-
gu(,nost ritualnog kanibalizma® i izrazila nedoumicu u odgovoru na pita-
njc je li krapinski pracovjek bio kanibal ili zrtva kanibalizma.'® F. H.
Smith takoder zastupa postojanje kanibalizma'!, a H. Uliricha pise da je
ispitivanje nalaza krapinskih hominida dalo cvrst dokaz kanibalizma i ko-
madan]a tuela Prema M. Malezu kanibalizam je u doba paleolitika bio
rasiren u nasim kra_;evlma i pokapan]c mrtvih na nadim lokalitetima iz tog
doba nije 4[)08t0]310 Isti autor pisao je o tzv. kultu medvjeda u 3pilji
Veternici™® i driao moguéim postojanje posmrtmh ntuala, navjerojatnije
tzv. kulta lubanje u neandertalaca iz $pilje Vindije.'> U najnovije vrijeme
dio istrazivaca, primjerice T. D. White i H. Ullrich, takoder zastupa po-

tes, C. W. Kreidei Verlag, Wiesbaden, 1906; Isti, Pratovjek iz Krapine kanibal, Glasnik
hrvatskog prirodoslovnog drudtva, 1909, 21, str. 62-67.

6 Isti, Zivot i kultura diluvijalnog éovjeka iz Krapine u Hrvasskoj, JAZU, Zagreb, 1913,

str. 37.

Isto, str. 37.

8 K. Tomié-Karlovi€, Krapinski neandertalac i kanibalizam, u: Krapina 1899-1969, JA-
ZU, Zagreb, 1970, str. 185,
9 Isto, str. 184,

10 TIsto, str. 185.

11 F. H. Smith, The Neandertal Remains from Krapina, A Descriptive and Comparative
Study, Report of Investigations, Dept. of Anthropology, Univ. of Tennessce, Knoxville,
1976, 15, str. 324-325,

12 I1. Ulrich, Kanibalismus und Leichenzerstuckelung bein Neandertaler von Krapina, u
Krapinski pradovjek i evolucija hominida, JAZU, Zagreb, 1978, sir. 314-315.

13 M. Malez, Paleolitske i mezolitske regije i kulture u Hrvaiskoj, u: Praistorija jugosloven-
skih zematja, ANUB{H, Sarajevo, 1979, str. 286.

14 M. Malez, Pecina Veternica kao paleolitsko nalazi¥ie s tragovima kulta medvjeda, u:
Drugi jugostavenski speleoloki kongres, Zagreb, 1961, str. 123-138; Isti, Prilog pozna-
vanju kulta spiljskog medvieda u paleclitiku Hrvatske, Zbornik za narodni Zivot i
obitgje JuZnih Slavena, 1983, 49, str. 333-347.

15 Isti, Spilja Vindija kao kultno mjesto neandertalaca, Godi$njak Gradskog muzeja u Va-
raZdinu, 1985, 7, str. 31-47; Isti, On the Possibility of the Existence of a »Skull Cult« on
Neanderthals From the Vindija Cave (Croatia, Yugoslavia), Collegium Antropologi-
cum, 1985, 9, str. 231-240.
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stojanje kanibalizma na krapinskom nalaziStu te argumentima nastoji po-
biti drukéije interpretacije koje e biti navedene u iduéem poglavlju. H.
Ullrich ¢ée manjkavc uzorke, ogrebotine i druge promjene na ostacima
krapinskih i vindijskih neandertalaca objasniti kao rezultat postupaka, na
ljudskom tijelu, povezanih s posmrtnim obidajima u vrijeme paleolitika,' 18
Po spomenutom autoru u Krapini su ofito postojali neki elementi kaniba-
lizma u posmrtnoj praksi, i nema dokaza za pokope cijelih tijela ili za
sekundarne ukope.

Krapinski pracovijek pokapa mrtve

M. D. Russel, P. Shipman i P. Villa su ogrebotine na kostima krapinskih
praljudi pokusali protumaditi izvan tradicionalno uvrijeZena misljenja o
kanibalizmu. Iznijeli su moguénost da su ogrebotine mogle nastati prerad-
bom djelomi¢no raspadnutih tijela pripremanih za sekundaran ukop "Ti-
jela pokojnika mogla su vjerojatno na simboliCan nacin biti izlozena, a
kad su se djelomi¢no raspala odvajalo se meso od kostiju odtrim orudem.
E. Trinkaus kriti¢kim je pregledom prijasnjih rezultata i svojom analizom
dofao do spoznaje da se ni jedan od osteéenih ljudskih kodtanih nalaza
krapinskih neandertalaca ne moZe objasniti isklju¢ivo kao produkt kani-
balizma, nego je vedina oftedenja uzrokovana geoloskim procesima.’® On
upucuje na mogucnost »brzog ukopa« krapinskih neandertalaca koji je
mogao nastati uruSavanjemn mnostva kamenja sa zida poluSpilje, ali i na
moguénost da su ih pokopali €lanovi njihovih socijalnih grupa. Krapinski
bi neandertalci tada mogli biti jednim od najstan jih i najvedih primjera
ljudskog pokapanja koji su nam do danas poznati.”” Potrebno je upozoriti
i na vjerojatnost da je mnogo ljudi u paieolitiku umiralo daleko od svojih
stani$ta pa su samo odabrane kosti mogle biti prenesene do stanista i po-
kopane u Epiljama.20

16 H. Ullrich, Krapina and Vindija - Mortuary Practices, Burials or Cannibalism? Colle-
gium Antropologicum, 1988, 12, Suppl,, str. 348.

17 M. D. Russel, P. Shipmen, P. Villa, Crtmarks: Immediate vs. delayed carcass proces-
sing, American Journal of Phisical Antropology, 1985, 66, str. 223.

18 E. Trinkaus, Canibalisam and Burial at Krapina, Journal of Human Evolution, 1985,
14, str. 209.

19 Tsto, 213.

20 H.Ullrich, Marnipulations on Human Corpses, Mortuary Practice and Burial Rites in
Paleolithic Times, Fossil Man - New Facts, New Idees, Anthropos, 1986, 23, str. 232,
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Zakljuéak

U pocetku stoljeca neandertalci su esto prikazivani kao divlja, poluhu-
mana stvorenja. Nasuprot takvom pristupu suvremena su istraZivanja po-
kazala mnoge znacajke potpunijega humanog ponasanja tih ljudi. Prvo-
bitno mifljenje o postojanju kanibalizma u krapinskih neandertalaca bilo
je uzrokovano stanjem i okolnostima nalaza. IzraZenu fragmentiranost
ljudskih kostiju i njihovu pomijeSanost s Zivotinjskim kostima bilo je tedko
drukdije protumaditi. Tada se o neandertalcima znalo malo, a njihov du-
hovni Zivot bio je potpuna nepoznanica. Da je u neandertalaca postojalo
vjerovanje u zagrobni Zivot, svjedoCe nam mnogi ukopi, kronolodki mladi
od krapinskih nalaza. Primjerice pokojnik s nalaziSta La Chapelle-aux
Saints i Le Moustier bio je poloZen u iskopanu raku, a na nalaziftu La
Ferrassieu koje s¢ takoder nalazi u Francuskoj, ustanovljeno je vise
uredenih grobova s obradenim sileksnim posmrtnim darovima. Zanimljivo
je da je jedan od neandertalaca pokopanih u $pilji Shanidar u Iraku leZao
na cvjetnom odru, a kostur djedaka u spilji Teshik-Tash u Uzbekistanu
bio je okruZen kostima glave (s rogovima) kozoroga, $to dokazuje ritua-
lan ukop. Nekoliko ukopa neandertalaca (Regourdou 1, Shanidar 2, 4, 6,
8, 9 i mozda tabun C1) istodobno je ili nefto mlade od krapinskih nala-
za.*! Novijim istraZivanjima ustanovljeno je da su ofteéenja na nekim ko-
stima, 3to ih je D. Gorjanovi¢-Kramberger tumacio kao posljedicu kani-
balizma, nastala prirodnim procesima tijekom civilizacije,? pa dokazi o
kanibalizmu mogu biti dvojbeni ili drukéije protumaceni. Uzevsi sve nave-
deno u obzir, moZe sc pretpostaviti postojanje odredene religijske svijesti
u krapinskih neandertalaca. Ako je bilo kanibalizma na krapinskom nala-
ziStu, moZemo biti skloniji miSljenju da se radilo o vrsti ritualnoga kaniba-
lizma. Tako nove interpretacije drZe da su fragmentiranost i ogrebotine na
kostima krapinskih neandertalaca uzrokovane geolo$kim procesima ili
prakticiranjem sekundarnog ukopa, dio istraZivaca i danas zastupa posto-
janje kanibalizma, i ta se moguénost jo§ uvijek ne moZe sa sigurnoicu
otkloniti. Buduéa istraZivanja bacit ¢e vjerojatno jod vise svjetla na mo-
guéi duhovni Zivot tih »pretpotopnih« ljudi.

21 E. Trinkaus, Canibalisam and Burial at Krapina, Journal of Human evolution, 1985,
14, str. 213.

22 J. Radovti¢, Dragutin Gorjanovi€ - Kramberger i kragimki prafovjek: pofeci suvreme-
ne paleontropologije, Hrvatski prirodoslovni muzej i Skolska knjiga, Zagreb, 1988, str.
154.
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CANNIBALISM, OR THE PROBABILITY OF RELIGIOUS CON-
SCIOUSNESS IN NEANDERTHAL MAN FROM KRAPINA

Ivor Karavanié

Summary

In 1889 remains of fossile man were discovered in a cave in the locality
»Huinjakovo brdo« in Krapina (northwest Croatia). Dragutin Gorjanovié-
Kramberger made this discovery, investigated it, and published the results of
his work. He explained the find of broken and burnt human bones - along
with similar bones af animals - by cannibalism of the Neanderthal man of
Krapina. Many scientists have accepted this explanation, to proof were
scratches on some to the conclusion that these scratshes might have been a
consequence of removing flesh from the bones of partially decomposed bo-
dies in the course of preparations for a secondary burial. Opinions were
voiced stating that the burial of these Neanderthal people may have been
effected by heaping massive amounts of rocks from the cave upon them, or
that they were buried by members of their social group. Since it has been
established that damage on some of the bones - interpreted by D. Gorjano-
vi¢-Kramberger as a consequence of canibalism - could actually have oc-
curred naturally in the process of fossiliyation, further, burials of Neander-
thal man having taken place approximately at the same time of somewhat
later than in Krapina have been discovered, these proofs of cannibalism
can also be explained otherwise, allowing the possibility of the Neanderthal
inhabitants of the Krapina cave having had a certain religious consciou-
shess. Cannibalism cannot be ruled out but it could be interpreted as ritual
cannibalism.
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