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SaZetak

Pretisak Kafifeva Rituala rimskog sveCano je predstavijen 3. ofujka 1993. u neka-
dasnjoj isusovackoj crkvi sv. Katarine u Zagrebu u sklopu iziotbe »lsusovacka
bastina u Hrvatas.

Autor se ovdje kratko osvrée najprije na KaSicev plodan Zivotni put (Pag, 1575-
Rim, 1650), te navodi njegova glavna djela: konverzacijski priruénik(1595), prvi
hrvatski rjecnik (1599) i prvu gramatilae (Rim, 1604), prijevod {itave Biblije
{1622-1636) i Rituala Rimskog (1640), te jo¥ dvadesetak djela na hrvatskom, tri
na latinskom i nekoliko na talijanskom jeziku.

Zatim iznosi kakovo su tade mifljenje o hrvatskom knjiZevnom jeziku imali Ivan
Agatié i Franjo Glavinid, te ukrajinski bazilijanci Nikola Novak i biskup Terlecky,
5 kojima je Rafael Levakovic, proveo rutenizaciju ili rusifikacifu glagoljskih litur-
gijskih knjiga. Izla%e KaSicevo rieSenje: izbor Stokavskog ikavskofijekavskog govo-
ra, i njegovu borbu za hrvatski prijevod Biblije u Apologiji. Kafi¢ nije uspio da se
dokine zabrana tiskanja njegova prijevoda Biblije, pa se prvotisak tek sada pripre-
ma. Ali je u ispravnost svojih stavova uspio uvjeriti tajnika Propagande F. Ingoli,
pa mu je on 1634. povjerio da na fivi hrvatski jezik prevede Rituale Romanum.
RITUAL RIMSKI bio je tiskan 1640, i gotovo itri stoljeca bio je u sluZbenoj upo-
trebi, a i danas je vedinom tekst gotovo isti. Stoga se postavija pitanje vrednovan-
Jja Ka¥ieva utjecaja na razvoj hrvatskoga knjifevnog jezika. Prema kriterijima
sociolingvistike autor dokazuje da je Kafi¢ udario temelje standardizaciji hrvat-
skog knjiZevnog jezika.

Uvod

Isusovac Bartol KASIC (latinizirano CASSIUS, talijanski CASSIO) ¢itav
je svoj Zivot, od rodenja u Pagu 15. VIIL 1575. do smrti u Rimu 28. XIL
1650., posvetio Bogu i duhovnom dobru svoga naroda. Stoga se veé kao
student u Rimu bavio hrvatskim jezikoslovljem (Konverzacijski prirucnik
1595, Hrvatsko-talijanski rjecnik 1599. i gramatika Institutiones linguae il-
lyricae, 1604).

Uz brojne pastoralne obveze, neumorno se bavio i prevodilackim ra-
dom (nekoliko katekizama, &itava Biblija 1622-1636, Himni brevijara
1634, Ritual Rimski 1640, Lekcionar 1641) i knjizevnim stvaranjem (Zivot
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Isusa i Marije , Ignacija, Franje Ksavera, Perivoj od djevstva , a u stihovima
Sv. Venefrida 1627). Stoga je u hrvatskom jezikoslovlju, knjiZevnosti i re-
ligioznoj kulturi ostavio duboke tragove i trajne plodove svojih djela, koje
i mi danas uZivamo. '

Na sve¢anom predstavljanju pretiska KaSiceva Rituala rim.skog1 3. oZu-
jka 1993. u nekadasnjoj isusovackoj crkvi sv. Katarine, a u sklopu izloZzbe
Isusovalka bastina u Hrvata® , vrsni su predavadi s razlicitih gledista vred-
novali Bartola Kasi¢a, prvog hrvatskog jezikoslovca.

Kasicev Zivot i djela

Za prvih pedeset ;odina Kasiceva Zivota najopsirniji je izvor njegova AU-
TOBIOGRAFIIA’. Za preostalih dvadeset i pet godina imamo obilnu ar-
hivsku gradu i njegova djela, tiskana i rukopisna, koja €esto imaju i zanim-
ljive predgovore.

Kasicev Zivot i djela prvi je prikazao isusovac Girolamo NAPPI u
»Analima Rimskog .s'jermmi.i‘t.a«4 1648, jos za Kali¢eva Zivota, pa nam je
dao i toan popis njegovih objavljenih i rukopisnih djela. NajopSirniji bio-
bibliografski prikaz dali su Marijan STOJKOVIC® i Miroslav VANINOS.

1 RITUAL RIMSKI ISTOMACEN SLOVINSKI po Bartolomeu Kagicu ...

Rim, 1640 - Zagreb 1993, pretisak priredio i pogovor sastavic Mr. Viadimir Horvat
DI, Kr¥fanska sada$njost i Zavod za hrvatski jezik Hrvatskog filolodkog instituta, Za-
greb, 1993,

2 ISUSOVACKA BASTINA U HRVATA - izlofba , u biviem isusovatkom Zagre-
batkom kolegiju, sada Muzejskom prostoru, od 28. prosinca 1992. do kraja travnja
1993. Istoimeni katalog-monografija svedano je predstavijen u bivioj isusovackoj crkvi
sv. Katarine 15. veljate 1993.

3 AUTOBIOGRAFIIA BARTOLA KASICA, za tisak priredio i biljeSkama popratio dr
Miroslav VANINO, Grada za povijest knjievnosti hrvatske, knj. XV, JAZU, Zagreb,
1940, i posebni otisak, str. 144. Prijevod pod naslovom PUTOVANIA JUZNOSLA-
VENSKIM ZEMLIAMA priedio dr Stjepan SR3AN, izdala Priviadica, Priviaka, 1987,
sir. 148.

4 Girolamo NAPPI, ANNALI DEL SEMINARIO ROMANO, 1648, tri dijela imaju
3.101 stranicu. Cuva se u Archivio Pontificiae Universitatis Gregorianae u Rimu pod
signaturom No 2800-2802. O Ka$iu ima na viSe mjesta, ali je najvaZnije No 2801, str.
400, 400a i 400b. Taj dic objavljen je u zborniku za povijest isusovatkoga reda u hrvat-
skim krajevima VRELA I PRINOSI, br.13, Zagreb 1982, str. 64-67 u &lanku J. JU-
RIC - M. KORADE, PODACI © PITOMCIMA ILIRSKOG KOLEGIJA U LORETU
1580-1658.

5 Marijan STOJKOVIC, RARTUO KASIC D.I. PAZANIN (1575-1650) - Prilog za nje-
gov Zivot i za knjiZevni rad, Rad JAZU, knjiga 220, Zagreb 1919, str. 170-263.

6 Miroslav VANINO, LE P. BARTHELEMY KASIC S. I, ECRIVAIN CROATE (1575-
1650) Etude bio-bibliographique, Archivam Ilistoricum Societatis Iesu, vol. VI, Roma
1937, str. 216-258; DONNES NOUVELLES ET TRAVAUX RECENTS, AHSI, vol.
XI, Roma 1942, str. 83-97. '
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Bartol Kasi¢ je roden 15. kolovoza 1575, u gradu Pagu na istoimenom
otoku. Rano je, s mladim bratom, ostao bez oca, pa se za njega brinuo
ujak svecenik Luka Bogdandi¢, latinizirano Deodat. Svoje $kolovanje za-
poceo je u gradskoj latinskoj 8koli u Pagu i u Zadru. Od 1590. nastavio u
lirskom (§to je znagilo hrvatskom’) kolegiju u Loretu, a 1593, poglavari
ga $alju u Rimsko sjemeniste. U Rim je tada doslo dvanaest ponajboljih
loretskih gojenaca, i Nappi ih sve nabraja u ANALIMA: »11 primo fu Bar-
tolomeo Cassio«®, §to znadi da je medu njima Kasi¢ bio prvi, ali ne samo
po abecedi. Kad je 14. VIII. 1595. ulazio u isusovacki novicijat, donio je
sa sobom i svoj mali konverzacijski priruénik »UN LIBRETTO DI FRA-
SIS, auz studfi}' i druge obaveze, na temelju Petojezinog rjeCnika Fausta
VRANCICAY, do 1599. izradio je HRVATSKO-TALIJANSKI
RIECNIK". Te se godine, prema isusovackom obrazovnom sistemu RA4-
TIO STUDIORUM™, u Rimskom kolegiju osniva Akademija ilirskog jezi-
ka, i za njezine potrebe Kasic piSe prvu gramtiku hrvatskog jezika INSTI-
TUTIONES LINGUAE ILLYRICAE koja je objavljena u Rimu 1604.
Nakon studija teologije i sveceni¢kog redenja 1606. Kasi¢ je odmah ime-
novan hrvatskim ispovjednikom u bazilici sv. Petra, 3to je znak velikog
povjerenja. Ujedno je 1606. bio cenzor i redaktor djela Aleksandra KO-
MULOVICA ZARCALO OD ISPOVIJESTI koje je objavljeno u Rimu
1606. i(li) 1616., pa opet u Veneciji 1634.

Od 1609. do 1612. Kasi¢ djeluje u Dubrovniku, a 1612-1613. nalazi se
na svom prvom misijskom putovanju po naSim krajevima, obilazeéi kr-
§¢ane pod Turcima. Vrativii se u Rim, piSe opSirne izvjestaje o teSkom
stanju kri¢ana i o don Simunu Matkoviéu, koga predlaZe za biskupa u tim
krajevima'®, Papi i kardinalima upucuje spomenice u kojima ih nagovara

7 Radoslav KATICIC, Hlirci i ilirski jezik, Forum br. 12, Zagreb 1988, str. 675-688; isti,
Ustanove sv. Jeronima u Rimu i povijest hrvatske kulture i narodnosti u Zborniku u Cast
Ivana Goluba HOMO IMAGQO ET AMICUS DEIL priredio Ratko Perié, Papinski
hervatski zavod sv. Jeronima, Rim 1991, str. 370-385.

Annali del Seminario Romano, t. I1., No 2801, p. 400.

9 Archivum Romanum S. L, Novitli ingressus, Rom. 172, £. 5r.

10 Fausti VERANTII, DICTIONARIUM QUINQUE NOBILISSIMARUM EURQPAE
LINGUARUM, Latinae, halicae, Germanicae, Dalmati/c/ae, et Ungaricae, Venetiis,
1595.

11 Uz dokaze o autorstvu, faksimil i druge popratne tekstove, oboje prvi put objavijeno u
knjizi Bartol KASIC SI, HRVTSKO-TALIJANSKI RIECNIK (1599) S KONVER-
ZACIISKIM PRIRUCNIKOM (1595), prema rukopisu RKP 194 priredio Viadimir
Horvat, Editio princeps, Kri¢anska sada$njost - Zavod za jezik IFF, Zagreb, 1990, str.
XXI1+455.

12 RATIO ATQUE INSTITUTIO STUDIORUM SOCIETATIS IESU (1586, 1591,
1599), edidit Ladislaus Lukdcs S.I., Institutum Historicum Societatis lesu, Romae
1986.

13 Miroslav VANINO, Kadi¢evo izvjeS¢e o Don Simunu Matkoviéu (1613), Vrela i prino-
si br. 1, Sarajevo 1932, str. 80-99.

[~}
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das Turc1ma sklope mir, jer rat ne koristi nikome, a jako Skodi tamo§njnm
viernicima® 4. Miroslav VANINO, kaji j je dio tih izviestaja i spomenica veé
objavio, spm istie da i ti zammljm SplSl spadaju u Kaievu knjiZevnu
bastinu’®, U Rimu 1613. objavljuje i svoju prvu asketsku knjigu NACIN
OD MEDITACIONI, a 1614. g. prireduje za tisak ZRCALO DUHOVNO
- koje je napisao Angelo ELI, a preveo dubrovacki opat Mavro ORBINI.
Kasi¢ je knjizi dodao NAUK za dobro pisati slovinski, i lasno proctiti ovo
libarce.

Od 1614-1618. KaSi¢ je u poznatom marijanskom svetiStu Loreto
ispovjednik za hodoasnike iz nasih krajeva. Tu je preveo i 1617. u Rimu
objavio ISTORIJU LORETANU i Bellarminov NAUK KRSTIANSKI
KRATAK, kao i pjesnicki prijevod prvih pedeset psalama PJESNI DU-
HOVNE. Od 1618-1620. Kasi¢ je na drugom misijskom putovanju, obila-
zedi ponovo nase kr¥¢ane pod turskom vlascu, a 1620-1633. boravi u Du-
brovniku. Uz brojne druge obaveze nalazi vremena i za pisanje. Tu je
pripremio ZIVOT SV. IGNACIA (Rim, 1623) i PERIVOJ OD DIEVSTVA
(Rim, 1625. i Venecija, 1628).

ZARCALO NAUKA KRSTIANSKOGA napisao je 1626, a tiskano je u
Rimu 1631. Krajem 1627. - godine nastanka GUNDULICEVE DU-
BRAVKE - dovrdio je Ka$i¢ duhovnu tragedqu SWTA VENEFRIDA, u
kojoj pokazuje i talenat vrsnog dramskog plsca Pretpostavlja se da je
tada bila izvodena, jer je Kasi¢ dodao scenografske i reZiserske upute. No
objavljena je tek 1938 17 1991.18

Mnogo tragi¢niju sudbinu doZivjela je Kasiéeva HRVATSKA BIBLIIA,
jer je ona bila povod nesporazuma i sukoba misljenja. Njezino je tiskanje
tada bilo zabranjeno, pa tek sada ekipa stru¢njaka priprema njezino obja-
vljivanje.

U jednom jo§ neobjavljenom dokumentu iz 1632. g. nedavno sam na-
Sao podatak da su dubrovacki nadbiskupi, ve¢ 1609. Fabius TEMPESTI-
VI, a 1622. Vincentius LANTERIUS, poticali Kasi¢a da revidira stare
hrvatske prijevode barem onih dijelova Staroga i Novoga zavjeta, koji do-
laze u misnim ditanjima. Izgleda da se Kadi¢ 1622. dao na taj posao, i u
prijevodima otkrio mnogo nedostataka. Osim toga, zbog nepostojanja do-

14 Miroslav VANINO, Predloz Bartola Kasi¢a Svetoj Stolici za spas i procvat Katoliéan-
stva u Turskoj (1613. i 1614.). Croatia sacra 4(1934), 217-254.

15 Miraslav VANINO, Le P. Barhélemy Kasic S.1, écrivain croate (1575-1650) - étude
bio-bibliographique. Achivum Historicum Societatis Iesu, Roma, VI(1937), 255.

16 Slobodan P. NOVAK i Josip LISAC, HRVATSKA DRAMA DO NARCGDNOG FPRE-
PORODA, 1L dio, Logos, Split 1984, str. 29-40.

17 Franjo FANCEV, B. Kafica: Sv. Venefrida, Vrela i prinosi 8(1938) 116-168.

18 Bartol KASIC, VENEFRIDA, priredila Darija GABRIC-BAGARIC, Quellen und
Beitrige zur kroatischen Kulturgeschichte 4, ureduje Elisabeth von Erdmann-PandZi€,
Fach Slavische Philologie Bamberg, 1991.
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brog odobrenog tiskanog prijevoda, svecenici su kod svetih obreda sami
prevodili biblijske tekstove na narodni govor, a to nije uvijek bilo ni to-
¢no, ni pobudno. Drugi su se pak sluzili tiskanim protestantskim prijevo-
dima, $to opet nije bilo dopusteno.

Vijesti o takvim zloupotrebama stizale su u Rim, pa je postalo jasno da
se potreba prijevoda Biblije osje¢a u svim nasim krajevima. Stoga je Pro-
paganda 1625. dala dubrovackom nadblskupu LANTERIUSU pismeni
nalog ? da angazira KaSi¢a i dadne mu jo§ pomo¢nike, da prema odobre-
noj latinskoj VULGATI Sto pn]e naprave tocan hrvatski prijevod SVE-
TOG PISMA® kO]l ¢e se modi tiskati kao sluzbeni.

Iz svega je bilo jasno da Propaganda narucuje pruevod na Zivom narod-
nom govory. Kasi¢ se dao na posao, i priredio najprije potrebniji NOVI
ZAVIET®. Kad j je sve pregledao Sestoclani »odbor za prevodenjex, pruc-
vod je u prosincu 1631. stigao u Rim s preporukom spomenutog odbora i
novog dubrovackog nadbiskupa Tome CELESIUSA. No, tada su u Rimu
iskrsle nepredvidene teSkoce. Neki »na§z}'enci«22 prijekim su okom gledali
na novi hrvatski knjiZevni i liturgijski jezik, pisan latinicom, pa su na opéu
Stetu sprijecili tiskanje KaSieva prijevoda. Jo$ nije do kraja rasvijetljen
Citav sluaj, ali ima nade da Ce se, strpljivim istraZivanjima po arhivima,
doci do povijesne istine.

Kasi¢ je napustio Dubrovnik poslije Uskrsa ili najkasnije u ljetu 1633.
Dolazi u Rim i ponovno preuzima duZnost hrvatskog 1spov1€dmka u bazi-
lici sv. Petra™. Tu dovrsava prijevod CITAVE BIBLIJE, i pide tri vrlo
zanimljiva, znanstvena jo§ neobjavljena latinska teksta u obranu svoga
prijevoda. Najprije v APOLOGU/I, jasnim povijesnim dokazima i obilnim
citatima iz djela sv. Jeronima i njegovog suparnika Rufina pobija tvrdnju
da je sv. Jeronim autor glagoljice i prijevoda slavenske Biblije, a to je,
kako je doznao, bilo izneseno kao glavni razlog da se zabrani tiskanje
njegova prijevoda. Drugi spis nosi naslov DE VARIIS VERSIONIBUS
SLAVONICIS, DALMATICIS SEU ILLYRICIS, ET SERBLIANIS SEU
RUTHENICIS. U njemu Kasi¢ prikazuje slavenske prijevode Biblije, od

19 Tekst jof nije pronaden. O njegovom postojanju svjedole izvori, na primjer odobrenje
prijeveda Novog zavieta koje je 20. VIL 1631. napisao dubrovadki nadbiskup Thomas
Celesius, 2 pofinje rijegima: »Cum ex preaescripto Sacrae Congregationis de propagan-
da fide...«

20 Tadej Stjepan VOINOVIC, Prevodenje cjelovite Biblije u Hrvata do prve tiskane Bibli-
je 1831. godine, Biobibliografska studija, doklorska teza na Rimokatolitkom bogoslov-
skom fakultetu - Zagreb 1976, strojopis, str. 101-123.

21 Jerko FUCAK, Sest stoljeca hrvaiskoga lekcionara , KS, Zagreb 1975, 226-232.

22 Kafi€ ih U APOLOGIJ naziva snostrates«, a u DE VARIIS VERSIONIBUS wmali-
gnantes nationales« (Vat. lat. 6811, 23v, 30v).

23 Josef WICKI - Mijo KORADE: Hrvasski penitencijari u Rimu od 1596. do 1773., Vre-
la i prinosi 16 (1986), 32-34.

131




V. Horvat: Prvi hirvatsid | ~ikoslovae Obn. Fvot (48) 2 (1993) sir. 127-147

najstarijeg koji dugujemo Svetoj Bradi, ili to¢nije Cirilu (Konstantinu Fi-
lozofu™"), pa do novijih slavenskih i hrvatskih, ne zaboravivii ni prote-
stantske. Posebno hvali jezik lekcionara PiStole i evandelja (Venecija,
1613) svog suvremenika Ivana BANDULAVICA®. Na temelju tih veé
postojecih prijevoda, Kali¢ je izradio svoj novi, za koji donosi i sva dobi-
vena odobrenja, a naziva ga »9° Versio selecta ex omnibus fere praedictis
de mandato Sacrae Congregationis...«. Kona¢no u tre¢em spisu CORRO-
LARIA odgovara na konkretne prigovore i pobija laZne izlike o nepotreb-
nosti svoga novog prijevoda Biblije.

Tim svojim spisima Ka3i¢, doduse, nije uspio posve svladati otpor i do-
kinuti zabranu tiskanja svoga prijevoda Biblije, ali je barem dokazao neu-
temeljenost prigovora, i time izvojitio idejnu i moralnu pobjedu. Nije se
dao slomiti, jer je bio posve siguran u ispravnost svojih jezikoslovnih na-
zora. To je, ¢ini se, priznao i dugogodiSnji i zasluzni tajnik Propagande
Francesco INGOLI (1578-1649) koji je pofetkom 1634. zamolio Kafica
da prevede novi RITUALE ROMANUM, premda se i za taj posao nudio
fra Rafael LEVAKOVIC, koji je u Propagandinoj tiskari bio urednik hr-
vatskih liturgijskih knjiga. Kasic se prihvatio i te duZnosti, i nastavio mar-
ljivo pisati, prevoditi i objavljivati. Preveo je sve HIMNE IZ BREVIJARA
i objavio ih 1634. s naslovom PJESNI DUHOVNE 26, Dok sam u Vatikan-
skoj biblioteci pregledavao sa¢uvani rukopis, uocio sam zanimljivu pojedi-
nost, da je prekriZzena tiskara Propagande 1633, a naznaena »Kamare
apostolske 1634«.

Da li bismo iz toga mogli zakljuditi da je Kasi¢ imao pote$koée s Leva-
koviem? Ne bih se usudio to ustvrditi bez jasnijih dokaza. Kasi¢ je i po-
slije imao neprilike, kad je preveo RITUAL RIMSKI, jer je 15. VIIL. 1636.
napisao predgovor »Blagomu i milomu 3tiocus, iz kojega jasno vidimo da
odgovara na neke prigovore.

Neki su htjeli sprijediti i tiskanje RITUALA, kao §to su to uéinili s BI-
BLIJOM. To doznajemo iz pisma Jakova MIKALIJE, koji pise INGOLI-

24 KaSi€ citira bula sIndustriae tuae« (880.) pape Ivana VIII, kako je donaosi Caesar BA-
RONIUS u ANNALES ECCLESIASTICI, tomus X, (1603), col. 661-662, u kojoj se
Metodovom bratu spominje krsno ime Konstantin i nadimak Filozof, jer je redovnicko
ime Kyrilos-Ciril uzeo, zamona%ivii se u Rimu pod kraj Zivota, (Franc GRIVEC, SAN-
TI CIRILLG E METODIC, Roma 1584, p.87.)

25 »Postremo Venetiis ...frater Joannes Bandulavicch... Provinciae Bosnensis, multo ma-
fori diligentia, muitoque meliori dialecto ac communiori modo loquendi typis in lucem
edidit translationem novam Evangeliorum et Epistolarum...«/26v/. O tom lekcionaru
napisala je studiju Darija GABRIC-BAGARIC, Jezik Ivana Bandulaviéa, Svietlost,
Sarajevo 1989.

26 Bududi da nijedan primjerak nije pronaden, Karlo HORVAT je prema saluvanom
rukopisu ponovno objavio PIJESNI DUHOVNE OCA BARTOLOMEIJA KASICA u
Gradi za povijest knjiZevoosti hrvatske, 7, 1912, 200-237. Isti je naslov KaSi¢ ve¢ dao
1617. svom prepjeva prvih 50 psalama, stoga ovu zbirku i sam naziva (H)IMNE.
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JU 25. VIII. 1638. da Zali KaSi¢a 5to se namucio da prevede RITUAL, a
onda mu ga nisu htjeli tiskati, jer da je to dubrovacki a ne bosanski govor.
Ti koji prigovaraju, sami ne znaju bosanski, a zbog istq’g su razloga, Zali se
dalje Mikalja, sprijecili i tiskanja njegove gramatike?”. Dok je Kagi¢ do-
¢ekao da se konatno ipak 1640. tiska u Propagandinoj tiskari njegov R/-
TUAL RIMSKI, objavio je 1637. ZIVOT SV. FRANCESKA SAVERIA, i
1638. ZIVOT GOSPODINA NASEGA ISUKRSTA I ZIVOT B. D. MARI-
JE. Te je godine bio odobren za tisak i njegov prijevod Bellarminove knji-
ge DE ASCENSIONE MENTIS IN DEUM, ali nije pronaden nijedan pri-
mjerak. U to je vrijeme bio tiskan i prirucnik za ispovijed ZRCALO MA-
LO, a godine 1641. objavijujc TOME OD KEMPISA..PISMO OD NA-
SLEDOVANIA. Kasic€ je ve¢ 1634. predlagao Propagandi da objavi nje-
gov LEKCIONAR, ali nije uspio. Tiskan je tek 1641, no ne u Propagandi,
nego u rimskoj tiskari Bernardina TANI. Redakciju teksta obavio je ge-
neralni vikar dubrovacke nadbiskupije don Luka NATALL i stoga ima
naslov VANGHIELIA I PISTULE ISTOMACENE IZ MISALA NOVO-
GA RIMSKOGA U JEZIK DUBROVACKI... po Bartolomeu KASICU... O
KaSi¢evom je Lekcionaru prvi pisao Stjepan ROZA (RUSIC) i Miroslav
VANINO?Z, a u novije vrijeme Jerko FUSAK?. Spomenuo bih samo da
mi se {ini da bi u tumacenju arhivske grade trebalo jasnije ustanoviti, koji
se dokumenti odnose na Kasicev NOVI ZAVIET, a koji na LEKCIONAR
Kadi¢ je NOVI ZAVJET poslaoc INGOLIJU u prosincu 1631, ali ga je ovaj
u ljetu 1634. morao predati »kardinalu de Cremona« - dominikancu De-
sideriju SCA(G)LIA, komesaru Inkvizicije, i poslije se tome Kasiéevom
rukopisu izgubio trag. Ni moja istraZivanja po odgovarajucim arhivima u
Rimu 1991/92. nisu, bar zasad, urodila plodom.

A LEKCIONAR, unatot ve¢ spomenutom odbijanja Propagande da ga
tiska 1634., ipak objavljen 1641, zahvaljujuéi i cenzoru hrvatskih knjiga
nadpopu sv. Jeronima Antunu DEODATU-BOGDANOVICU®, koji
doslovno piSe da istu ulogu, koju na Zapadu ima latinski jezik, na Istoku
ima dubrovacki: »Occidentem Romana lingua, Orientem Ragusina per-
currat.«

Kasicev je LEKCIONAR dozivio jod dva izdanja u samom Dubrovniku
(1787. i 1841.) kome je i bio namijenjen.

27 Tekst pisrna donosi Miroslav VANINQ, Leksikograf Jakov Mikalja 8. I. (1601-1654) ,
Vrela i prinosi 2(1933), 29.

28 Miroslav VANINO, STJEPAN ROZA O EVANDELISTARU BARTOLA KASICA,
Vrela i prinosi br. 3 (1933), str. 133-148.

29 SEST STOLJECA HRVATSKOG LEKCIONARA, Analecta croatica christiana, KS,
Zagreb 1975, str. 226-232.

30 Josip BURIC, KANONICI HRVATSKOG KAPTOLA SV. JERONIMA U RIMU
(1589-1901), Rim 1971, str. 111; isti, IZ PROSLOSTI HRVATSKE KOLONIIE U
RIMU, Rim 1966.
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Mnogo §iru namjenu i dalekosezZniji utjecaj imao je KaSi¢ev RITUAL
RIMSKI, ali da to mognemo shvatiti, pogledajmo najprije pitanje hrvat-
skoga knjiZzevnog jezika.

Pitanje hrvatskoga knjiZevnog jezika i pisma

Tradicija brvatske knjige, i rukopisne i tiskane, u ono je doba bila veoma
bogata i raznovrsna. Glede pisma obuhvaéala je glagoljicu i éirilicu, bo-
sancicu i latinicu. Glede jezika, uz hrvatski latinitet i glagoljasku knjiZev-
nost, razvijala se knjiZzevnost na akavskom, §tokavskom, kajkavskom i hi-
bridnom knjiZzevnojeziénom tipu.

KONGREGACIJA ZA SIRENIJE VJERE osnovana je u Rimu 1622.
g. Krace je nazivana PROPAGANDA prema latinskom nazivu Sacra
Congregatio de Propaganda Fide**. Vodila je brigu za potrebe Crkve
Sirom svijeta, pa nije zaboravljala ni na$ narod, koji je trpio od Turaka, a
bio je izloZen i utjecaju pravoslavlja i protestantizma. Propaganda je kod
nas naro(ito nastojala da se saCuva giera, pa se pocela posebno brinuti za
hrvatske knjige, liturgijske i pou(“,ne3 ;

No, odmah se pojavio problem hrvatskoga knjiZevnog jezika®. Da li po-
drZavati glagoljaiku crkvenoslavensku knjiZevnost u hrvatskoj redakciji,
ili je vracati prema staroslavenskom, ili stvarati umjetni meduslavenski je-
zik, ili prihvatiti suvremeni jezik, ali u tom slu¢aju koji narodni govor iza-
brati za knjiZzevni. Na terenu situacija je bila razli¢ita, pa je sve to utjecalo
i na odluke Propagande.

Senjski biskup Ivan Krstitelji AGATIC (Rijeka , 1570-1640) s klerom
senjsko-modruske biskupije na »Bribirskoj sinodi« 1620. donosi odluku o
tiskanju glagoljskih liturgijskih knjiga. Taj pothvat povjeravaju franje-
vatkom provincijalu Franji GLAVINICU (1585-1652) kao najsposobni-
jem za tiskanje glagoljskih liturgijskih knjiga. Glavini¢ je uspio u Be¢u od
cara Ferdinanda II dobiti zaplijenjenu protestantsku tiskaru, i ona je sti-

31 OpSirno o tome pide Josip VONCINA, JEZICNA BASTINA, Lingvostilistitka hresto-
matija hrvatske knjiZevnostiod kraja 15. do poletka 19. stoljeca, KnjiZevni krug, Split
1988.

32 O 350 obljetnici objavljen je u 5 velikih svezaka povijesni prikaz SACRAE CONGRE-
GATIONIS DE PROPAGADA FIDE MEMORIA RERUM 1622-1972, Herder 1971-
1976.

33 Josip BURIC objavio je vrlo informativan prikaz Libri croati pubblicati a cura della S.
C. di Propaganda Fide u SACRAE CONGREGATIONIS DE FROPAGANDA FI-
DAE MEMORIA RERUM, vol. 112, 827-841.

34 Op3imo o tome pide Sante GRACIOTTL: Il problema della lingua letteraria croata e la
polemica tra Karaman e Rosa, Ricerche Slavistiche, vot XIIT, Roma 1965, 120-162; Il
problema della lingua letteraria nell’ antica letteratura croata, Ricerche Slavistiche, vol
XV, Roma 1967, 123-163.
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gla na Rijeku 1621, ali nije dolazila obecana novéana pomoé, pa Glavinié
do 1625. nije smogao novca ni za carinu. Tada se car predomisli i tiskaru
pokloni Propagandi. Stoga ova pozove 1626. Glavini¢a u Rim s njegovim
za tisak priredenim glagoljskim tekstom misala i brevijara **. No, Glavi-
ni¢u se u meduvremenu dopao jezik hrvatskih protestanata, a 1625. je u
Veneciji susreo fra Ivana BANDULAVICA, koji je priredivao drugo iz-
danja Pistola i Evandelja u knjiZarskoj kuéi ALBERTI-GINAMMI koja
je bila jedan od glavnih izdavaca hrvatskih knjiga, a bila je, Cini se, i hrvat-
skog podrijetla.36 Glavinicevi jezikoslovni pogledi su se prosirili, pa se
nije odazvao pozivu Propagande da donese svoje prijevode. Radije je pi-
smeno predloZio da ekipa stru¢njaka iz raznih krajeva izradi novi prijevod
misala i brevijara koji ¢e biti razumljiv u svim hrvatskim krajevima, i zato
jezik mora biti univerzalan, 2 to je »bosanski«®’. Umjesto sebe poslao je u
Rim svog subrata fra Rafacla LEVAKOVICA %,

U to vrijeme Propaganda pokusava rijesiti i pitanje zajednickog pisma,
pa je medu nadim biskupima 1627. g. provela anketu, kojim bi pismom
bilo bolje tiskati knjige3 . Milljenja biskupa bila su podijeljena, pa je 17.
XII. 1627. na sjednici, kojoj je prisustvovac i papa URBAN VIII,
odluceno da se tiskaju glagoljicom i {irilicom, zapravo bosanéicom. Ako
bi se zbog skupoée ipak moralo izabrati jedno pismo, Tomko MRNAVIC
(8ibenik, 1580 - Rim, 1637) i fra Rafael LEVAKOVIC (Jastrebarsko,
1597 - Zadar, 1649) predlagali su glagoljicu. Tome se opirao rutenski,
odnosno rusinski ili ukrajinski bazilijanac o. Nikola NOVAK. On je od
1626. do 1633. u Rimu bio »Procurator negotiorum Ecclesiae Ruthe-

35 Valentin PUTANEC, FRANJO GLAVINIC (1585-1652) I GLAGOLJISKO TISKAR-
STVO 15.I117. STOLJECA, Zbornik radova o Franji Glaviniéu, JAZU, Zagreb 1989,
309-317.

36 Bez pretpostavke o hrvatskom podrijetlu teSko je protumnaditi zaSto 1. izdanje Bandu-

lavi€eva lekcionara pri dnu nasiovne stranice ima napisano hrvatski:
V BNETCIIH, Pri Bartolomeu Albertouich Kgnigaru. MDCXIIL Na kraju pak stoji
latinski: VENETIIS, MDCXIIL Ex Typographia Antonii Turini. Sumptibus Bartholo-
maei de Albertis Bibliopolae ad signum Spei. U 2. izdanju na pofetku i na kraju dolazi
samo hrvatski tekst: V BNETCIIH. MDCXXVI. Pri Marku Ginammu Kgnigaru.
Poznato je da je suradivao s Propagandom za izdavanje hrvatskih knjiga, i da je pre-
dlagao »bosanski govor«. Poznat je i njegov popis hrvatskih knjiga (Vrela i prinosi
5/1935/ 174-175), kao i nadimak »illirico«, $to spominje Maria NAPOLI, L’ IMPRESA
DEL LIBRO NELL’ ITALI4 DEL SEICENTO: LA BOTTEGA DI MARCO GI-
NAMMI, Guida editori, Napoli 1990, str. 35-36, naroito biljeSka 64.

37 Valentin PUTANEC, FRANJO GLAVINIC (1585-1652) I GLAGOLISKO TISKAR-
STV 13.117. STOLJECA , Zbornik radova o Franji Glaviniéu, JAZU, Zagreb 1989,
str. 313.

38 Bazilije PANDZIC, FRANJO GLAVINIC I RAFAEL LEVAKOVIC U RAZVOIU
HRVATSKE PISMENOSTI, Nova et vetera, Sarajevo 1978, str. 85-112.

39 Josip JURIC, POKUSAI »ZBORA ZA SIRENJE VIERE« GOD. 1627. DA KOD
JUZNIH SLAVENA UVEDE ZAJEDNICKO PISMO, Croatia sacra, 8 (1934) 143-
174.
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nae«’?, pa nas zaCuduje 3to je uopée bio pozvan na tu sjednicu. No, on se
uspio nametnuti Propagandl kao stunjak za crkvenoslavenski jezik . M

Levakovi€ nije imao ni Glavini¢eva znanja ni sposobnosti, pa se nije
znao oduprijeti tom jakom utjecaju Nikole Novaka i drugih rusinskih ba-
zilijanaca. Ovi su Propagandi nametnuli svoj crkvenoslavenski jezik kao
izvorni, i zato pogodan za zblizavanje sviju Slavena, a to se poklapalo s
teznjama Propagande.

»Ovo je poklapanje potaknulo dva mita: onaj o prvenstvu rusinske re-
dakcije u liturgijskim knjigama - koji ¢e i u Rimu i u Dalmacijji, preko
Pastri¢a, Zmajevifa, Karamana, Sovica, doprijeti sve do XIX. stoljeca - i
onaj o prvenstvu ruskoga jezika medu svim ostalim slavenskim govornim
jezicima.«

Vijerojatno je tom Levakovi¢evom porazu pridonijelo i neshvaéanje
Glavinicevih prijedloga, i nepoznavanje KaSievog rada na stvaranju no-
vog zajedniCkog knjiZevnog jezika, ali i injenica da su Rusini »iza sebe, u
svojoj domovini, posjedovali ve¢ izviSen posao kodifikacije i standardi-
zacije crkvenoslavenskog jezika, §to je Hrvatima u Hrvatskoj nedostajalo;
zato se njihovo ‘normiranje’ nalagalo samo po sebi - pred oima odgovor-
nih tijela u Rimu - takoder i izvan spomenutih politi¢kih razloga.

Nema sumnje da je u ukrajinskim gramatikama i rje¢nicima crkvenosla-
venskog jezika u to vrijeme jezik oneciSéen ukrajinizmima i tudicama, kao
$to nema sumnje da su biblijski (na primjer Biblija iz Ostroga) i liturgijski
tekstovi »Rutenije« i Moskovue odraZavali podruénu tekstualnu tradiciju.
Al prije svega Rusini prvi to nisu znalil«*

Prve slavenske biblije

Zapravo, ni Rusini ni Levakovi¢ nisu znali da je Ostroska Biblija, najstari-
je tiskano crkvenoslavensko izdanje (1580-1581), priredena na temelju
Genadijeve Biblije, prvog potpunog crkvenoslavenskog kodeksa Sv. Pi-
sma, koji se pojavio kod pravoslavnih Slavena. A njegovom priredivacu
GENADILIU, novgorodskom arhiepiskopu od 1484. do 1504., glavni bi
suradnik u prevodenju Biblije bio hrvatski dominikanac iz Dalmacije BE-
NIAMIN DE CROATIA. Unato¢ mijenjanjima i uno$enju mjesnog go-

40 A. G. WELYKY]J OSBM, Primus »Procurator Negotiorum Ecclesiae Ruthenae« in
Urbe: P. Nicolaus Novak (Novacius), Analecta Ordinis S. Basilii Magni, series II, sec-
tio IT, vol. I, fasc. 1, Romae 1949, 62-78.

41 Emanuela SGAMBATI, UDIO RUSINA U IZDAVANIU HRVATSKIH GLAGOLJ-
SKIH KNJIGA U XVII STOLJECU, Slovo, sv. 32-33 (1982-1983), 103-122.

42 Emanuela SGAMBATI, Udio Rusina... 118.

43 Emanuela SGAMBATI, Udio Rusina...115-116.

136




Obn, fivot (48) 2 (1993) str. 127-147 V. Horvat: Prvi hrvatski jezikaslovac

vora, ipak su, navodno, ostali tragovi Benjaminova prijevoda, na primjer
rije¢ »gusterna« . Ako to stoji, onda bi Rusini Levakoviéu nametnuli
stare hrvatske biblijske tekstove u rusinskoj redakciji, koja je dobila svoju
standardizaciju u rje¢nicima i gramatikama, pa je stoga postala »normativ-
na«. Hrvatska sc redakcija staroslavenskog neprestrano razvijala prema
narodnim govorima, pa nije ni doZivjela standardizaciju, tim viSe $to se
podeo standardizirati Zivi govor koji je postao knjizevni jezik. Levakovié
je ipak podeo skupljati stare nerazumljive rijeci i namjeravao je napisati
gramatiku. »Ali §to je bilo s tim njegovim jezi¢nim radovima ne znamo. S
tog podrucja objelodanio je jedino glagoljski bukvar:«4AZBUKIVIDNIAK
SLOVINSKI] iZe opStenim nalinom psalterist nazivajetse. Pismom B. Jero-
lima Stridonska 0 prenapravlen O. F. Rafailom LevakoviStem Hervasta-
ninom ... 1629.«* Ve¢ i sam naslov pokazuje kojim je pravcem Levakovié
krenuo, a jo§ ¢e nam jasnije to pokazati njegov prijevod poletka 129.
psalma »De profundis«:

»Iz glubin vazvah k tebe, Gospodi.

Gospodi, usliSi glas moj.

Budita usi tvoji memljuce glas molitvi mojeje.«

Izraz »vnemljuoe« npam je posve nerazumljiv, a ne nalazi se, u bilo ko-
jem obliku, ni u velikom 4AKADEMIJZINOM RIECNIKU. Al sc isti izraz
»vnemljuiée« nalazi u crkvenoslavenskim tekstovima, na primjer u ukra-
jinskom &asoslovu VECIRNJA I UTRENJA *koji se i danas upotrebljava
kao »palcoslavo«.

Hrvatska je tradicija ve¢ u 14. i 15. vijeku iSla drugim putem, kako se to
vidi i u tekstovima koje i ima VATIKANSKI HRVATSKI MOLITVENIK I
DUBROVACKI PSALTIR *®; »Budita u§i tvoje otvorene na glas molitve
moje« (str. 40} ili »usi tvoje nastojne« (str. 226, 269, 276). Kasicev prije-
vod glasi: »Iz dubina zavapih k tebi, Gospodine, Gospodine, uslisi glas
moj. U¢inila se uha tvoja sliSajuca na glas pomoljenja moga« (RITUAL
RIMSKI, str.167).

Taj tekst posve je blizak i nama, i naSem danaSnjem prijevodu.

Medutim, Levakovifeva rusificirana, ili to¢nije rutenizirana redakcija
bila je prckid 5 glagoljaékom tradicijom Njegov MISAL (1631) razotarao

46

44 Viadimir ROZOV, HRVATSKI DOMINIKANAC VENJAMIN U RUSLH, Nastavni
vjesnik, knj. 41, sv. 8-10, Zagreb 1933, 302-336.

45 Bazilije PANDZIC, Franjo Glavinié i Rafael Levakovié u razvoju hrvatske pismenosti,
Nova et vetera, god. 28, sv. I-II, Sarajevo 1978, 98.

46 Ostatak teksta i zanimljiv komentar donosi Josip VONCINA, Jeziéna bastina, Split
1988, 215-216.

47 Vidavnictvo OO. Vasilijan u Mjuideri 1945, p. 12.

48 Priredio Framjo FANCEV, JAZU, Zagreb 1934,
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redigirao i odobrio za tisak ukrajinski biskup (1629-1649) Metod TER-
LECKYJ*. Buduéi da ga je Propaganda 1628-1630. slala u Zumberak
»ad Vallacos Montis Felletru«so, ocCekivalo bi se da ima vide sluha za na-
rodni govor. Ali Terleckyj je iz glagoljadkih tekstova izbacio sve rijeci
hrvatske redakcije, bliske narodnom govoru. Stoga je hrvatskim glagolja-
iima jezik reformiranog misala i brevijara bio toliko tud, da ga ni do 1658.
neki nisu htjeli nabaviti. 1

Ritual Rimski - KaSiceva jezikoslovna pobjeda

Prelistajmo najprije zajedno pretisak RITUALA RIMSKOG da vidimo $to
se sve u njemu nalazi. Ova knjiga v formatu male Cetvrtine (22x16 cm)
ima ukupno 566 izvornih stranica, i 22 stranice pogovora. Na pocetku je
latinski naslov RITUALE ROMANUM, i dvije latinske posvete papi Ur-
banu VIIL. Prva je u prozi, naslovljena URBANO VIII... Bartholomaeus
Cassius Dalmata... U njoj Ka3i¢ zahvaljuje Papi Sto je, radi dobra sveéeni-
ka i vjernika, Hrvatima dopustio povlasticu, u ono doba jedincatu, da se
Citav latinski Ritual prevede na Zivi hrvatski narodni govor. U raznolikosti
dijalekata, piSe Kasi¢, izabrao je onaj koji je viSe radiren, da tako za sve
postane bogata riznica. Zatim svoj prijevod posvecuje Papi, i povezuje
pcele - koje se nalaze u grbu obitelji Barberini iz koje potjee Papa - s
medom koji simbolicki oznacava prijevod Rituala. Na kraju moli neka na-
redi, da se tiska njegov prijevod Novog zavjeta, koji je, kako smo veé spo-
menuli, bio predan u ljetu 1634. komesaru Inkvizicije.

Drugi tekst je latinska pjesma Papi s naslovom De Sacra Scriptura, a
sastoji se od tri elegijska distiha. Kasi€ je 1636. vec dovrsio i Citav hrvatski
prijevod Biblije. Stoga se vraca istoj usporedbi s péelom, samo sada med
simbolizira prijevod Citave Biblije: »Mel comedat Slavus... Dalmata mel
poscit... Illyricis Trina redonet Apis.« (Slaven jede med /=staroslavenski
prijevod Biblije/...Dalmatinac /=Ka$i¢/ trazi med...Hrvatima Trojstvene
darove Biblije neka dadne Péela /=Papa/.)

Tada dolazi hrvatski naslov, a nekoliko listova dalje nalazi se zanimljiv
Kasicev predgovor Blagomu i milomu $tiocu. U njemu Kasi¢ najprije
opravdava svoj izbor bosanskog jezika, ali poStuje i druge. Jer ako on na-

49 A.S. PETRUSEVIC, Hobmskaja eparhija, Lavov 1867, 41-54.
Pojedine vijesti o Terleckom u svescima Analecta OSBM, series 11, sectio III koje je
priredio A. G. WELYKYJ OSBM u Rimu 1953 ss.

50 U povijesne dokumente izraz Mons Felletri uao je zbog krivog Citanja i prepisivanja
naziva Mons Pletriacus = Pleterje. .

51 Jerko BEZIC, RAZVOJ GLAGOLJASKOG PJEVANJA NA ZADARSKOM PO-
DRUCIU, Institut JAZU u Zadru, Zadar 1973, str. 159.
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pide bosanski pofao sam, ne brani Dalmatincu naSemu da ¢ita po svome
posial sam, ni DubrovCaninu da ne rekne posle sam . Zatim naglagava da
je preveo Citavu BIBLIJU , pa biskupi moraju pismeno traZiti u Rimu da
se tiska. Zatim govori o nafinu pisanja nasih glasova latinskim slovima, i
nabraja pisce koji su sliCno pisali. Slijedi sadrzaj Obrednika i abecedni
popis psalama. Dolazi na 82 stranice NOVI GREGORIJANSKI KALEN-
DAR, kaji je uveden 1582, Zanimljivo je uoditi da Kasi¢ donosi stare hr-
vatske nazive mjeseci koje i mi danas upotrebljavamo Slijedi SPOVIDA-
NJE PRAVE VIRE za istocne kri¢ane, koje je u hrvatskom prqevodu Ka-
$i¢ objavio dvije godine prije latmsk()g sluzbenog lzdanja Tek tada do-
lazi sam obrednik RITUAL RIMSKI, i njegova paginacija 1-450, ali na 4
posljednje stranice nalaze se ispravci, i Ka$i¢ zgodno veli na kraju ditatel-
ju da se mora Cuditi »$to ih nije vele veée« jer slagari nisu znali »naSega
jezika«, pa se KaSi¢ namucio lspravl]ajuél

RITUAL je tiskan v 2.500 pnm}eraka , na Cvrstom papiru. Poslije j je
doZivio jo§ Sest izdanja, i zanimljivo je odmah uoiti njegovu vremensku i
prostornu proirenost prema godini i mjestima tiskanja: 1824. Senj, 1827.,
Mileci, 1859. i 1878. Zagreb, 1887. Sarajevo, i 1893. Rim. Kad se 1924.
poceo pripremati novi RIMSKI OBREDNIK, razvile su se u Katolickom
listu rasprave®® , ali je iz njih bilo jasno da je i novi prijevod 1929, izraden
na temelju Kasi¢eva!

Kasi¢ev RITUAL RIMSKI u kulturno-povijesnom p sgledu o tristotoj
obljenici objavljivanja - prlkazao je Miroslav VANINO Posh]e su obra-
deni teoloski termini”®, a zatim i hinurgijska tennmologya

Tajna uspjeha Kai¢eva RITUALA RIMSKOG je u dobnm jezikoslov-
nim rje$enjima. Pogledajmo ih ukratko.

1. - Kasi¢ je bio za narodni govor u knjiZevnosti i u liturgiji. Premda je
sam bio ¢akavac, on je za knjiZevni jezik izabrao najraSireniji, »bosanskis,
Stokavski govor.

2. - Za taj govor nafao je praktiCnu latinicku grafizaciju, tako da sva-
kom fonemu odgovara jedan grafem, po moguénosti jednoslovni, a prema

52 DENZINGER-SCHONMETZER, ENCHIRIDION SYMBOLORUM, editio 36,
(1976), str. 502: »ab Urbano VIII a. 1642 editams.

53 Josip BURIC, LIBRI CROATL... str. 833.

54 Karolicki list, god. 75 (1924), br. 4, str. 38-40; br. 8, str. 85-86; br. 14, str. 161-163; br.
27, str. 317-318.

55 Miroslav VANINO, BARTOLA KASICA »RITUAL RIMSKI« (1640), Vrela i prinosi
br. 11 (1940), str.98-115

56 Ivan GOLUB - Marko MISERDA - Tomislav MRKONJIC, HRVATSKI TEOLOSKI
TERMINI »RITUALA RIMSKOG« BARTOLA KASICA, Bogoslovska smotra, br.
3/1978, str. 331-357.

57 Marko BABIC, sRITUAL RIMSKI« BARTOLA KASICA I RAZVOJ HRVATSKE LI-
TURGIJSKE TERMINOLOGIJE, ISUSOVCI U HRVATA, zbornik radova, FT1 ZA-
GREB - HRVATSKI POVIESNI INSTITUT BEC, Zagreb 1992, str. 370-399.
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tiskarskim potrebama i dvoslov i troslov. Bitno mu je bilo da se svaki ta-
kav jasno odredeni grafem uvijek Cita na isti nacin, u bilo kojoj poziciji se
nasao, ispred ili iza samoglasnika. Stoga on pife u predgovoru RITUALA
RIMSKOG: »Namislih bo, da ¢e biti lasno proctiti ona pisma, u kojih bu-
de imati svako slovo svuda jedno vazda samo glasenje, a ne sad jedno
sadli drugo. Odludih dakle u Gramatici...«(Predgovor Ritualu).

3. - Medutim, ve¢ prije pisanja Gramatike, Kasi¢ je svojim HRVAT-
SKO-TALIANSKIM RJECNIKOM medu prvima zapoceo sistematski
abecedni popis hrvatskih rijeci, koji je desetljeima marljivo dopunjavao,
kako to dokazuju tekstolodke analize™.

58 Viadimir HORVAT, BARTOL KASIC KAOQ LEKSIKOGRAF..u B. KASIC,
HRVATSKO-TALIJANSKI RIECNIK, KS - Zavod za jezik, Zagreb 1990, str. XX-
XXI; Valentin PUTANEC, TEKSTOLOSKA ANALIZA RUKOPISNOGA HRVAT-
SKO-TALIUANSKKOG RJECNIKA RKP 194 , RASPRAVE ZAVODA ZA
HRVATSKI JEZIK, 17 (1991), str. 153-209,

Objavljivanje Kadifeva Rjeénika izazvalo je veliko zanimanje, dublje proudavanje i no-
vo vrednovanje Kadi¢eva opusa, ali i neke nesporazume. Moj cilj bio je provjeriti Mi-
trovidevu hipotezu iz 1909. i dokazati da je B. KaSi¢ autor, a zatim prirediti izdanje
Rjeénika, da ga struénjaci mogu proudavati. Stoga moj kratak uvodni tekst (str. V -
XXII) nije ni Zelio ni mogao dati gotove odgovore, nego postaviti pitanja i potaknuti
nova istraZivanja. Da to bude sine ira, sed cum studio necessario, moram bar ukratko
upozoriti na nekoliko previdenih a vaZnih pojedinosti u mom tekstu.

Kasi¢ ve¢ u KONVERZACIISKOM PRIRUCNIKU ima i znakove ¢, ¢, Z, vjerojatno
prema 8. Budiniéu (XII). HRVATSKO-TALIJANSKI RIE¢NIK sastavio je prema pe-
tojezitnom Rjedniku koji je objavio uceni Faust VRANCIC(IX).

U znanstvenoj literaturi postoji velika razlika (oko 2.000) u broju hrvatskih rijedi kod
Vrandia, ali ona dolazi od kriterija brojenja. Ako se broji kvantitativno, redom sve
hrvatske rijedi, ima ih 5.800. Ali ako se broji kvalitativno, samo natuknice ili odrednice,
koje se racunaju samo jednoé, premda se $e¥ée javljaju, ima »u hrvatsko-latinskom
registru oko 3.581, medu madZarskim siavizmima 304« (V. Putanec, Pogovor, str. 70).
To onda daje pribliZno broj 3.900 koji sam i ja provjerio i prihvatio (XIX). Takovo
kvalitativno brojenje vide odgovara i znanstvenoj metodi, a nuZno je za dublje
istraZivanje odnosa Vranéi¢ - KaSié. KaSi¢ je posudio od Vranfi¢a oko 3.120 rijed,
dodao je oko 700 rijedi samostalne leksike, a u cjelinu unosi svoje INOVACIIE.

Dok VRANCIC ima i jufnu upotrebu latinice prema talijanskom (¢ = ch, ¥ = x
ochyutit, xena) i sjevernu upotrebu prema madZarskom (¢ = cz £ =c5, s =52 ¥ =5,
t = th: licze, csassa, szuza, mis, puuth ), KASICse priklanja ju¥noj latini¢koj tradiciji (c
=¢é=c é=chs=s§=3ct=1t%=ux lige casca chiutiti suza, misc, put, xena).
Kadi¢ je u svom Rjedniku pojednostavio grafiju izostavljajuéi Vrandideve reduplikacije
vokala ( zuub - zub, bool - bol, glaad - glad ) a donekle i konsonanata {oppat -opat, ottiti
- oftiti, obba - oba).

Buduéi da je KASIC u svoj Rjetnik »UNOSIO RIJECI GOTOVO DO SVOIE
SMRTI 1650«, kako ustanoviljuje V. PUTANEC (str. 175), i to prema razlicitim izvo-
rima, razumljive su i razlike u grafijskim rjeSenjima, pa i reduplikacije ili geminate,
koje je Kasié postije prihvatio u svojim tiskanim djelima.

Na Medunarodnom skupu slavista 1987. u referatu VUKOV »SRPSKI RIECNIK«
(1818) PREMA RIECNICIMA ISUSOVACA LEKSIKOGRAFA: KASICA (15997),
MIKALIE (1649), HABDELICA (1670), DELLA BELLE (1728) I JAMBRESICA
(1742), koji je objavijen u Zborniku Medunarodnog slavistiCkog centra (god. 17, knj.
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4. - GRAMATIKOM je kodificirao taj govor, pa su kasniji leksikografi i
gramaticari hrvatskoga knjizevnog jezika samo slijedili njega: MIKALJA,
DELLA BELLA, pa i STULLI (STULIC) kako tvrdi Mijo BRLEK”. A
Kafi¢ev utjecaj na gramaticare do ilirkog pokreta ustanovljuje Radoslav
KATICIC®

5. - Ako sve to stoji, onda moramo priznati, da u procesu razvoja hrvat-
skoga knjiZzevnog jezika od Kasica do danas postoji jasan kontinuitet.

6. - 1 svojim KNJIZEVNIM DJELOVANIEM, narotito prijevodom
BIBLIJE i jo3 vise RITUALOM RIMSKIM Kasi¢ nastavlja svoj utjecaj na
razvoj hrvatskoga knjizevnog jezika.

7. - KaSi¢ev RITUAL RIMSKI upotrebljavali su i latinasi i glagoljai. O
tome postoje jasna svj&:doc”:an:;tva61

Pitanje naziva Kasiceva knjiZevnog jezika

Nakon §to je krajem prosinca 1990. bio objavljen KaSicev HRVATSKO-
TALIJANSKI RJECNIK, i u nekoliko beogradskih listova objavijene su
pozitivne recenzije, ali uz napomenu da naziv »hrvatski« u naslovu ne
potje€e od Kalica, nego od priredivaca rjenika, tj. od mene. Stoga sma-
tram da je potrebno da dadnem kratak odgovor.

Istina je da KaSi¢ svoj jezik nigdje izrifito ne naziva hrvatskim, nego
lingua illyrica ili jezik slovinski, bosanski, dalmatinski ili dubrovacki.

No, u njegovoj GRAMATICI nalazimo medu pridjevima koji oznatava-
ju narodnu pripadnost (quod gentem vel nationema indicat)

Slovinski - Ilyricus (str. 43), a u RIECNIKU nalazimo poredano na
str. /48/1279:

Harvicchi, a, € = Sclavone, a, 0

2, sir. 439-447) iznio sam i zapaZanje da KaSi¢ i KaradZi¢ odredeni broj rijedi posve
jednako pi¥u i akeentiraju. To sam protumadio time 3to obojica nastoje ostvariti fonet-
ski nafin pisanja. Nekima, &ini se, smeta $to naglafavam Kaliéevo prvenstvo. Stoga
moram jo¥ spomenuti, da je Kadicev troakcenatski sistem bio prisutan kod hrvatskih
gramatidara do 19. stoljea, da je Setveroakcenatski sistem prvi obradio svedenik Sime
STARCEVIC (NOVA RICSOSLOVICA, 1812), a u drugo izdanje SRPSKOGA
RIECNIKA (1852), snakon mnogii;gporova s KaradZicem« , Cetvrti akcenat dosljedno
je proveo tek B. DANICIC (N. BASIC, n.d. u bilje3ci 60, str.68). Jasno je takoder da
KaradZié nije ¢itao ADELUNGOVU Gramatiku, a od KOPITARA je za uzor svoga
Rjegnika dobio »SokaCke« rjednike, jer Hrvati »katolici ve¢ 300 godina pifu onako
kako govore« (Golub DOBRASINOVIC, KOPITAR I VUK, Beograd 1980, str. 29-30
i 96). U pitanju je i Zivi narodni govor, i njemu prilagodeno pismo. A Ka3i¢ se svajski
trudio i oboje wznjegovao.

59 Mijo BRLEK, LEKSIKOGRAF JOAKIM STULLI, JAZU, Zagreb 1987, str. 38.

60 Radoslav KATICIC, GRAMATIKA BARTOLA KASICA, Rad 338, (1981), str. 96.

61 Jerko BEZIC, RAZVOJ GLAGOLJASKOG PJEVANJA NA ZADARSKOM PO-
‘DRUCIU, Institut JAZU u Zadru, Zadar, 15973, str. 41, 160-163.
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Harvatski, a, o = Sclavone, a, o

Harvdt, ta, M. = Croato.

Osim toga, u svoj prepjev prvih pedeset psalama PJESNI DUHOVNE
(Rim,1617) sam je Ka$i¢ uvrstio pjesmu koju mu je posvetio prijatel) ko-
torski vlastelin Maro Dragovi¢. Tu se nalazei sljededi stihovi:

Nasi Dalmatini, i vas Rod Hrvacki

DrZat ée u cini pjevanja glas rajski.

Iz ovih stihova logi¢an je zakljucak da su Dalmmatini samo dio cjelo-
kupnog Roda Hrvatskoga Iz svega navedenoga proizlazi jasan zakljucak,
da su za KaSica sve to sinonimi. To potvrduje i analiza teksta DE VARIIS
VERSIONIBUS, koji je zanimljiv i zbog toga $to jednu grupu prijevoda
BIBLIJE, u koju stavija i svoj prijevod, naziva DE VARIIS VERSIONI-
BUS ..SLAVONICIS, DALMATICIS SEU ILLYRICIS, a drugu grupu
naziva ET SERBLIANIS SEU RUTHENICIS.

Pisci onog doba, i strani i domaci, na latinskom su hrvatski jezik nazivali
lingua illyrica, cro(v)ata, dalmatica, bosnese, s(c)lava, slavonica, a prema
starom hrvatskom glagoljskom pismu takoder glagolitica.

Otito je, dakle, da nema nikakova znanstvenog temelja postupak onih,
koji Kaicev jezik nazivaju spskim®,

Kasicev utjecaj na standardizaciju hrvatskog jezika

Spomenuli smo veé da je prema KaSi¢evom RITUALU iz 1640. prireden
OBREDNIK 1929, Sto to onda zna&i? Umjesto odgovora, evo jedan
osobni dozZivljaj. Kad sam, prije nekoliko godina, jednom poznatom beo-
gradskom jezikoslovcu dao u ruke Kadi¢ev RITUAL, pozorno ga listao i
sa zanimanjem ¢itao. A onda me pogleda i rece: »Pa to je zapravo va$
danadnji hrvatski knjiZevni jezik. A $to ste vi onda dobili od Vuka Ka-
radZica?« »Hvala na pitanju, odgovorih. Ali, gotovo nifta.«

Za radireno krivo misljenje o utjecaju V. Karadzi¢a na hrvatski jezik,
koje se vec pretvorilo u »vukovski mit«, djelomi¢no su odgovorni i neki
hrvatski jezikoslovci. Stjepan BABIC to tumadi ovako:

»Nakon pobjede hrvatskih vukovaca pod sam kraj 19. stoljeéa nova
$kola u svom pobjedni¢kom poletu nije imala razumijevanja ni za ilirski
jezik, a kamoli za ono §to su oni preuzimali od starijih ﬁfisaca, prvenstveno
od Gunduli¢a, §to su znali i §to su izri€ito i govorili.«

62 Na primjer Jovan RADONIC, STAMPARIE I SKOLE RIMSKE KURIE U ITALII
TJUZNOSLOVENSKIM ZEMIJAMA U XVII VEKU, San, Beograd 1949, str. 43, 45

ss.
63 Stjepan BABIC, HRVATSKA JEZIKOSLOVNA CITANKA, Globus, Zagreb 1990,
str. 282,
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Trebalo je dugo vremena da se srusi taj vukovski mit, koji je zapravo
bio »jezikoslovlje u stuzbi politike«®*

Stoga S. BABIC dodaje: »Kad se zabluda jednom uvrijeZila i progirila,
teSko ju je bilo iskorijeniti. Zato je velika zasluga D. Brozoviéa §to je
probio barijeru 19. stoljeca i granicu pomakao naprijed za Citavo stoljece.
Istakao sam te zasluge kao i nedovoljnu utemeljenost nekih tvrdnja u oc-
jeni Brozoviceve studije Hrvatski jezik ...«

Dalibor BROZOVIC je granicu pomakao do Kati¢a i Reljkoviéa na
temelju svoje definicije standardnog jezika,

»..egzistencija jednog standardnog jezika ratuna se otkada on postoji
kao pismeni jezik, sa svojom dana$njom supstancijom i strukturom, uz
evolucioni razvoj (dakle bez skokova i bez revolucionarnih promjena svo-
je materije) i otkada se u njemu izgraduje iznadregionalna norma, spon-
tano i kodifikacionim zahvatima.«" Na temelju te definicije Stjepan BA-
BIC ide jo§ dalje i dokazuje da je ve¢ Gunduliéev jezik standardiziran, jer
nije »Cisti dubrovacki govor, nego...dubrovacki knjiZevni jezik«

Na prigovor da je hrvatski standard utemeljen na novostokavskim go-
vorima, a Gunduliéev jezik da jo§ nije novostokavski, BABIC odgovara:

»U povijesti hrvatskoga jezika nema korjenitog prekida na granici ne-
novostokavski/novostokavski, nego razvoj tece kontinuirano s postupnim
promjenama. Nema onoga korjenitog loma koji se dogodio u srpskom
knjizevnom jeziku polovicom 19. stoljeca kad je odjednom uzet novosto-
kavski govor i u KaradZievoj obradi postavljen na pjedestal novoga sr-
pskoga knjizevnog jezika u potpunom prekidu s dotada$njom knjizevno-
jezi€nom praksom. Hrvatski knjizevni jezik od 16. stoljeca takva prekida
nema, pa ako je Gunduliéev jezik i bio nenovostokavski, ta je nenovosto-
kavitina evolutivnim putem prefla u novotokavitinu.«®

64 Nataia BASIC, V. S. KARADZIC IZMEDU JEZIKOSLOVLIA I POLITIKE, Skolske

novine, Zagreb 1991, str. 152-153.
(NB: Zanimljive pojedinost o tome donosi i Golub DOBRASINOVIC, VUK POD
PRISMOTROM POLICIJE, Beograd 1986. Postavlja se i pitanje koliko je Jernej KO-
PITAR bio samo filolog, a koltko i politiar. Njegov odnos prema hrvatskom jeziku
ukratko sam poku¥ao prikazati u knjizi CRKVA U HRVATSKOM NARODNOM PRE-
PORODU, GK, Zagreb 1986, str. 69-74. Na sir.57. Kopitarovo priznanje da »katolici
ve¢ 300 godina piSu onako kako govore«!)

65 0. c. 282. Odnosi se na studiju: Dalibor BROZOVIC, HRVATSKI JEZIK, NIEGOVQ
MJESTO UNUTAR JUZNOSLAVENSKIH I DRUGIH SLAVENSKIH JEZIKA, NJE-
GOVE POVIJESNE MIUJENE KAO JEZIKA HRVATSKE KNJIZEVNOSTI, Hivatska
knjizevnost u evropskom kontekstu, Zagreb 1978, str. 9-83.

66 Dalibor BROZOVIC, HRVATSKI JEZIK..., str. 48. Citira i 5. BABIC, o. ¢. 284

0. ¢ 287.

68 0. c. 292. Citava studija nalazi se u knjizi HRVATSKA JEZIKOSLOVNA CITANKA,
280-292. Obilniji citati doneseni uz dopuitenje autora, pa mu srdaino zahvaljujem.
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Stjepan BABIC je nastavio svoje istraZivanje o povijesti standardizacije
hrvatskoga knjiZevnog jezika, pa je svoju pozornost usmjerio prema Bar-
tolu KASICU, i njegova nova studija nosi naslov JEZIK RITUALA RIM-
SKOGA - VAZNA SASTAVNICA U RAZVOJU HRVATSKOGA
KNHZEVNOG JEZIKA.®® Tu on istite da je Kagicev prijevod RITUALA
»ukljuéivanje u medunarodnu civilizaciju...i da je to profirenje podrudja
upotrebe hrvatskoga knjiZevnog jezika... To znali prodirenje u prostor-
nom smislu... i u vremenskom smislu... jer se upotrebljavao...do izlaska
Rimskog obrednika 1929. godine...Ka3i¢ se sluZio elementima i bosansko-
ga i dubrovackoga govora, ali i dotadadnje knjiZevnojezi¢ne tradicije...veé
samim {itanjem Kadieva teksta osjeca (se) velika bliskost s dana$njim
nadim knjizevnim jezikom.«

Stjepan BABIC usporeduje zatim pojedine molitve, npr. OCENAS u
RIECNIKU Fausta VRANCICA, U KA%lCEVOM RITUALU 1640. i ka-
snijim izdanjima, do najnovijih, i ustanovljuje gotovo potpunu identi¢nost
teksta.

Upotrebna ili spontana standardizacija je, dakle, posve jasna.

No, namece nam se jof pitanje, §to je s onom drugom vrstom stand-
ardizacije, koja se temelji na jezikoslovnoj refleksiji, i koja rezultira popi-
som rijedi u rjeCniku, i otkrivanjem jezicnih zakonitosti u gramatici, koja
zatim normira upotrebu rijedi. Nakon svega §to smo iznijeli o Kasicu, jasno
je — prema kriterijima suvremene sociolingvistike - da nam je on i nju
dao.

O njemu Josip Bratuli¢ piSe da se svojom APOLOGIIOM »Ka$i¢ otkri-
va kao jedan od prvih slavenskih filologa... Tek je nase doba otkrilo zna-
¢enje njegova filoloSkog djela: gamatike, rjecnika, uredene latinicke gra-
fije i njene sustavne provedbeu tiskanim djelima. Ka$i¢ je Rimalom rim-
skim postavio temelj zajedni¢kom liturgijskom, a to znadi i knjizevnom
jeziku za sve Hrvate.«’!

Zakljulak

Kasicev izbor »najopcenitijeg narodnog govora« za knjizevni jezik bio je
dalekovidan, a rad na njegovom kodificiranju i normiranju plodonosan:
dao nam je jedinstven hrvatski knjiZevni jezik.

69 Objavijeno u fasopisu FILOLOGIIA, knjiga 18, Zagreb 1990, str, 75-81. Citirano pas-
sim.

70 FILOLOGUA 18 (1990), str. 77.

71 Josip BRATULIC, OTAC HRVATSKE GRAMATIKE: BARTOL KASIC (1575-1650)
u knjizi PORTRETI HRVATSKIH JEZIKOSLOVACA, Bibfioteka Hrvatski radio, Za-
greb, 1993, str. 29.
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Stoga je i dobio velika priznanja od vrhunskih jezikoslovnih strunjaka.
On je »prvi gramatik hrvatskoga jezika«(Radoslav KATICIC™), njegov
HRVATSKO-TALIJANSKI RJECNIK je »prvi u nizu cjelovitih hrvat-
skih rje¢nika« (V. PUTANEC?), on se, »napustivii rodnu &akavitinu,
opredijelio za 3tokavski dijalekat kao bazu zajednickog knjiZevnog jezi-
ka« (D. GABRIC—BAGARIC74), a mogli bismo i dalje nabrajati da je
»najplodniji hrvatski pisac 17. stolje€a«, »najutjecajniji pisac katolicke
Obnove«, »prvi prevoditel]j Citave hrvatske Biblije«, i »jedini koji je u ono
doba uspio prevesti i objaviti Rimski obrednik na Zivi narodni govor«
(osim djelomi¢ng albanskog prijevoda i potpunog arapskog). Svi se ti
uspjesi redovito pripisuju Kasi¢evim talentima i poslu$nom izvr§avanju
zadataka koje su mu naredivali crkvent poglavari, da bi se ostvarila kato-
licka obnova. No, moje prou¢avanje dovelo me do posve novog gledanja
na Kagica. Njega na rad nije poticala vanjska posluinost, nego unutrasnji
Zar i trajna Zelja da svojim poZrtvovnim radom pomaze svome narodu,
koji je pod tudinskim jarmom trpio najvece nevolje. To se vrlo lijepo vidi
i na kraju APOLOGIE, obrane njegove HRVATSKE BIBLIE:

»Zavriavam ovdje plaCuéi i uzdiSudi, dok se sjecam Sto sam sve vidio i
svojim ofima promatrao: oskvrnjene i razrulene crkve, ili ... gradove po-
sve razorene, tako da nije ostalo nita osim $atora, stracara i koliba. Neka
nam se smiluje Bog i neka nas blagoslovi; neka nas obasja svojim Licem i
svojom Rijedju (= i tiskanom Biblijom na hrvatskom) i neka se smiluje
Hrvatskom Narodu koji je pogaZen i gotovo skrien.«

Kad je ovaj tekst procitao fra Rafael Levakovié, koji se - kako smo
vidjeli - glede knjizevnog jezika nije slagao s KaSi¢em, ipak je u pismu,
koje je poslao tajniku Propagande F. Ingoliju iz Ljubljane 12. VL. 1641, a
u kojem i napada KaSi¢a, morao priznati da se vidi »koliko plamti goruce
srce« Kasicevo™.No, najbolje nam o tome svjedoti KaSicev Zivot i djela.
Medu njima se posebno odlikuje RITUAL RIMSKI, jer je plod Kasieve
dugotrajne jezikoslovne borbe za hrvatski knjizevni jezik, i spomenik
pobjede »trajniji od mjedi«, koji je tristogodiSnom sluZbenom upotrebom
u svim svetim obredima, ujedno trajno utjecao i na razvoj i stand-
ardizaciju hrvatskog knjizevnog jezika. Stoga je i razumljivo da se podet-

72 KATICIC, Radoslay, GRAMATIKA BARTOLA KASICA, RAD JAZU 388 (1981)
5-106, cit. 5.

73 Bartol KASIC, HRVATSKO-TALIIANSKI RIECNIK, str. V.

74 GABRIC-BAGARIC, Darija, JEZIK BARTOLA KASICA, Institut za jezik, posebna
izdanja 5, Sarajevo 1984, cit. 174.

75 »..vedendo quanto ardisce un appassionato cuore...« Objavijeno u knjizi: Marko
JACOV, SPISI KONGREGACUE 24 PROPAGANDU VERE U RIMU O SRBIMA
1622-1644, SANU, Beograd, 1986, str. 517.
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kom 1990. godine, o 350-0j obljetnici objavljivanja, na moj prijedlog stu-
pilo pripremanju pretiska RITUALA RIMSKOG prema primjercima koje
duva isusovatka ZNANSTVENA KNJIZNICA »JURAJ HABDELIC« u
Zagrebu.

Tada nismo ni slutili, da ée se pripreme zavriavati u strahotama rata, i
da ée ovaj stradni koloplet krvave stvarnosti uéiniti da Kasi¢ev bolni krik
iz proflog vremena postane sadadnji, dana$nji, nas:

»Zavriavam ovdje placuéi i uzdi$udi, dok ... svojim ofima promatram:
crkve oskvrnjene i razrufene ... gradove posve razorene, ...nije ostalo ni-
Sta osim Satora, stradara i koliba za milijun i trista tisaéa prognanika i
beskuénika... Neka nam se smiluje Bog i neka nas blagoslovi; neka nas
obasja svojim Licem i svojom Rijedju, i neka se smiluje svima nama, koji
smo pogaZeni i gotovo skrdeni, ali i u srcu skrudeni i puni nade, jer
CROATIA POENITENS ET DEVOTA veé postaje CROATIA REDI-
VIVA«
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THE FIRST CROATIAN LINGUIST

Viadimir Horvat

Summary

The presentation ceremony of the reprint of Kasic’s »Ritual rimski« [Roman
Ritual/ took place on March 3, 1993 in the former Jesuit church, St. Cathe-
rine’s, in Zagreb, on the occasion of the exhibition »Jesuit Heritage of the
Croats.«

The author presents a brief survey of Kasié’s life [Pag, 1575 - Rome, 1650/
mentioning the most important of his numerous works: the Conversation
Manual /1595, the First Croatian Dictionary /1599/, and the First Gram-
mar /Rome, 1604/, The Translation of the whole Bible /1622-1636/, and the
»Ritual rimski« /1640/, besides about twenty works in Croatian, three in
Latin, and several in Italian. The author also presents the contemporary
views of the time on the Croatian literary language expressed by Ivan Agati¢
and Franjo Glavinié, the Ukrainian Basilians Nikola Novak and Bishop
Terlecky with whom Rafael Levakovité had carried out the ruthenization
and russification of glagolitic liturgical books. He presents Ka$i¢'s solution:
choice of the Stokaviclikavic/ijekavic idiom, and his struggle for the Croa-
tian translation of the Bible in »Apologia.« Kasi¢ failed in his attempts to
annull the interdiction concerning the publication of his Bible translation,
so that it is only now that the first edition is being prepared. Anyhow, Kasic¢
succeeded to convince the Secretary of the Propaganda, F. Ingoli, of the
correctness of his views so that in 1634 he was commissioned by him to
translate the »Rituale Romanume into the living Croatian language. »Ritual
rimski« appeared in 1640 and has remained in official use for nearly three
centuries, the text being up to the present day only very slightly modified.
Conseqently, the question arises of Ka$i¢'s influence on the development of
the Croatian literary language. According to socio-linguistic criteria, the au-
thor wishes to prove that it was KaSi¢ who laid the foundations for the
standardization of the Croatian literary language.
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