JURAJ LON CAREVIC: HRVATI U MAPARSKOJ 1 TRIANONSKI UGOVOR
Skolska knjiga, Zagreb 1993., s.144.

Rasgad Austro-Ugarske Monarhije 1918. nije izviSen bezbolno, a posljedice ovog proce-
sa, kada su se mnogi narodi nasli u drugim, novostvorenim drzavama kao nacionalne
manjine, traju i do danas. Stvaranje nacionalnih drzava bilo je u svim dravama praceno
grocesom ominiziranja vladajuée nacije, a mirovni ugovori i koncepcije, iako je njima
ilo zagarantirano pravo nacionalnih manjina, grimjenjivali su se samo tamo gdje je
pored zakona bilo kod manjine i snage da se izbori za svoju posebnost. U socijalistickim
drzavama, gdje je radnicki internacionalizam iSao za deagranzacijom sela, koje aljls uvijek u
proslosti bilo ¢uvar tradicija, bilo je najugroZenije zbog razbijanja svoje nacionalne struktu-
re, pa u danasnje vrijeme, kada su se ovi problemi jo§ viSe usitnili raspadom socijali-
sticke Jugoslavije, zadnji je ¢as da se neSto stvarno udini u brizi za naSe nacinalne ma-
njine u susjednim drzavama. Stoga ni knjiga ni rasprava o Hrvatima u Austiji,
Madarskoj, Moravskoj, Italiji, Srbiji i Rumuniji mkad dosta, pa pripadale one knjiZzevnosti,
povijesti, etmologiji ili svima njima zajedno.

Autor knji%;eWJuraj Loncarevi¢, roden je 3. ozujka 1930. u Srijemskoj Mitrovici, te je
zavrsio studi) hrvatskog jezika i knjizevnosti s ruskim jezikom na Filozoékom fakultetu u
Zagrebu. Nakon godine dana rada na dakovackoj gimnaziji Lonlarevi¢ je 1955/56.
zapoCeo predavati na ijekavskim (hrvatskim) odjelima suboticke ekonomske skole i gi-
mnazije. Medutim ve¢ 1956. ovi su odjeli bili ukinuti, pa Loncarevi¢ radi kao profesor,
odgoijitelj i bibliotekar u raznim ustanovama sve do 1990., kada je prijevremeno umiro-
vljen, s time da je od 1972. do 1973. bio na robiji zbog svojih radova o Sokcima i Bu-
njevcima. Loncarevi¢ je posebnu paznju u svojim radovima obra¢ao Hrvatima u
Madarskoj, i mislim da je najbolji poznavalac te problematike na naSim prostorima.

U knjizi »Hrvati u Madarskoj i Trianonski ugovor« Loncarevi¢ tvrdi da se jugoslavenski
diplomati na mirovnoj konferenciji u Parizu 1919. i 1920. nisu dovoljno argumentirano

rili za Baranju i bajski trokut, pa je oko 50.000 Hrvata i 6.000 Srba ostalo ﬁOd
madarskom vlaséu. Loncarevi¢ ukazuje da je iznenadno napustanje Baranje i bajskog
trokuta od srpske vojske 1921. za tamosnji narod bila jegnaka tragedija kakovu su
prozivjeli Hrvati Istre nakon Rapalla i da se pola Baranje i bajski trokut naziva u tada-
xcgim tisku »Sjevernom Istrome«. LonCarevi¢ analizira literaturu koja se bavi ovim po-

¢em na_pariskim pregovorima, i pri tome ukazuje na nekoliko zanimljivih i gotovo
nepoznatih &njenica. Ipak mislim da vrlo komplicirani tijek pariskih gotovo dv?odiénjih
preg)vom moze prikazati samo povjesnifar, pri ¢emu se slazem s Loncareviem da knjige
Andreja Mitrovi¢a, ali i radove Bogdana Krizmana, treba promatrati pod posebnim
»uglome, i da ih treba nadopuniti, da se dobije objektivnija istina za sve narode u neka-
danjoj Jugoslaviji, i da treba osobito pazljivo proanalizirati postupke Jovana Cvijiéa, koji je
dobio zadatak da ispravi »statistiku popisa stanovniStva«, (vidi: ABeli¢ i StMihaldji¢, La
Baranya, Paris 1919), manipulirajuéi zajednitkim iskazom Hrvata i Srba, nakon Sto se
pokazalo da u Baranji ima viSe Nijemaca i Hrvata neﬁgv ostalih. Ne Zeledi da se u jugo-
slavensku drzavu ukljuéi teritorij. gdje je njemacko i hrvatsko pucanstvo bilo brojnije od
srpskog, jugoslavenska se diplomacija, nakon S$to su eksperti iz Hrvatske vradeni iz Pariza
u Zagreb kao nepotrebni, d%sta olako odrie pola Baranje i svih ostalih dijelova gdje su
Hrvati bili brojniji, ¢inec¢i tako Hrvatima ogromnu i nenadoknadivu Stetu, jer su oni,
ostavljeni bez hrvatskih Skola, bili izloZeni vrlo jakoj madarizaciji, kojoj su podlegli ¢ak 1
Srbi u St. Andreji. Mislim da je takoder vazno naglasiti ono Sto je naveo Mitrovi¢, a
istaknuo i Loncarevi¢ (str. 19), a tg je, da je delegacija Srba, Hrvata i Slovenaca tek u
rujnu 1919. pocela traziti Moha¢ i Siklo$, te da je PaSi¢ bio izri¢ito sklon Cvrsktoj granici
na Dravi. Neka mi bude dopusteno reé¢i da se tek sada pokazuje slabost hrvatske histori-
ografije, koja je godinama bila zanemarivana i kojoj nije bilo dopuStena obrada najrele-
vantnije problematike njenog podruéja, osobito one iz domene vanjske politike, utoliko
$to je sva vojna grada prvog, a i drugog svjetskog rata, zaviSila u Vojnoistorijskom insti-
tutu u Beogradu i u arhivi Sekretarijata za vanjske poslove, pa se tek kroz Citanje
izmedu redova knjiga naSih beogradskih kolega moze nasluéivati Sto se je dogodilo, a na
istinu ukazuju tu i tamo u hrvatskim arhivima ocuvani dokumenti. No radi se uvijek o
fragmentarmim ili sekundamim izvorima (novine ili sjecanja). Mislim da stoga Ljubinku
Trgov€evi¢, autoricu iskljutivo prosrpskog opredjeljenja, ne treba ni navoditi, jer upravo
ona pokazuje da je od 1975., kada Mitrovic objavljuje svoju knjigu o razgranicenju Jugo-
slavije sa Madarskom i Rumunijom i koja je po mojem miljenju koliko-toliko objektivna,
do 1986. kada je objavljeno Trgovéeviéino djelo »Naucnici Srbije i stvaranje Jugoslavije«
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doSlo do jacanja srpskog radikalizma do granice neprihvatljivosti za ostale narode u
tadanjoj Jugoslaviji. A takovih je primjera mnogo, samo mi uljuljkani parolama socijali-
stickog bratstva i jedinstva to nismo htjeli priznati. U svakom slucaju pred hrvatskim se
povjesniCarima nalazi se mnogo posla, jer trebat ¢e razlutiti zlo od dobrog, buduéi da
narod u c{)elini nikada ne moze biti zao. Trebat ¢e mnogo toga i na novi nadin reéi i o
madarsko-baranjskoj republici Petra Dobroviéa, koja je namjermno isklju¢ivala Hrvate iz
suradnje a Loncarevi¢ i Ante Sekuli¢ svojim suvremenim radJovima i svojom prisumoséu
na hrvatskoj historiografskoj sceni svakako poticu ova pitanja i navode na razmisljanje.
Baranjski Hrvati od sela juzno od Sigetvara do Pecuha 1 dalle do Moha¢a pa preko Baje
do backih Hrvata u Subotici ¢ine jednu veliku cjelinu o kojoj treba $to viSe pisati i o ko-
joj treba voditi posebnog racuna.

Pod naslovom »Hrvatska naselja u madarskom dijelu Baranje i Backe« Loncarevi¢ je
konkretizirao Zzivot ovih Hrvata u meduratnom razdoblju, isticuéi svu tragitnost njihovog
polozaja u novim granicama poslije 1920. godine. Loncarevi¢ piSe da su se Madar
macuhinski odnosili prema Hrvatima, Zele¢i ih asimilirati, ali isto tako osuduj¢ i jugosla-
vensku politiku kada im nije¢e pripadnost hrvatskom narodu, tvrdnjom da Soka 1 Bu-
njevci nisu Hrvati. LonCarevi¢ donosi i zaniml{')ive podatke o sudbini Srba u Baranji, pre-
ma pisanju Dusana Popgvi¢a i mnogo vecoj brizi politicara JaSe Tomica za malobrojnije
Srbe nego za brojnije Sokce i Bunjevce. Loncarevi¢ spominje svelenike Ivana PetreSa,
Franju Pijukovi¢a, dra Matiju Evetovica s njegovim rukopisom o Bunjevcima i opisuje nji-
hov rad medu hrvatskim pudanstvom tog podrudja u meduramom razdoblju. U tredem
poglavlju Loncarevi¢ donosi brojidbene podatke o hrvatskom, srpskom i slovenskom Zivlju
u Madarskoj istog vremenskog perioda, ukazujuéi na fragmentamost, netofnost i manjka-
vost statistike, a mislim da i promjena naziva mjesta izaziva velikih poteskoca {(od
danasnje ubikacije pojedinih lokaliteta i njihove rekonstrukcije. Kada se medutim ovo sta-
nje usporedi sa sadanjim kojega je podatke iznio Frdody Gyula na znanstvenom skupu
»Horvatorszag, a Horvatok, Horvat-Ma kapcsolatok« u Sigetvaru 13.X.1994., moze se
zaklIqu’:iti da je stanje Hrvata doista alarmirajuce, te da je hrvatski ek u jugoistotnim
dijelovima Madarske gotovo izgubljen, $to se moze zakljuciti i po narodnoj nosnji koja je
ponegdje ostala samo obiteljska uspomena na slikama.

Drugi dio knjige posvecen je obrazovnoj, kulturnoj i umjetnickoj ;])(roblematici. Opsje-
dnut teskom realno$¢u Londarevi¢ i opet usporeduje strahoviti gubi ulturnog identiteta
Bunjevaca i Sokaca u Madarskoj kroz zadnjih stotinu godina. Lontarevi¢ zakljucuje da je
ova) proces zahvatio viSe Hrvate nego Srbe, Rumunje i Rutene, koji su sacuvali svoje
vierske narodne, 3kole, pa je pravo na razumljivi jezik u Crkvi bilo ono Cega su se
uhvatili mnogi Sokci 1 Bunjeva, te su u Santovu Sokci ¢ak presli na pravoslavnu vjeru
kada im je bila uskradena molitva na gradiS¢anskom hrvatskom jeziku.

Loncarevi¢ posebice obraduje narodnu i kultunu tradiciju Hrvata u madarskom dijelu
Baranje dajuéi brojne podatke etmografskog karaktera, koji potvrduju starosjedilacki kara-
kter tog naroda na tom podrudju. Posebno govori o hrvatskoj knjizevnosti Sokaca i Bu-
njevaca u Baranji i Backoj, pa navodi brojne autore i njihova djela, mjesta Stampanja
ovih djela i ukazuje na vnjednu hrvatsku knjiﬁ;l u Pecuhu, gdje je prije otvorena tiskara
(Engelova 1773) nego u Osijeku (1775). Posebno je poglavle Loncarevi¢ posvetio hrvat-
skom knjizevniku iz bajskoga trokuta Anti Karagicu (1913-1966), koji je pisao drame na
hrvatskom jeziku, da b1 1948. bio osuden na dugogodiSnju robiju nakon koje je i umro.
Lonfarevi¢ nas upoznaje s Ivanom PetreSom, koji je umro 1937. i koji je napisao studiju
odoseljavanju Bunjevaca u ove krajeve 1686. godine, tijekom velike seobe Srba i Hrvata.

I na kraju zacfnje po(flavlje Loncarevi¢evog rada opet je posveceno zapostavljenost Hr-
vata u Madarskoj u razdoblju poslije 1945. godine, o njihovoj nemoguénosti da gaje svoje
kulturne tradicije i da se prisjecaju svoje proslosti na gradisanskom dijalektu. Opisuje i
pokusaje da se neSto udini u poslijeramom razdoblju preko Demokratskog saveza Juznih
Slavena, koji upravo radi uklopljenosti Hrvata u ovako sloZen savez nije mogao djelovati
onako kako tyeba. G. 1977. u Baji je odrzan prvi skupljacki tabor madarskih Hrvata u
kuéi Stipana SokCevi¢a, a po uzoru na ovaj bilo je osnovano i nekoliko zavicajnih zbirki,
objavljeno viSe knjiga i kalendara i upravo ovaj oblik njegovanja hrvatske knjige ima
izvanrednih rezultata.

Zadnje poglavlje koje govori o obiajima prilikom Badnjaka mislim da nije trebalo sta-
vid na kraj knjige, ve¢ ga je trebalo povezat s dijelom koji govori o obifajima Hrvata u
Madarskoj. U zakljuku ovog kratkog prikaza treba naglasin da je knjiga Loncarevica
puna zanimljivih informacija, misli i zakljuaka, ali i da je Citava grada izloZena dosta
nesistematski i da ima dosta ponavljanja. No ipak s obzirom na temu kojom se bavi
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knjigu treba objerucke prihvatiti i poZeleti da se ne samo u poslove istraZivanja prote-
klog, ve¢ i u rad za buducnost ukljuéi veéi broj mladih, sposobnih, te hrvatskom i
madarskom jeziku vjestih ljudi, pogotovo stoga sto je klima povoljna i $to madarske vlasti
vilo dobro prihvacaju inicijative koje dolaze od pojedinih narodnosti. Veze dva naroda,
madarskog 1 hrvats]lmg, koji su povijesno i prostomo vezani tisutu godina sa tisuéama
vidljivih i nevidljivih niti, treba razvijai na demokratskoj osnovi i kroz njihove manjine, i
s punim kpoéltovanjem obiju strana. ProZimanjem obje Ce strane znatno oboiariti srednjo-
evropski kultumi krug vezan uz Podunavlje, kojem pripadaju i u okviru kojeg moraju
traziti svoju sadasnjost i svoju buduénost. Drava i Dunav nisu rijeke razdvajanja veé
velike rijeke spajanja naroda koji Zive na njihovim obalama.

Mira Kolar-Dimitrijevi¢

OBAVJESTAINE SLUZBE ZA VRUJEME DRUGOG SVJETSKOG RATA
Journal of Contemporary History Vol. 22, br. 2. IV/1987. i Vol. 22, br. 4, X/1987.

»Journal of Contemporary History« internacionalni je struéni Casopis koji izlazi kvar--
talno u Londonou i donosi znanstvene radove najrazliCitije tematike iz suvremene povije-
sti. Neki brojevi, kao dva koje ¢emo ovdje prikazati, ¢ine, medutim, posebna izdanja i
posvedeni su u cijelosti jednoj temi. Zajednitka tema 2. i 4. broja 22 volumena (1987)
su obavjestajne sluzbe za vrijeme druigi svjetskog rata.

ObavjeStajni rat koji se vodio iza kulisa velikog svjetskog rata zanimljiva je, a k tome
uvijek aktualna i gotovo neiscrpna tema. Postupnim otvaranjem desetljecima c¢uvanih
arhiva javnosti a napose znanstvenicima postaju dostupni dokumenti koji bacaju novo
svietlo na ratne dogadaje i ono $to se dogadalo u njihovoj pozadini. Ako se i ne radi o
epohalnim obratima ili otkri¢éima, novije istraZivanja na ovom podrudju svakako su, za-
hvaljujuéi novoj arhivskoga gradi, potpunija od pnjasnjih, a vremenska distanca od pre-
dmeta istraZivanja omogucuje im kriticki pristup dogadajima - kako uspjesima, tako i
neusgjesima, - bez opterecenosti cmo-bijelom slikom mitova o efikasnosti i nepogresivost
pojedinih sluzbi s jedne ili druge strane.

U dva sveska pod jedinstvenim naslovom Intelligence Services during the Second
World War detrnaest je Clanaka koji, iako medu sobom razliii po pristupu tematici i
znanstvenim ambicijama (neki se bave samo jednim dogadajem, drugi paﬁ obuhvadaju
mnogo Sire vremensko razdoblje ili prostor; nefd ostaju vide informativnog karaktera dok
su drugi opSime rasprave), zajedno daju prilicno dobar i uravnoteZen presjek zbivanja »na
3pijunskoj sceni« $to se tiCe zastuplienosti raznih zaracenih strana, raznih bojiSta i raznih
faza rata ukljuCujudi i vrijeme koje je neposredno prethodilo ratu. U prvom svesku nalazi
se sedam Clanaka: Ralph Bennet, »Konji¢ev skok u Drvaru: Ultra i napad na Titov Zivot
25. svibnja 1944.«, Donald P. Steury, »Pomorska $pijunaza, atlantska kampanja i
potapanje Bismarcka: Studija uklapanja Spijunaze u pomorsko ratovanje«, Timothy P.
Mulligan, »Spijuni, Sifre i »Zitadelle«: Spijunaza i bitka za Kursk, 1943«, David Thomas,
»Strane Armije Istok i njemacka vojna S$pijunaza u Rusiji 1941-45.«, David Stafford,
»NeustraSivi<: Mit i stvarnost«, Katy Fletcher, »Razvoj suvremenog amarickog Spijunskog
romana«, John W. M. Chapman, »Hod po jajima: Spijunaza 1 »Antikominterna«. U
drugom svesku su slijedeéi clanci: Louis Allen, »Japanski obavjeStajni sustavi«, Bob de
Graaff, »Vruéa $pijunaza u tropima: nizozemske obavjeStajne operacije u Nizozemskoj
Istotnoj Indiji za vrieme drugog svjetskog rata«, Robert Stephan, »Smersh: Sovjetska
vojna kontraSpijunaza za vrijeme drugog svjetskog rata, W. Dirk Raat, »Americke
obavjeStajne operacije i tajna akcija u Meksiku 1900-47«, Wesley K. Wark, »Kriptografsko
neiskustvo: Poceci obavjeStajnog deSifriranja signala u Kanadi u drugom svjetskom ratug,
David A. Walker, »OSS i operacija Bakljac, John Herman, »Agencija Afrika: Rygorova
francusko-poljska mreZa i operacija Bakljac.

U danku »Konji¢ev skok u Drvaru: Ultra i nagad na Titov Zivot 25. svibnja 1944.«
Ralph Bennet razmatra pitanje da li je i koliko britanska obavjeStajna sluzba znala za
njemacki plan »Konjicev skok«, desant na Drvar, te da li je u tome mogla odnosno tre-
bala na vrijeme obavijestiti Tita. Zakljuak je autora, na temelju dokumenata Public Re-
cord Officea, da Britanci, iako se u uhvaenim i deSifriranim porukama viSe puta
spominje akcija_»Rosselsprung«, zapravo nisu znali o kakvoj se operaciji radi, niti kaﬁwh
¢e razmjera bitd. Oznaka Sonderunternehmen, koja se u tim dokumentima pojavljuje, bila
je vilo cesta u Wehrmachtovu rje¢niku, njome su bili oznaceni ne samo veliki pothvati,
nego Cesto i posve rutinske akcije, pa Britanci u njoj nisu vidjeli razlog za uzbunu. Da je
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