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Kojih tridesetak kilometara od Senja u Primorju ispod Velebita nalazi
se takoder mjesto takva imena. MjeStani ga izgovaraju Stdrigrad. Prema
tome ova je rije¢ slozenica i sklanja se samo drugi dio: iz Starigrada, Stiri-
gradu, u Starigrad. Tako ga treba i pisati (za razliku od Staroga grada na
Hvaru). Etnik za muski rod je odatle Starigradanin, a pridjev stirigradski
§to je sasvim u duhu naSega jezika. y

Ovaj nam primjer ujedno pokazuje, da je zaista vazno znati, kako
narod nekoga kraja izgovara i mijenja neko geografsko ime, da bismo ga
znali to¢no i napisati. Starigrad (ovaj podvelebitski) piSe se zajedno zato,
Sto ga narod onoga kraja tako izgovara, i upravo zbog takvog izgovora

ne sklanjaju se oba dijela te sloZenice, nego samo drugi dio.

Takvi nam primjeri dokazuju, kako je tedko u »Pravopisu ili njegovu
rjetniku propisati pravilo o pisanju nekog geografskog imena i etnika,
prije nego se na terenu utvrdi, kako ga marod izgovara.

PITANJA I ODGOVORI

BOLEST ILI OBOLJENJE ILI JEDNO
I DRUGO?
!
PiSe nam jedan lije¢nik, da je u posljed-
nje vrijeme zaista ulestala pojava, da
mnogi lije¢nici u svojim znanstvenim pu-
blikacijama gotovo redovito upotreblja-
vaju rije¢ oboljenje u znzlenju bolesti.
Drugi opet lije¢nici drze, da je za bolesno
stanje mozda jedini ispravni naziv rije¢
bolest. Tre¢i pak misle, da su potrebna
oba naziva, i bolest i oboljenje. Bolest bi
prema njihovu misljenju znacila veé¢ for-
mirano bolesno stanje, koje odgovaranje-
mackoj rije¢i Krankheit, a oboljenje bi
trebalo da oznacuje nastup, odnosno raz-
vijanje nekog bolesnog stanja, $to odgo-
vara njemalkom Erkrankung. To razliko-
vanje doduSe neki pobijaju i tvrde, da je
rije¢ oboljenje suvisna i da ne oznaluje
medicinski niSta razli¢ito od rijeci bolest,
jer ¢im netko oboli, onda se on nalazi u
stanju, koje je protivno, odnosno razlilito
od zdravlja, a to je bolest, a ne oboljenje.
S obzirom na ta razlitna miSljenja na$
dopisnik pita, $ta bi o tom mogli reéi je-
zi¢ni stru¢njaci, da se nekako postigne je-
dinstvenost u stru¢noj terminologiji.

Ako zagledamo u povijest rije¢i bolest
i oboljenje, vidjet ¢emo, da je bolest sta-
ra rije¢, zapisana u znalenju morbus i
dolor ve¢ od 15. stoljeéa u svim naSim
glavnim rje¢nicima, i da su se njome slu-
zili mnogobrojni nasSi knjiZevnici i udle-
njaci od najstarijih vremena do danas, a
isto tako i narodna knjiZevnost. »Dosla bi
guba ili koja druga otrovna i kuzna bo-
lest na zdrava druga¢, piSe Ivan Velika-
novi¢ u 18. st.,, a narodna poslovica veli:
»Duga bolest — smrt gotova« Tako se
piSe i govori o bolesti glave, trbuha, no-
gu, zuba, o unutarnjoj, potajnoj, otrovnoj,
poganoj, kuznoj bolesti, o zubnoj, o¢noj,
noznoj, suhoj, debeloj ili vodenoj bolesti,
o gorskoj ili velikoj bolesti (epilepsiji),
a Andrija Kafi¢ u 18. st. pjeva: »Bise
bana bolest obrvala, srdobolja, velika ne-
volja.« Naprotiv, sve do 19. stolieta rije¢
oboljenje i ne nalazimo, osim jednog
primjera u Marulié¢a, ni u kakvoj upotrebi.
Nema je ni Karadzicev ni Sulekov ni
Broz-Ivekoviéev rjecnik. Nalazimo je tek
u rjeénicima 20. st. u znaleniu Erkran-
kung. Tako je i Risti¢-Kangrgi i BeneSi¢u
bolest — Krankheit, choroba, a oboljenje
— Erkrankung, schorzenie. :
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Ako dakle Zelimo ostati vjerni tradiciji,
zasnovanoj na praksi narodnog jezika, i
mi ¢emo upotrebljavati rije¢ bolest u zna-
éenyju morbus, Krankheit, to vise, $to je
to po worbi prava imenica, od koje po-
stoje i zgodni pridjevi (bolestan, bo-
lesljiv) i imenice (bolesnik, bolesnica), §to
je vrlo prikladno upravo za strucnu ter-
minologiju. Takvom upotrebom ne razi-
lazimo se ni sa suvremenom KknjiZzevnom
i govornom praksom. Tako na pr. Krleza
pjeva: »Bolesti stanuju s nama u naSem
stanu, kO stare babuske Sapéu u nasoj
sobi« (Pjesme u tmini, 82), a i Tin Ujevié
klice: »To su moji zadnji dani, ovi dani
izbrisani, i bolesni Zzivci vriSte: to je bo-
lest, ne bojiste!« (Rukovet, 47.)

Ali ni imenicu oboljenje ne éemo izba-

civati 1z Knjizevnog jezika. Buduéi da ona
kao glagolska imenica jace istiCe vrSenje
same radnje, i to pocetni niezin stadij,
korisno ju je u tom znaCenju zadrzati.
Bez obzira na to, da li je u medicini po-
trebno razlikovanje znalenja Krankheit i
Erkrankung — a meni se &ini, da jest —
takvo je razlikovanje svakako potrebno
u drugim podruéjima zivota. Osjetio je to
ve¢ i Sulek Sezdesetih godina prosloga
stoljeca predlazuéi za Erkrankung nepri-
hvaéene rijeti obolja i razbolja. Kad ved
imamo dvije rije&i (bolest i oboljenje),
najbolje je, da svaka ima drugalije zna-
Cerije. :
Prema tome ne ¢&ine dobro oni medi-
cinski pisci, koji potiskuju rije¢ bolest
rije¢ju oboljenje, jer pored refenoga time
i osiromasuju, a ne obogacuju jezik. Za
medicinsku je terminologiju dakle i s je-
zitnoga i praktinoga . gledista najko-
risnije upotrebljavati imenicu bolest u
znacenju morbus, Krankheit, a 1menicu
oboljenje u znatenju Erkrankung, schor-
zenie.

Valja jo§ rec¢i, da lik obolenje, kakav se
po rije¢ima naSeg dopisnika najéesce
javlja, nije pravilan ni u ijekavskom ni
u ekavskom govoru, jer slog -lje- nije
postao od -Ié-, nego od I+ je (obol +
+ jen + je), §to daje pravilno samo obo-

ljenje. Slitno je tome ijek. odjeljenje i
ek. odeljenje. Stoga rije¢ oboljenje valja
tako wupotrebljavati i u ijekavskom i u
ekavskom govoru.
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I, E - TJE, JE?

U jednom Kknjizevnom djelu, koje je
nedavno dobilo nagradu, namjerio sam se
na viSe neknjizevnih ikavskih i ekavskih
oblika. Tako u knjizevni jezik ne idu infi-
nitivi glagola: odoliti, trpiti i Sutiti, bje-
sniti, stiditi se, zastiditi se, stariti, Stediti,
uStediti. Sve su to glagoli prvoga razreda
trece vrste, kojima osnova u ijekavskom
govoru ispred infinitivnoga nastavka -ti
svrSava na -je-, dakle odoljeti, trpjeti i
Sutjeti, bjesnjeti, stidjeti se, zastidjeti se,
starjeti, Stedjeti, uStedjeti. Osnovno -je-
ostaje jo§ u aoristu te aktivhom i pasiv-
nom participu. Prema tome pisac grijesi,
kad piSe: lebdila, oZednila, Zelili (pored
Zeljela), cvilila, zavidile, izblijedila, vidila,
izmilila, gorila (pored gorjele), Zudila, le-
tila, zutili su. Navedeno pravilo ne vri-
jedi za muski rod participa aktivnhoga u
singularu, gdje glas -je- ispred -o prelazi
u -i-, izuzevdi poznate slutajeve: sjeo
— sio, jeo —io, sreo — srio, vreo — vrio.
Zalo su nepravilni pi¥Cevi oblici: pozele-
njeo, pocrnjeo mjesto pozelenio, pocrnio.

Pisac nadalje ne razlikuje znacenje gla-
gola, koji su postali od taknuti, ticati,
i glagola, koji su postali od teci, tjecati.
On na primjer piSe: proticao je dan;
odulji obroci vremena proticali su; mi-
nute $to proticu; ¢&isto osjeéa, kako cno
otice (osjecanje); preticu jedan drugoga;

koje viSe ne stiCu; povoljno uticajima;
priticanja; (pod) kulturnim uticajima;
podlegli (su) uticaju; u jagmi Sticanja.

Doduse, svi suovi oblici glasovno jednako
pravilni kao i oblici sa -je-, jer su u stsl.
jeziku pored testi, utékati postojali i ana-
logijski oblici ticati, uticati. No u hrvat-
skom knjizevnom jeziku oni se dosljedno
piSu sa -je-, da bi se moglo razlikovati nji-
hovo znadenje od znaenja glagola, koji
su postali od taknuti, taci, jer na primjer



