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buducnost, onda ce isti Stokavac upotrebiti samo infinitiv; na pr. mi‘éemo
vas Cekati ili gdje ¢u vas nac¢i? No pri jakom »dakanju« (na primjer u
Beogradu) i te se reCenice govore (a i piSu): mi ¢emo da vas ¢ekamo i gde
¢u da vas nadem? U nekim opet sintaktitkim poloZajima i ta razlika slabi,
na primjer u pitanju, pa reCenica hoce§ li do¢i? moZe znad&iti »jesi i voljan
dodi?« i »stoji li, da ¢e§ doci?«. Rijetko ¢e se ¢uti u prvome smislu hoces Ii
da dodes?, a u drugome gotovo nikako. Ali kad se glagol htjeti javlja u
drugim oblicima (t. j. kad se ne mozZe shvatiti kao pomoéni za futur), po-
naSa se kao i ostali naCinski glagoli pa mozZe stajati s infinitivom i vezom '
da + prezent; na pr. htio sam vam nesto rec¢i i htio sam da vam nesto ka-
zem ili ne bih vam htio smetati i ne bih htio da vam smetam i t. d.

Sve nam to govori, da izmedu dva izritaja nema u nacelu nikakve
sintakticke razlike. Rekao Covjek ne mogu doci ili ne mogu da dodem, stao
sam sluSati ili stao sam da slusam, daj mi piti ili daj mi da pijem, u oba slu-
Caja osnovni smisao recenica ostaje isti. Razlika je u tome, Sto ¢e se zapadni
Stokavac izraziti- radije ma prvi, a isto¢ni na drugi nacin. Jaci utisak o
razlici u smislu izmedu dva izriCaja moze imati onaj, tko se sluzi samo
jednim od njth. Tko govori svagda moram raditi, njemu d¢e se izricaj
moram da radim u prvi mah ¢initi konkretan, 1 —- obratno — tko govori
svagda nemoj da smetas, on e u izriCaju nemoj smetati osjetiti nesto
apstraktno. Ali tko se izrazava sad na jedan sad na drugi nadin, on oba
izriaja upotrebljava promiscue. Mozda se na grani¢nim podru¢jima
razlika i osjeca, ali je pitanje, treba li takav prelazni moment razvoja
uvoditi u opéu upotrebu.

(Svrsit ¢e se.)

O TVORBI POSVOJNIH PRIDJEVA NA -SKI
OD ZEMLJOPISNIH IMENA

Mate Hraste

Na pisanje ovoga ¢lanka potakao me je upit jednoga Citatelja »Jezika«
iz Istre, da li je pravilno govoriti i pisati pulsk: ili puljski. On mi je tom
prilkom spomenuo, da se u Istri donedavno mogao Cuti i vidjeti napisan
i oblik puljski pored obitnijega pulski.

Na taj bi se upit moglo odgovoriti lako i brzo, ali ima mnogo drugih
takvih pridjeva od zemljopisnih imena, za koje nije lako odmah odgovoriti,
kako se tvore. Poradi toga ¢u nastojati u ovome ¢lanku dati barem opca
pravila za tvorbu pridjeva od zemljopisnih imena. :
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U vedéini slutajeva pravilo za tvorbu posvojnih pridjeva od zemljopisnih
imena vrlo je jednostavno. Na osnovu zemljopisnog imena doda se nasta-
vak -ski (staroslavenski -bsks, jer su u stsl. takvi pridjevi mogli imati i
neodredeni oblik), dakle: splitski: Split, varazdinski: VaraZdin, paSmansk:
Pasman, pazinski: Pazin, mostarski: Mostar, valjevski: Valjevo, glinski:
Glina, petrinjski: Petrinja, rumski: Ruma.

Mnogi se takvi pridjevi tvore tako, da se najprije izvre potrebne gla-
sovne promjene. Pritom treba znati, da nekada nije bio nastavak za tvorbu
tih pridjeva -ski nego -bski. Taj poluglas, koji se nalazio ‘spred -ski, dje-
lovao je na promjenu suglasnika, koji se nalazio ispred njega, pa smo od
velarnih glasova k, g, h dobili ¢, Z, §, a od ¢ dobili smo ¢, dakle: rijecki
< rije¢-ski' < rijek-pSki: Rijeka, krcki < kré-ski < krk-bski: Krk, paski
< paZ-ski < pag-bski: Pag, SabaCki < S$abaé-ski < Sabac-pski: Sabac, pa-
kracki < pakrac-ski < pakrac-bski: Pakrac, podvrski < podvrs-ski <
podvrh-bski: Podvrh, gospicki < gospi¢-ski < gospi¢-pski: Gospé, kav-
kaski < kavkazki < kavkaz-ski < kavkaz-pski: Kavkaz, odeski < odes-ski
< odes-bski: Odesa.

Ima dosta sluCajeva, da se ti pridjevi ne tvore po spomenutom pravilu,
na pr. zagrebacki: Zagreb. To je zato, 5to se neki pridjevi ne tvore od ze-
mljopisnog imena, kdko ono glasi u danasnjem jeziku, nege kako je glasilo
nekada ili se ne tvore od zemljopisnog imena nego od etnika, koji je nastao
od zemijopisnog imena. Tako je i pridjev zagrebacki < zagrebac-ski < za-
grebac-pski nastao od imenice *Zagrebac, koja se svakako nekada upotre-
bljavala umjesto danasnje Zagrepcanin (od Zagreb-ac + janin), jer je i da-
nas kajkavci upotrebljavaju za vlak: Kada dclazi Zagrebec? prema Samo-
borec (Covjek iz Samobora i vlak, koji vozi u Samcbor) ili VaraZdinec
(Covjek i vlak). Tako isto 'mamo dubrovacki < dubrovac-ski < dubrovac-
bski: *Dubrovac ili mitrovacki < mitrovac-ski < mitrovac-bski: Mitrovac,
hercegovacki: Hercegovac, moslavacki: Moslavac, brezovicki: Brezovi'ca,
orahovacki: *Orahovac, kraljevick': Kraljevica. Kako vidimo, jedni se pri-
djevi tvore od osnove zemljopisnog imena: brezovicki, kraljevi¢ki, a drugi
od osnove posrednog etnika: dubrovacki, zagreback’, mitrcvacki, hercego-
vacki, moslavacki.

Nastavak -ski dodaje se Cistoj osnov’, zato se izbacuju zavrseci, koji su
nekom imenu kasnije dodani. Takvi su na pr. zavrSeci: 1. -je u izvedenicama
sa zb rnim znalenjem: zagorski: Zagorje, $to je nastalo od osnove »zagorac
(od: za gorom), podrinski: Podrinje, od osnove »podrina« (od: po Drini),

1 Po glasovnim zakonima glas s od nastavka -ski gubi se iza prednjonep&anih su-
glasnika ¢, ¢, §, Z, ako se pridjev tvori od zemljopisnog imena, i iza z i s.
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povardarski: Povardarje, pocerski: Pocerje, podunavski- Podunavlje; 2.
-ina iza posvojnih pridjeva na -ov (-ev): pisarovski: Pisarovina, bukovski:
Bukovina.

Ima primjera, u kojima se tvorba takvih pridjeva ne vr$i po spomenu-
tim pravlima, nego po jezitnom osjecanju stanovnika nekoga mjesta ili
kraja, na pr. po pravilu bi od imenice Vis pridjev morao glasiti viski <
visski < visbski, jer se s ispred b ne mijenja u §, nego nakon ispadanja po-
luglasa ispada i jedno s. Tako bi moralo biti i kliski: Kls, veleski: Veles.
Medutim narod govori viSki (visko vino, ViSki kanal), kliSki, vele3ki. Ti
pridjevi stoje prema etnicima ViSanin < Vis + janin, KliSanin < KI's -+
jan'n, Velesanin < Veles + janin.

Nepravilno se tvore i pridjevi na pr. korculanski: Korcula, jer bi taj
pridjev morao glasiti korculski, ali ga je narod napravio od etnika Kor-
¢ulanin, a ne od zemljopisnog imena Koréula. I taj etnik je nepravilno na-
pravljen, jer bi od Korcula etnik morao glasiti Korculjanin (t. j. Kercéul +
jan'n). Isto tako je i s pridjevom kasStelanski mjesto kastelski i tuzlanski od
Tuzlanin mjesio Tuzljanin: Tuzla.

Sve nas te pojave upucuju, da je pored utvrdenih pravila vazno znati,
kako narod toga mjesta ili kraja izgovara neki posvojni pridjev od zemljo-
pisnog imena kao i etnik za muski i zZenski rod. Svakako je oblik, koji sam
narod upotrebijava, obi¢niji i pravilniji od onoga, koji propisuju jezitna
pravila, ako taj oblik nije dijalekatski, t. j. ako se glasovno i morfoloski ne
protivi pravilima kajizevnog jezika.

Sada da se vratimo na posvojni pridjev pulski ili puljski. Da se donese
to¢no pravilo o pisanju toga pridjeva, potrebno je znati, kako narod izge-
vara to zemljopisno ime. U ARj. XII, str. 641.—647., spominju se za to
ime tri oblika Pul m., Pula f. i Pulj m. Oblik Pul je najstariji, jer je zabi-
ljezen u Razvodu istarskom iz g. 1275. Oblik Pula zabiljezen je prvi put
u 15. stoljecu, a oblik Pulj g. 1376. U ARj. navedeni su mnogi primjeri
iz starijih i novijih djela, u kojima se ti oblici spominju. Za oblik Pul navodi
pisac ARj. da se i danas ¢uje, na pr. u Pazinu. Prema tome narod onoga
kraja izgovarao je ime toga grada na tri natina. Cini se, da su oblici Pul i
Pulj danas zastarjeli i da se vrlo rijetko upotrebljuju. Ni u dnevnoj Siampi
ni u nauénoj literaturi danas se ti oblici ne upotrebljavaju. Obican je cblik
Pula. Od Pula i Pul posvojni pridjev glasi pulski, a od Pulj glasio bi puljsk’.
Buduci da se to zemljopisno ime danas naziva Pula, a drzim, da ga i narod
toga grada i okolice tako naziva, treba pridjev od njega izgovarati i pisa i
pulski.



KORAK NAPRIJED
Jakta Ravlié

Kod nas se ve¢ desetlje¢ima »savjetuje«, kako ¢emo ocuvati Cistoéu
jezika, pa smo imali RoZi¢eve sBarbarizme«, Andriéev »Brani¢ jezika
hrvatskoga«, Mareti¢ev »Jezini savjetnik«; u svakom izdanju Boraniéeva
Pravopisa preporucivale se pravilnije rijec¢i, odnosno ukazivalo se na manje
pravilne, i t. d. U prvom broju ¢asopisa za kulturu hrvatskoga knjiZzevnog
jezika »Jezik« za god. 1953./1954., kao i u brojevima prije toga, neu-
morno se raspravijalo i savjetovalo o pitanju upotrebe tudih
rije¢i u naSem knjiZzevnom jeziku i o pravilnosti peojedinih rije¢i. Tko je to
¢itao, mogao je nadi korisnih savjeta, iako se sa svime nije morae sloziti.
Medut'm, kod nas, je te savjete primao i njih se drzao samo gdjekoji nad
Covjek (knjizevnik, naucni i javni radnik, i t. d.), dok je §ira javnost (na$i
¢inovnici, nastavnici, naSe novinstvo i t. d.) prelazila Sutke i bez zanimanja
Za ta pitanja, kao da se ne radi o naSem svakidaSnjem jeziku sporazu-
mijevanja, prema kome se poznaje — $to bi Senoa rekao — da si svoj,
nego kao da se rad:lo o nekom hotentotskom (bez uvrede!) dijalektu.

Po mome skromnome midljenju, ne bi trebalo tjerati iz naSega jezika
sve one tude rijeci, koje su se viSe ili manje udomacdile, jer ih trebamo,
kako je to u proSlom broju »Jezika« obrazlozio prof. Jonke u svome
uvodnom ¢lanku, ali nije u interesu ¢asti nas samih, a po tome i naSega
jezika, da bez razmiSljanja i ikakva rasudivanja uzimamo i danomice upo-
trebljavamo, a $to je najgore, stavljamo u natpise i javno izvikujemo i takve
tude rije¢i, koje sviedote o naSem siromastvu duha (ne jezika!), kad
za to imamo svojih rodenih rijeci i imena. O tome bi trebalo jedamput po-
vesti ozbiljan razgovori zabraniti bilo kome da »obogacuje« nas jezik
tudim rije¢ima, nakaradama i sli¢nim, koje odaju, ne prijeku potrebu da
neku rije¢ uzmemo zato, $to je nemamo, ve¢ zbog toga, $to se nekome ¢ini,
mozda »finije«, »kulturnije«, da upotrebi tudu mjesto svoje, ne imajuéi pri
tome nikakva kriterija.

O tome treba progovoriti ba§ u ¢asu, kad svaki takav znak nasi prija-
telji i neprijatelji tumace kao primitivizam, kulturnu zaostalost, a neki mogu
¢ak na njima graditi i svoje imperijalisticke zahtjeve, a toga nam svega ne
treba!

Ovdje bih se htio osvrnuti na neke rije¢i i imena, koja su u najnovije
vrijeme usla, pa ih treba $to prije istisnuti, jer nam ne sluZe na Cast.

Sto ¢ée nam na pr. rije¢i miting, servis (posebno i u sklopu dru-
gih: »Bicikl-servis¢, »Radio-servis¢, i t. d.), bulletin (ime Casopisa
na hrvatskom ili srpskom jeziku!),it. d., kad imamo svoju Krasau




