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»SluCaj« Krunoslava Draganovica
Ivo SECKAR

SaZetak

Hrvatski svecenik i povjesni¢ar Krunoslav Draganovic (1903-1983) postao je po-
znat u svjeiskoj i tadadnjoj jugoslavenskoj javnosti osobito zbog akcife spasava-
nja desetak tisuéa progonfjenih i obespravijenih hrvatskih izbjeglica. Stoga je nje-
gov spovratak« g. 1967, u komunisticku Jugoslaviju, apCenite promatranc odjek-
nuo senzacionaino. Je li posrijedi bila otmica ili dragovoljni povratak? Spijunska
afera ili duboki ideoloski i nacionaini sraz? O tome se strastveno raspravijalo,
osobito u hrvatskim emigrantskim krugovima, dok je za Hrvate u domovini to
bila bolna, tabuizirana tema. Autor &lanka pokufao je cjelovito izvijestiti o tom
zamrienom spletu u povijesnom kontekstu te kroz Fivot i dielo samog protagoni-
sta.

Uvodno razmisljanje

Zasto pisati o Draganovi¢u? Ta, svaki je spomen na njega u mnogih hr-
vatskih katolika izazivao podraZaje tjeskobe ili barem nelagode. Preko
njega se najradije prelazilo preSucivanjem. Pa 1 danas, kad se mnogo raz-
glaba o ratnom i poslijeratnom hrvatskom muceni$tvu, malo tko spominje
njega, koji je s tim prvi upoznao svjetsku javnost. I sdm sam bio skion
$utnji. No, €ini se da treba progovoriti, jer i u novim prilikama, kad su
ostvareni, ili su na dogledu ostvaraji, svi njegovi najljepsi hrvatski sni, a
sav njegov bosansko-hercegovacki svijet sruien, on postaje posebno ak-
tualan. Vidi se i po sve ulestalijim Zalosnim, sablaznim sveéenic¢kim pole-
mikama (a ni katolicki svietovnjaci u tome ne zaostaju) da su njegovi pro-
blemi i nedoumice i danas problemi i dileme mnogih kr¥¢ana.

S druge strane, protukatolicki, osobito velikosrpski, lobiji neprestano
podgrijavaju papazjaniju o »zlo¢inatkom usta$ko-nacistitkom popux, re-
prezentantu hrvatske genocidnosti. Buduéi da su mi nove publikacije iz
»prestolnice« nepristupacne, uzorci §to ih navodim neSto su starijeg datu-
ma, a kako ¢ujem, i sada se radi po istom kalupu. U »Intervjuu« (15.111.
1991) abjavljen je paskvil Andelke Cviji¢: »Inspiracija: pop Krunoslav
Draganovié«, u kojem se tvrdi da su »u svetskom bestseleru kanadskog
pisca Dejvida Morela (David Morell, tvorac Ramboa) Liga noci i magle u
kojem je glavna li¢nost imaginarni hrvatski kardinal Krunoslav Paveli€,
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zapravo ironifna simbioza Krunoslava Draganovica i Ante Pavelica, sa-
vrSenom fik3n-fakSn (valjda fiction-faction) metodom prikazana zlodela
ustaskih zlocinaca i sjajno proucenim dokumentima i istorijskim Cinjeni-
cama opisane situacije za vreme i posle rata u nafoj zemlji...« Potrudio
sam se, i s naporom sam uistinu procitao Morellova dosadna naklapanja,
iako senzacionalisti¢ki skalupljena, bez veze s »fictionoms, a jo§ manje s
»factionom« (izdavac, »Filmovi i romani«, Kolo 1, knjiga 6, Beograd
1989, 284 stranice).

Jedini je povoljni u¢inak Morellova trilera 3to me je podsjetio na mno-
go vredniji anti-draganovicevski pamflet §to ga je pod naslovom Spijun u
mantiji (izdavac¢, »Nova knjiga«, Beograd 1987, 263 stranice) napisao pu-
blicist Sini$a Ivanovi¢ (1936). Knjiga je ocito, pisana u Udbinom aranZma-
nu, po ustaljenoj reccpturi stvaranja dezinformacije: 70 posto istine (o
nevaznim i provjerljivim stvarima) i 30 posto lazi (o vaznom i neprovjer-
ljivom!). U praksi, medutim, ¢esto dolazi do babilonske pomutnje jezika,
zbog koje Cesto manipulanti postaju manipuliranima, tako da otkrivaju
ono §to Zele skriti, a skrivaju ono §to Zele otkriti. To se dogada i Ivano-
viéu s Draganoviem, ali manje nego drugim rewriter-menima (piscima iz
sjene) iz istih atelijera.

Svjedok kataklizme

Sto je u stvari »sludaj Draganovié«? Kad bi se o njemu pisao »krimiés,
bilo bi to veoma napeto i uzbudljivo $tivo, a u obi¢nom saZetku: to je vrlo
zapetljana povijest sudbine i licnosti neobinog Covjeka i svecenika, koji
se u dramati¢cnom vremenu Drugog svjetskog rata i tragi¢nom hrvatskom
egzodusu nalazio u »povlaitenoj situaciji« da bude svjedok i sudionik u
kataklizmi. Kad je 10. rujna 1967. taj Lovjek, koga su jugoslavenski komu-
nisti smatrali »drZzavnim neprijateljem br. 1«, nestao nedaleko od Trsta
pod misterioznim okolnostima, nastala je sveopéa medijska uzbuna, nalik
onoj iz »slu¢aja Philby«. I, naravno, o$tra polarizacija u reagiranju. Hrvati
su bili konsternirani, misleéi da je ubijen ili ugrabljen njithov »vitez bez
mane i straha«, gotovo »andeo Cuvar« S druge strane, jugokomunisticki i
velikosrpski bojovnici pobjednicki su likovali kao da je time zadan smrtni
udarac »ustaSko-hrvatskoj nemani« i »paklenom Vatikanu«. Zapadni li-
beralni »sinovi svjetla« neliberalno su trljali ruke $to je uklonjen »sin ta-
me« i »zlokobni hrvatski svecenik«. U daljem tijeku zaplet drame bio je u
neizvjesnosti: je li aktant bio otet ili se dragovoljno vratio. Zauzimalo s¢ i
za jednu i za drugu tezu jednako Zudljivo i strastveno. Rasplet ni do da-
nas nije sasvim jasan. Onaj koji bi ga jedini mogao dati, umro je 16 godina
poslije izbijanja afere bez izri¢itog odgovora; gotovo zaboravljen u domo-
vinskoj Hrvatskoj, dok su ga Hrvati u iseljeni$tvu neprekidno osjecali kao
Zivu ranu.
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O jacini 3oka $to ga je medu Hrvatima na svih pet kontinenata zadao
Draganovicev »slufaj« mogao sam samo nasludivati, a razmjere i dubinu
udara pravo sam spoznao tek kad su se u osvitu hrvatske slobode otvorila
vrata iscljeni¢kim knjigama i publikacijama, osobito »Hrvatskoj revijie.
Citajui ih, naSao sam se u rafomonskoj nedoumici, u bujici i viru posve
suprotnih, bitno razli¢itih, protuslovnih iskaza, dojmova, interpretacija.
Kao u Kurosawinom filmu »RaSomone, u kojem pet sudionika i svjedoka
svaki s punom uvjereno$éu da samo on govori istinu — sugestivno pri¢a
svoju verziju dogodenog zloCina-nasilja, za koji je — po opciji svakoga od
njih — »kriv onaj drugi« ili okolnosti poput npr. lahora koji je otkrio Zeni-
no lice. Sto sam vide &tao o kontroverznom sveceniku, sve sam manje
znao. Ugledni pisac Ernest Bauer, njegov dugogodidnji prijatelj u knjizi
Zivot Je kratak san (izdavac, »Hrvatska revija«, Miinchen-Barcelona,
1968, 428 stranica) piSe: »... kad bi se sastalo dvadeset ljudi koji su nesto
potanje o Draganovicu znali, pa kad bi svi oni kazali §to znadu - bilo bi to
tek pola istine o Draganovicul« (Nav. dj. str. 323).

Romaneskna licnost

Pomislio sam da bi o tako iznimnoj, sloZenoj, intrigantnoj li¢nosti adek-
vatnije od povjesnicara, nekmoli kronicara-feljtonista, mogao pisati samo
istinski stvaralac, neki nadahnuti pronicatelj u duse svecenika. Onih koji
su bili prisiljeni Zivjeti »Pod suncem Sotone«, poput Bernanosova abbé
Donissana ili biti prijetvornici kao ufeni, ambiciozni abbé Cénabre, ta-
koder Bernanosov. Poput smulenog don José€a, neznatnog, necelibat-
skog, porofnog, sveéenika, progonjenog gubitnika, koji, premda svjestan
svoje nedostojnosti, kao posljednji svecenik u nekoj meksickoj pokrajini u
doba Callasovih progona nastavlja svoju apostolsku misiju u romanu Gra-
hama Greenea (umro 3. travnja 1991.) »Mo¢€ i slava«. Sli¢no Cesbrono-
vim Svecima koji idu u pakao. Takvi bi docaraoci ljudskih sudbina bili
potrebni da zahvate i shvate Krunoslava Draganovi¢a. Samo bi oni mogli
otkriti neku metafizicku nit u njegovu kretanju po mra¢nom podzemlju
uhoda, u tmini i stravi progonjenika i progonitelja.

U svim okolnostima on se — mozda na paradoksalan nacin - osjecao i
bio sveéenik. Cijelo je vrijeme znao da je »znak na rukama« neizbrisiv.
Nije mislio dobro o sveéenicima u inozemstvu i domovini §to su u ratnom
i poratnom tornadu na to zaboravili. Ni oni mu nisu uzvraéali sa simpati-
jama. I misu je celebrirao, pa i bez celebreta. Na njegovim tajnim stazama
i bogazama, vratolomnim pustolovinama mogao mu je pozavidjeti i Kim
Philby. Mnoge su tajne sluZbe pokretale hajke za njim. Za dlaku je izmi-
cao atentatima idealisti¢kih i plaéenih ubojica. Napokon je pao u klopku.
Kako i zaSto? I u tome je pravi rasomon. DoZivio je slom. U njegovu
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brodolomu potopljeni su i mnogi drugi. »Ministarstvo straha« i »Ljudski
faktor« — rekao bi Graham Greene, koji se u to razumic kao malo tko.

U kandéama Udbe

Buduéi da ée Ivanovicev »Spijun u mantiji« dugo — sve dok se ne otvore
Udbini tajni arhivi — biti znacajan izvor podataka i obavijesti o Dragano-
vicu, red je da ga se podvrgne makar letimi¢noj analizi. Meni osobno naj-
viSe smeta njegova ideologijska instrumentaliziranost, te manipuliranje s
istinom i ¢injenicama, voluntaristitko mije$anje istina, poluistina i laZi.
Ideologijski to je ¢udoviSna smjesa staljinizma, velikosrpstva, antikatoli-
cizma, te nastojanja da se hrvatstvo ~ pod zloglasnom egidom Vatikana
poistovjeéuje s ustaStvom i optuZi za genocid. Knjiga — unato¢ svoje-
vrsnim skretanjima — slijedi liniju »Nacertanija« s karadZi¢evskom tezom
»Srbi svi i svuda«, s kultom svetosavlja, usprkos nekim svojim protuvjer-
skim akcentima. Sukladna je i s »Memorandumoms, s njegovim planom o
okupljanju vaskolikog srpstva u zajednicku driavu, ¢emu su navodno gla-
vna smetnja ustaSoidni Hrvati na elu s klerofasisti¢kim opakim popovima
tipa »$pijuna u mantiji«.

Ni najmanje mi se nije svidjelo glorificiranje Udbe, supecriornosti njezi-
nih agenata kao »ljudi posebnog kova«, pa i kad je rije¢ o makijaveli-
stiCkim »operacijamas, lukavstvu, podvalama, »nadljudskim« ¢inima »on-
kraj dobra i zla«. Slavljenje inkvizicijskog postupka u kontrapoziciji: mu-
dri, sveznalacki »islednik« i nasuprot njemu, premda frustrirani, ipak pok-
vareno lukavi »isledenik«. Da bi prica bila §to napetija a pothvati »junaka
novag doba« $to zadivljujudi, to se i samom okrivljeniku pridaju veéa, go-
tovo dijaboli¢na svojstva. Bez obzira na »stvarno i moguée«. U takvoj vi-
zuri najgore je prosao jadni Draganovié, jer su mu pripisane takve fanta-
sticne dimenzije, §to ga dalcko, daleko nadilaze. Pa zar taj i takav Covjek
nije zasluZio, barem posmrtno, malo istine i pravde? Da se 0 njemu ispri-
¢a ne samo »tragedija vec i cijela istina«.

Iz opseZnih, beletriziranih Ivanovicevih zapisa o Draganovi¢evim mo-
nolozima (valjda po rukopisu od 140 stranica, napisanom u istraznom za-
tvoru) i sofistickim dijalozima s »islednicima« - naziva ih »Zlatko«, »Jo-
sip«, »Milan«, »MiSo« — ne zna se kad govori istinu, a kad podvaljuje. O
nepouzdanosti autora, svjedoi ¢injenica da sam — bez posebnog traganja
naidao u knjizi na viSe od 200 faktografskih pogresaka u njezinom prov-
jerljivom dijelu. Koliko ih je tek u neprovjerljivom? Jako bi bilo ilustrativ-
no obznaniti ih, zbog prostora ne mogu. Iz intrigantnog paskvila u kojem
je Ivanovi€ — pripisujuci to Draganovicu — inkriminirao i difamirao mnoge
ugledne hrvatske osobe, — Sepera, Culu, Bauera, Kok$u, Tomase, Cece-
lja, Krlezu, Znidar€ica,... — izdvojit ¢u samo neke kljucne i karakteristiéne
detalje.
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Objede i lazi

U petnaestom poglavlju autor dramoletskom obradbom kao da kani dati
klju¢ za odgonetku »sluaja Draganovi¢«. Mjesto radnje: terasa rimske re-
stauracije; akteri: superiorni, tajanstveni, famozni »gospodin Zlatko« i
njegov odstrijelni, visokotrofejni kapitalac »§pijun uw mantiji«. Prizor: »Mi-
slim da je doflo vreme da prestanemo da se igramo macke i mia, gospo-
dine Zlatko. Nemojte se zavaravati i misliti da mi je bilo potrebno mnogo
vremena da otkrijem ko ste i za koga radite. Saznao sam to vrlo, vrlo brzo.
I jedno vreme mi je odgovaralo da se s vama poigravam... Eto, sad nije
vreme za nadigravanje i nadmudrivanje... Ne znam za$to, ali kad god raz-
mi§ljam o mom sadasnjem poloZaju setim se reci Pape-starca Ivana
XXIII. koji je sa suzama na o¢ima na zadu$nici u crkvi sv. Petra u Rimu
govore€i o Stepincu, kao da govori sa samim bogom, uzviknuo: "Sufficit,
Domine!” Po svemu sudeci, doslo je vreme da i ja te reci izgovorim sebi.«
Opisujudi svrietak jedne i poletak druge igre, Ivanovié¢ zapisuje: »Cudan
mir je bic u Draganovicu...« (129 str).

Ako je taj »faustovski« klimaks istinit, onda je sve jasno; sve je samo
posljedica novog popovog tajnog pakta s novim gospodarom. Doduse; bi-
lo je povremenih trzaja »ribice lude« §to je progutala meku, ali vrhunski
ribi¢ »Zlatko« njome je sigurno vladao te je »navodio« tamo gdje je htio.

Sve je jasno: i Draganovidev povratak, i njegovaizjava, i konferencija
za tisak na IlidZi, i njegovo estradno pojavljivanje u raznim mjestima
Hrvatske i BiH-a, kad je kao dresirani medvjed s brnjicom u njuski ko-
miéno plesao po trgovima, esplanadama, crkvama, u taktu defa $to mu ga
je davao njegov gospodar-cigo. Sve samo jeftin sajamski vrtuljak. I njego-
va »generalna ispovijed« na 140 stranica, s mnogim dousnickim i provo-
katorskim detaljima, njegova cinkaroSka logoreja pred Udbinim »isled-
nicima, $to je sve, nazalost, za mnoge imalo kobne posljedice. Sve bije-
dno i zalosno. Sve dirigirano i teledirigirano. Strasio se svih, a mnogi su se
bojali njega. Ziva meta i meka za lakovjerne. Na stupu srama, pod drvom
za vjesanje.

Iako i bez pomnije semanti¢ke i kriminoloSke analize ofigledno da je
rije¢ o najobicnijoj podvali, pitanje je za$to je autoru bila potrebna farsa,
u kojoj Draganovi¢ (on je mrtav, pa se ne moZe braniti) kao karikirani
Faust prodaje svoju dufu »gospodinu Zlatku, sitnom, anonimnom Mefi-
stovu emisaru? Taj nemaStovito izmiljeni prizor, trivijalan kao da je iz
nekog GliSi¢eva igrokaza, bio je potreban autoru i njegovim narufiteljima
kao kopéa bez koje se raspada Citava prifa. NevjeSto nakalemljeno. Pre-
naivno.

Ili ova scena: »Islednik "Josip: — Vjerujem, profesore, da necete poreci
da ste za gotovo sve ove godine koje ste proveli u emigraciji bili viSestruki
obaveitajac. Mimo odekivanja Draganovi¢ se uglas nasmeja: — ZaSto ta-
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ko, gospodine? Zasto lepo ne kaZete: vi ste, profesore, bili Spijun! Tako
se kod nas kaZe, ako se ne varam... A $to se mog odgovora tie, reci ¢u ga
u jednoj recenici. Da, ja sam bio Spijun!« (str. 189.)

Za sva zla i pakosti §to ih je posthumno nanio Draganovicu, ironijom
sudbine, Ivanovi€ je »na kraju balade« sam sebe diskvalificirao. Knjigu je
tezedi za efektom ovako zavrSio: »Sarajevo, 14. jun 1982. godine. U bolni-
ci na KoSevu zauvek se smirio nemirni duh profesora dr. Krunoslava Dra-
ganoviéa, doslednog borca protiv komunizma i viSestrukog 3pijuna. Sahra-
njen je na Centralnom sarajevskom groblju Bare.« Za &itavu godinu ante-
datirao je njegovu smrt. I datum smrti je pogreSan. Draganovic je, naime,
umro 5. srpnja (jula) 1983. Time je Ivanovié izgubio kredibilitet. Kao da
se umijeSala Nemeza.

Prva reagiranja na »povratak«

O psihozi mraka i straha koja je viadala tada (1967) u vremenu izbijanja
afere, najautenti¢nije svjedofe reagiranja u zemlji i inozemstvu. Ona su
istodobno »prorez« kroz stanje duhova. Od silnog mno$tva grade (ja sam
notirao stotinjak jedinica, $to je samo mali dio onoga §to se pisalo i govo-
rilo) spominjem ponesto.

Jos dok je sve bilo u fazi nagadanja, iznosili su svoje pretpostavke i
konstrukcije dr. Branko Jeli¢, dr. Mate Mestrovi¢, Bogdan Radica, Sre-
¢ko Rover, Vilim Cecelja i svatko tko je u emigrantskom svijetu nesto
znactio ili mislio da znadi. Nagadanja, hipoteze. Prva &vrsta informacija s
jugoslavenske strane bila je izjava saveznog javnog tuZitelja Jugoslavije
Vladimira Zugica koji je na novinskoj konferenciji izjavio da se prof. dr.
Krunoslav Draganovi¢ 10. rujna 1967. dobrovoljno vratio u domovinu, i
dobrovoljno stavio na raspolaganje jugoslavenskim vlastima, te da je sta-
vljen pod jurisdikciju Bosne i Hercegovine u Sarajevu, gdje je protiv nje-
ga podnesena optuzba za Sirenje neprijateljske propagande protiv Jugo-
slavije iz ¢lana 118, Krivi¢nog zakonika. Buducdi da je istraga okonCana,
Draganovi¢ je pusten na slobodu do sudenja.

To je prasnulo kao bomba. Prvo zaprepa$tenje nije se jo$ smirilo, kad
su 1. studenoga »Vjesnik«, »Oslobodenje«, »Vecernji list« i drugi listovi,
u cijelosti — s faksimilom njegova rukopisa — objavili njegove vlastorucno
pismo Okruinom javnom tuzitelju u Sarajevu, datirano sa 4. studenoga
1967. Dok cikaska »Danica« ustraje u tvrdnji da je rije¢ o otmici u kojoj
je bilo angaZirano od 30 do 80 agenata, dotle zagrebacka, takoder »Dani-
ca«, organ Drustva katolickih svecenika SR Hrvatske, u 92. broju 1967.
pod naslovom »Na temu jednog ’sluCaja’« nakon uvodnog dijela u kojem
se isti¢e da se Draganovi€ vratio vlastitom odlukom, te biljelke s prijeko-
rom katolickim listovima, posebno »La Croixu«, §to su prihvatili verziju o
otmici, objavljuje cijelu Draganovifevu izjavu s faksimilom rukopisa, te
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komentira ovako: »...Moramo iskreno priznati da smo u njoj ofekivali vi-
e kricanske i svecenifke skromnosti, viSe emotivne, a ne toliko verbalne
politi¢ke intonacije. Mogli smo oéekivati u ovo vrijeme ckumenizma, u
nas nadasve dobrodoslog, iskreniju rije¢ pokore i molbe za oprost, a ne
jedno zakasnjelo distanciranje od strahota koje su nas u ona — kako i sam
prof. Draganovi¢ kaZe — ’najteZa viemena’ zadesila...« 1 dalje u sli¢nom
tonu.

U HSS-ovskom »Hrvatskom glasu« u Kanadi Draganoviéev prijatelj i
suputnik dr. Dragutin (Charles) Kamber ( 1901-1967, kao i on vrhbo-
sanski sveCenik koji je takoder razvrgnuo odnos s Paveliéem) u kolumni
»Misterij dr. Draganovia« zamiSlja scenarij po kojem ée se odigravati
Draganovicev slucaj. On drZzi da jugoslavenska vlada nema interesa da ga
likvidira. Istina je da je on u Sarajevu. Vlada ¢e nastojati da s njim srusi
ono §to je on znacio za Hrvate. Postoji moguénost da ¢e mu biti sudeno i
da ¢e biti samo simboli¢no osuden kako bi ga emigracija prezrela i iz-
vrgnula ruglu.

Do sli¢nog zakljucka doSao je u Australiji ing. Srec¢ko Rover: »...Zaista
su gadnu smrt i osvetu namijenili i smislili nadi protivnici prof. Dragano-
vi¢u. Nije nemogude da ¢e ga oni uz njegovu moralnu kapitulaciju prisiliti
na svasta, na sitne padove i kliske terene, na pisma i izjave, na stotine
mogudih i nemogucih majmunijada. Tako tragican zavretak rijetko je bi-
lo zamisliti. Smrt za Draganovica bila bi olakSanje, ali on je nefe, niti je
oni hoéel«

»Sluzbeni Vatikan« - kako navodi Ivanovi¢ - veoma se diskretno zani-
mao za slu¢aj Draganovica. Za sudbinu Draganoviéa — opet po Ivanovicu
— posebno je bio zainteresiran tad nominirani sarajevski nadbiskup dr.
Smiljan Cekada, njegov nesto stariji kolega, koji je nastojao stupiti u ne-
posredni kontakt s Draganovi¢em koji je to odbio. On je navodno obavi-
jestio predsjednika Savezne vjerske komisije Momu Markovi¢a da se Va-
tikan neée mijesati u Draganoviéev slucaj.

Kardinal Seper je — po Ivanoviéu - kazao da je Draganovié nekome
nasjeo, jer Sluzba drzavne bezbjednosti ve¢ godinama zna: §to ée kome i
gdje podvaliti. Apostolski delegat Svete Stolice u Beogradu (jo$ nije bio
pronuncij) Mario Cagna je - po Ivanovicu - izjavio da je to veliki skandal
za KatoliCku Crkvu i da do toga ne bi doflo da je hrvatska emigracija
slufala Vatikan. ,

List »Pravoslavlje« 17. XII. 1967. objavljuje pismo dr. Mihaila B. Mi-
lodevi¢a, u kome se istiCe: »...zloCini popa Draganovica i njegovih sau-
¢esnika pogodili su ceo srpski narod, a time i jugoslavensku zajednicu. U
ime nacionalne solidarnosti svaki Srbin i svaki Jugosloven mogao bi i mo-
rao da se izrazi re¢ima naeg plemenitog pesnika Santica ‘mene sve rane
moga roda bole!’...« Mitropolit dabrobosanski Vladislav Mitrovi¢ izjavio
je: »Ovo je zlo€in, straSno vredanje svega! Kad bi sutra doSao neki pravo-

353



L Sedkar: »Sluéaj« Krunostava Draganoviéa Obnov. Zivot (48) 3/4 (1993) str. 347-366

slavni sveStenik u istu situaciju, voleo bih znati kako bi se prema njemu
postupalo?« Episkop dalmatinski Stefan Boca ogoréen je: »Draganovic je
palio i-Zario, a sada slobodno $eta po Jugoslaviji i brani se sa slobode. A
da se radi o Srbinu, bio bi odmah zatvoren i drugacije bi se s njim postu-
palo.« Neki gradani s podrucja Oradja bili su rezolutni: »...S njim ne treba
taktizirati. On je ratni zlo€inac i treba ga streljati. Ako mu se Zivot opro-
sti, u¢ini¢e se velika nepravda prema srpskom narodu.« Mjesenik »Nasa
rec«, koji izlazi u Londonu u broju od studenoga 1987. medu »beleska-
ma« najprije ironizira nastojanje hrvatske emigracije da Draganoviéev
»odlazak obeleZi kao otmicu...« jer iz novih ¢lanaka u »Borbi« bilo bi,
navodno, jasno da se Draganovi€ vratio u zemlju svojevoljno i da tamo, iz
javnosti nepoznatih razloga, nije sudcn. »...Pored toga $to je nad njim
obavljena obimna i duga istraga — prvo u jednoj vili na Senjaku, a zatim u
Sarajevu. Motivi koji su uticali na njegov povratak u zemlju, nikada do
kraja nisu bili jasni. (...) Draganovi¢ je nesebitno pomagao u istrazi, re-
konstruiSuéi kompletnu mreZu nasc ekstremne emigracije u svetu, ne
skrivajudi nita od onoga $to je Cinio za ratne zlo€ince i za obavestajne
sluzbe sa kojima je saradivao...« Tandem Dragoljub Zivojinovié — Dejan
Luci¢ u knjizi »Varvarstvo u ime Hristovo« biljeZi: »Glavni ¢ovek za spa-
savanje ustaske elite bio je sveStenik Krunoslav Draganovi¢ koji postaje
do Pavelica glavnim &ovekom ustadtva« (str. 837). Dr. Milan Bulaji¢ u
knjizi »Ustagki zlodin genocida« istie: »Prirodnom smréu je u Jugoslaviji,
u Sarajevu 1982. godine (sic!) umro ustadki ratni i genocidni zlo¢inac, ri-
mokatolicki svestenik, doktor teoloskih nauka i ideolog ustaskih zloCina
genocida i prevjeravanja ‘Sizmatika’ u katolicku vjeru — Krunoslav Draga-
novié...« (str. 98)

QOdjeci u iseljenoj Hrvatskoj

Za hrvatske povjesnicare i publiciste »slu¢aj Draganovi¢« bio je poslje-
dnjih dvadesetak godina (to traje i danas: barem do svibnja 1993.) »ne-
poznata zemlja«. Medutim, autori iz iseljene Hrvatske nisu prestajali pi-
sati o Covjeku koji je oli¢avao njihovu gorku i prognanicku sudbu.
Bogdan Radica u svom velikom memoarskom djelu »Zivjeti — nedoZi-
vjeti« piSe da je Draganoviev tajnik (ime mu neu spomenuti, kao §to
necu spominjati ni imena ostalih agenata i provokatora §to ih navode dru-
gi autori, zakljuujuéi po indicijima - op. I. S.) bio podmetnuti agent neke
od jugoslavenskih obavjeStajnih sluzbi i zakljuCuje: »...Tu je Draganovié
postao Zrtvom beogradskih intriga, kao i najvedi dio naih politickih pri-
mitivaca, koji svoj bezgrani¢ni hrvatski nacionalizam upropaséavaju u na-
ivne, takozvane revolucionarne operacije, s vrlo ¢esto Stetnim i nesretnim
rezultatima!« (IL. svezak, str. 441). Stav onih iz neizbrojivog mnostva ko-
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jima je Draganovi¢ pomogao u njihovim najteZim trenucima, najreljefnije
je izrazio Ivo Rojnica u II. svesku vrijednog memoarskog djela: »Susreti 1
doZivljaji« (Izdava¢ KHR, Miinchen-Barcelona, 1983): »...U onim najtra-
gi¢nijim danima nade poslijeratne egzistencije dr. Krunoslav Draganovic
bio je osoba, koja je donosila pomoé, rije¢ utjehe, nade bijednicima —
rekao bih biviim ljudima - koji ostado$e na svijetu kao svjedoci, valjda,
zla koje nas je zadesilo. Ljudi koji izgubiSe svoje najdraze. Ljudi koji po-
stadoSe teret druStva i progonjena divljac, na koju je imao svatko pravo
po volji pse natjerivati. Bio je u onim teSkim danima, a 1 kasnije, vl¢. Dra-
ganovi¢ pojam za one koji su bili ugroZeni, progonjeni, u Zivotnoj opasno-
sti od na$ih narodnih neprijatelja. Njegovu moralnu i materijalnu pomo¢
mnogi su osjetili... Imao sam za nj i odtrijih rijeci... ali usprkos tome nje-
gova duhovna, ljudska i nacionalna pojava uvijek ostaje u mojim ocima u
onoj pravoj dimenziji, koja je svjedodila za njega. Dimenzija borca...« (str.
314).

Sudedi po svemu novi Zar u polemici o nesretnom sveéeniku potaknuo
je ¢lanak dr. Jere Jareba u »Hrvatskoj reviji« g. 1986. pod nastovom »Dr.
Draganovi¢ nije se dobrovoljno vratio u domovinu«. Jareb je u njemu
predofio nove dokumente, pa i izvornu Draganovi¢evu ispovijest koja ci-
jelu aferu prikazuje u posve novom svjetlu. Polemizirajuéi sa stavovima u
¢lanku Jere Jarcba, Srecko Rover (u »Hrvatskoj reviji« g. 1987) ostaje
sumnji¢av: »...Ovako ili onako, pravu istinu - da li je vI¢. Draganovi¢ dra-
govoljno oti$ao u JTugoslaviju 1967. godine, ili je bio na ovaj ili onaj nac¢in
prevaren, zna samo Udba i Jugoslavija. Cinjenica je da je nestanak vIZ.
Draganoviéa (rujan 1967) nanio velike politicke i moralne §tete, kao i
neugodnostt hrvatskom narodu u emigraciji, kao i cijeloj hrvatskoj drza-
votvornoj borbi u domovini i diljem svijeta...«

U odgovoru na Roverove pretpostavke da je opet posrijedi nova mani-
pulacija Udbe, u istoj reviji u br. 1 (1988) Jareb argumentirano odbija
svaku dvojbu o vjerodostojnosti Draganovicevih biljeski, a narocito insi-
nuaciju da se radi o podvali, mamcu, provokaciji jugoslavenske tajne poli-
cije. Na kraju zakljuduje: »...Draganovi¢ je pisao te biljeske svojom slo-
bodnom voljom, a da jugoslavenski redarstveni organi za to nisu znali.
Sluibena jugoslavenska redarstvena i sudska istraZzna verzija bila je i osta-
la da se Draganovi¢ dobrovoljno vratio u Jugoslaviju. Draganovi¢ je pri-
hvatio tu verziju poslije teSkog zatvora od 42 dana u Beogradu gdje je bio
fizicki i psihicki maltretiran. Draganovi¢ je tu verziju potvrdio u svojoj
rukopisnoj predstavci od sedam stranica, upuéenoj OkruZnom javnom tu-
Ziocu u Sarajevu 4. studenoga 1967. i javno na novinskoj konferenciji,
priredenoj na IlidZi 15. studenoga 1967. OCito Draganaovié je to prihvatio
da bi spasio Zivot, a jugoslavenske su vlasti izabrale taj put vjerojatno radi
svojih odnosa s Vatikanom. Ne zaboravimo da su to godine 1968-1970,
kada BrezZnjev najozbiljnije radi na skidanju Tita s vlasti.«
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Miroslav Avdié u sidnejskoj »Spremnosti« u €lanku »Enigma Krunosla-
va Draganovita« s mrznjom i Zudi optuZuje Draganovica za sve: za pro-
past NDH, za Bleiburg, za pad Kavranove grupe. U svemu vidi jasan do-
kaz da je Draganovi€¢ od prvoga dana srpsko-partizanski emisar. »Kao $to
se i ofekivalo, smréu A. Paveli¢a (umro 1959, op. LS.), Draganovié je
zavr$io svoju misiju u Rimu. Bilo je samo pitanje dana da bude opozvan s
emisarske duZnosti iz Rima na novu udjelbu u Jugoslaviji, $to se i dogodi-
lo...« Najnizi pad svakog ukusa Avdi¢ je iskazao recima: »Vedina Hrvata
koji su prodli kroz Rim i susreli Draganovi¢a, moraju priznati da je njego-
va figura ostavljala dojam nefeg makabrnog i da ga je podsjetila na conte
Drakulu iz Transilvanije...« Ina¢e uvijek odmjereni i tolerantni Vinko Ni-
koli¢ na sve to je povisio ton (HR, br. 1, 88): »... ali ovo je ipak previse.
Previde i neznanja, i mrZnje, i laZi, i netoénosti... Draganoviceva figura
nije podsjecala na kakvog Drakulu. Dapace, bio je on fin i ugladen gospo-
din, inteligentan i uen, pravi tip rimskog Monsignora... Navodenje ovoga
je troSenje prostora, komentiranje, gubljenje viemena, ali smo smatrali
svojom duZnoscu zastititi Casnu uspomenu jednog zasluZnog hrvatskog
svefenika, kulturnog i nacionalnog radnika, koji, ma kako je 'otiSao’ u
domovinu, uvijek je po naSem dubokom uvjerenju, Zrtva krvnicke Udbe.
MrZnja i osveta nisu uvjerljivi, niti dostojni motivi za ovakvo pisanje...«
Na kraju osvrta Vinko Nikoli€ izdvaja ulomak iz pisma, §to mu ga je Dra-
ganovi¢ uputio iz Zagreba 7. XII. 1973.: »Hvala ti §to se zauzima$ za me-
ne kao 'posljednji Mohikanac’! Mislim da nisi posljednji i da ih takvih
ima, hvala Bogu, na stotine, a 5to razne usijane glave na shvacaju, nije mi
do toga mnogo stalo. Rije¢ je Isusova da je ’Cistima sve Cisto’, a prljavim
dulama sve prljavo. Niita zalo, sve €e se jednoga dana doznati i razni
klevetnici moéi ¢e se duboko zastidjeti.«

Time i ja zavr§avam ovaj kaleidoskop raznobojnih dojmova, stavova i
midljenja, koji u cijeli sludaj unose viSe zbrke nego razjanjenja o izvanse-
rijskom gubitniku, koji se u jednom razdoblju svoga pustolovnog Zivota
preuzetno poistovietio s Kranjcevi¢evim (ne biblijskim!) Mojsijem, Zele€i
svoj narod izvesti iz ropstva zlopatna, pa se i sam skrSio.

Od politehnike do bogoslovija i povijesti

Krunoslav Stjepan Draganovi€ roden je 30. listopada g. 1903. u Br¢kom,
od oca Petra i majke Marije rod. Franié. Otac je bio nastavnik trgovacke,
a kasnije uciteljske $kole, a majka — karakterna, darovita, obrazovana
Zena, potjecala je iz ugledne licke obitelji. U obitelji je bilo petero djece.
Buduéi da je otac Petar poslije sluZbe u Br¢kom, Travniku i Derventi
umro 1921., sav teret odgoja i obrazovanja djece pao je na majCina pleca
(Iscrpnu genealogiju obitelji Draganovi€ i Frani€ objavio je u »Hrvatskoj
reviji« dr. Ivan Tomas (1911-1992) god. 1964. prilikom 60. godis$njice
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Draganoviceva Zivota. Tom studijom, pisanom emfatickim tonom, sluzio
sam se i ja. Jedan pjesnik Cak 16 godina poslije »lirski« ga je Zacnuo »... Ti
si pjevao velebnu slavopojku tragi€noj i problemati¢noj liénosti prof. Kru-
noslava DraganovicCa...«). Pucku $kolu i dva razreda srednje pohadao je u
Travniku, a na Velikoj realci (to je bio sluZbeni naziv) u Sarajevu maturi-
rao je s odli€nim uspjchom g. 1922. Jo§ kao srednjoskolac katolicke i hr-
vatske usmjerenosti konfrontirao se sa svojim kolegama iz Trgovacke
akademije, tada komunistickim omladincima a poslije najvi$im rukovodio-
cima KPJ, primjerice Rodoljubom Colakoviéem (1900-1983) i Josipom
Stanislavom Ciszinskim (1904-1938?), koji je pod pseudonimom Milan
Gorki€ bio generalni sekretar KPJ prije Josipa Broza Tita, i zatim likvidi-
ran u staljinistiCkim Cistkama. Nakon mature Draganovi¢ je studirao ele-
ktrotehniku i strojogradnju na Politehnici u Becu i g. 1925. poloZio prvi
drzavni ispit.

Osjetivdi poziv za sveéenicko zvanje, te je podine primljen u Bogoslov-
sko sjemeniSte i studira na Visokoj filozofsko-teoloskoj $koli u Sarajevu
$to su ih vodili isusovci. Poslije treée godine studija nadbiskup dr. Ivan
Sari¢ (po tada$njem uzusu) zaredio ga je za svecenika 1. srpnja 1928.
Mladu misu celebrirao je 15. kolovoza 1928, u Tolisi. Kad je g. 1929. di-
plomirao, nadbiskup mu je - vodivii njegove sposobnosti i kvalificiranost
povjeravao administrativne poslove pri nadbiskupskom ordinarijatu, a pa-
storalna iskustva stjecao je pomazuéi u pastvi i katehezi.

Jo3 kao student pokazao je osobitu sklonost i talent za povijest §to se
rascvjetavalo pod umnim vodstvom njegova profesora crkvene povijesti p.
Josipa Iv€i¢a (1875-1946), 3irokoj javnosti malo poznatog ali izvanredno
produhovljenog i obrazovanog svecenika i redovnika. Veé g. 1926. u Al-
manahu bogoslovskog zbora »Stadler« Grad na gori najzanimljivija i naj-
bolje od kritike primljena bila je studija studenta Krunoslava Draganovica
»Hrvati katolici Bosne i Hercegovine u svjetlu statistike«. Kao mladi sve-
¢enik nastavio je objavljivati radove, najvife s povijesnog podrucja bosan-
sko-hercegovacke tematike. Premda je sam Zclio zavrSiti studij na Poli-
tehnici u Beéu, nadbiskup Sari¢ uputio ga je g. 1932. na specijalisticki
studij na Papinskom isto¢nom zavodu u Rimu (PIOS = Pontificium Insti-
tutum Orientalium Studiorum). Na PIOS-u prou¢avao je crkvene znano-
sti 0 kr3c¢anskom Istoku i islamu. Za to vrijeme boravio je u Zavodu sv.
Jeronima. Dok je studirao u Rimu, ljetne praznike iskori§tavao je za pu-
tovanje po svijetu. Ljeta g. 1933. bio je u Francuskoj, a g. 1934. u Turskoj.
I kolege i profesori veoma su ga cijenili. U tom je prednjacio profesor
turskoga jezika i islamologije msgr. Mulla, TurCin iz sultanske obitelji,
konvertit, katolicki sve¢enik. Stupanj doktora rerum orientalium postigao
je g. 1935. disertacijom Masseniibertritte von Katholiken zur serbischen
‘Ortodoxie’ in kroat. Sprach gebiet zur Zeit der Tiirkenherrschaft«. (Obja-
vljena u Orientalia Christiana Periodica u Rimu za godinu 1937-38. Hz-
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vatski prijevod izifao je tek 1991, u nakladi »Crkve na kamenu« u Mosta-
ru. Prikaz knjige u »Glasu Koncila« napisao je Tomo Vuksié. Po Tomaso-
vom navodu, tada$nji prvak srpske historiografije Stanoje Stanojevié (uz
kriticke zamjerke zbog polemi¢nosti), priznao je da je Draganovi¢ posve
dokazao svoju tezu 0 uzrocima masovnih prijelaza hrvatskih ~ i ne samo
hrvatskih — katolika na pravoslavlje u istoénoj Hercegovni i Crnoj Gori.

Radi istrazivanja izvornog gradiva on — bujno$¢u temperamenta veliki
putnik — uvladio se i zakapao u arhive rimske, vatikanske, zagrebacke,
sarajevske, carigradske, becke, ukratko sve do kojih je mogao do€i. Pri-
stup vrelima i vjerodostojnim dokumentima bio mu je omogucen i njego-
vom probojnoiéu, komunikativno$¢u, verzirano$éu u svim historiograf-
skim disciplinama, a osobito poznavanjem klasiCnih i modernth jezika
(njemackog, francuskog, talijanskog, turskog, poslije i engleskog i
$panjolskog, pa i elementarno arapskog i perzijskog). Nakon povratka iz
Rima kateheta je na osnovnoj i gradanskoj $koli ss. milosrdnica u Saraje-
vu, a g 1936. je nadbiskupski tajnik (1936-39), ravnatelj Nadbiskupske
kancelarije i pravi prisjednik Duhovnog stola (1939-40). Njegov principal,
dr. Ivan garié (1871-1960), inace pjesnik (poznat ali nepriznat) odudevlje-
ni nastavljac velikog Stadlerova djela (golitiéki brzoplet) izvr$io je na mla-
dog svecenika znatan utjecaj. (Inace, Sari€ je prvi prevoditelj cjelokupne
Biblije na moderni hrvatski jezik, dostigavsi svojim prijevodom — po
miSljenju nekih — vrhunce 1 vrutke hrvatskog leksiCko-stilistickog bogat-
stva | izraZajnosti, §to, na Zalost, ni do danas - zbog nesretnih ratnih i
poratnih prilika — nije ni biblicisti¢ki niti jezikoslovno dolicno vrednova-
no. Sveto pismo tiskano je u Sarajevu u tri sveska 1941-1942, a drugo
izdanje - takoder u tri sveska — u Madridu g. 1959, a sam Novi zavjet u tri
izdanja u prikladnom dZepnom formatu.) Svoje odli¢no poznavanje do-
madeg katolicizma, osim iz teoretskih studija iz povijesti Crkve, duguje
Draganovié i terenskim istraZivanjima. Sve Zupe (sada$nje i bivie) u Bosni
(a vjerojatno i Hercegovini) sam je barem jednom propjesacio.

Uz niz manjih priloga tiskanih u »Vrhbosni«, »Starinama«, »Katoli-
¢kom tjedniku«, »Napretku«, »Hrvatskoj smotri« istiCu se istraZivalaCke
studije »ToboZnja "Stjepanska biskupija — eccl. Stephanensis’ u Hercego-
vini« (»Croatia Sacra 1934), »Izvijesc¢e apostolskog vizitatora Petra Masa-
rechija o prilikama katolickog naroda u Bugarskoj, Slavoniji i Bosni g.
1623. i 1924.« (»Starine«, Zagreb 1937). Osobitu vrijednost kao pionirski
pothvat simbioze zemljopisa i povijesti ima Pregledna karta katolicke Cr-
kve u Bosni i Hercegovini nekad i danas. To do danas nenadmaseno ostva-
renje topografsko-povijesno-statistickog znacaja s iscprnim kritickim ob-
jadnjenjima (»Croatia sacra«) afirmiralo ga je kao modernog povjesniara
u mnogim znanstvenim krugovima, bez obzira na svjetonazor.
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Suvremeni »Illyricum sacrume«

Jo§ vecu pozornost izazvao je Opdi Sematizam Katolicke Crkve u Jugosia-
viji, §to ga je — uzorno organizirajuci timski rad izradio na poticaj Episko-
pata Kraljevine Jugoslavije. (Izdanje Akademije »Regina apostolorume,
Sarajevo 1939, 615 str.) U njemu u zaokruZenoj cjelini, po évrsto istan-
¢anim kriterijima donosi sve relevantne — povijesne, zemljopisne, statisti-
¢ke, biogralske, administrativae - podatke o svim katoli¢kim ustanovama,
o svemu svecenstvu i redovniStvu u Jugoslaviji 1 iseljeni§tvu — preciznom,
egzaktnom, ujcdnatenom metodologijom, u kojoj od prve do posljednje
stranice nema odstupanja ni ustupaka. Kristalno jasna slika Crkve u kon-
kretnom vremenu i prostoru, stvorena u posljednji ¢as prije brodoloma,
§to je potpuno izmijenio i nju i svijet u kojem je djelovala. Godinu-dvije
zatim u stra$nom ratu i revoluciji sve je postalo drukéije. Mnogi i mnoge
otisli su s ovoga svijeta s palmom muceniStva, a cijela Crkva i BoZji puk,
osobito hrvatski narod, posli su na kriZni put. Da nije bilo Draganoviceva
»$ematizmac, vefinom bi ostali bezimeni, a zahvaljujui njemu mogao je i
Viktor Novak u sablasnom martirologiju »Magnum crimen« baciti kamen
na njih: i mrtve i Zive. Tko taj »Sematizam« usporedi s nasim i stranim
publikacijama sli¢nog Zanra, bit ¢e fasciniran njegovom superiornoséu.
Vidan Citatelj moZe iz njega saznati sve, za §to bi inate morao mukotrpno
prekapati po stotinama knjiga i dokumenata.

Prekidam nacas kronoloski slijed da ne prekinem nit, $to ovaj prvi »$e-
matizam« povezuje s drugim jo$ monumentalnijim koji se pojavio g. 1975,
tj. 36 godina poslije prvog u izdanju Biskupske konferencije s naslovom
Op¢i fematizam Katolicke Crive u Jugoslaviji u solidnoj grafi¢koj opremi
na 1166 stranica. Dakle, u vremenu kad je u domovinskoj Hrvatskoj »slu-
¢aj Draganovié« bio uglavnom preboljen a sdm »zlokobnik« zaboravljen i
na Tajget izno$en samo onda kad se pripremala neka nova protucrkvena
i protuhrvatska haranga. A on »Zivi mrivac« najednom se pojavljuje pred
ofima $iroke javnosti s takvim kapitalnim djelom kakvo ni deseci Zivih ne
bi uspjeli stvoriti. Novi §ematizam zadrZao je (na usavrieniji) nadin sve
odlike prvoga. Raden je istom, samo minucioznijom, metodologijom, no-
vim krontaksama, zemljovidnim kartama, zgusnutim tabelama, indeksima,
modernom statistikom, naroCito razvojnom statistikom, pedantnom pre-
cizno$éu, sustavnim imenicima mjesta i osoba, dajuci zoran, objektivan,
jasan snimak nase crkvene (i nacionalne) proslosti, sada$njosti i buduéno-
sti, novih ognjeva $to su buknuli iz pepelom zapretanih Zeravica. Sada kad
su se — preko noéi - raspriile sve stravicne fatamorgane komunistickih
jazovki, kad je od Jugoslavije ostala samo krvava himera, »Opéi Semati-
zam« ostaje nam kao trajan spomenik proslosti i svjetionik buduénosti.
Buduéi da donosi statisticke podatke i o nekatolicima, te sve znaajne
»bedekerske« podatke o svim biskupijama i Zupama (natuknice demo-
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grafskog, geopolitickog, prometnog, $kolskog, postanskog i sl. znacaja), to
je dragocjen prirucnik i za sociologa i za politologa, i za kulturologa, i za
ekonomiste, ukratko za sve proucavatelje i motritelje ideosfere, neovisno
o njihovo) idejnoj, nacionalnoj, politi¢koj usmjernosti. Pristupacan je i
strancima, jer su najvazniji fakti izneseni na latinskom, engleskom, fran-
cuskom i njemackom jeziku a konvencionalni znakovi po medunarodnim
uzancama. Suvremeni »Illyricum sacrum«. Nepronicljivi su putovi Provi-
dnosti: jedan Draganovi€ — krunski svjedok jedne Jugoslavije!

Nakon ovog ekskursa, vracam se kronologiji. Kao vrstan popularizator,
polemidar i stilist iskazao se v knjizi Hrvati Herceg-Bosne (1940) pod pse-
udonimom Hrvoje Bo3njanin. U dva izdanja u nakladi od 15.000 primje-
raka. U Splitu g. 1991. pojavila se i u III. izdanju (zajedno s Mandiéevim
spisom). Sve ga je to preporuéilo da — kad je poslije Sisi¢eve smrti Barada
presao s Bogoslovnog na Filozofski fakultet — bude izabran za docenta
crkvene povijesti Bogoslovnog fakulteta u Zagrebu (1940), a redovitim je
profesorom postao 1942. godine. Postao je i urednikom revije »Croatia
sacra«, a kao novi tajnik Bogoslovne akademije dao je nove impulse za
oZivljavanje njezina rada. To je kulminiralo sveCanim dvobrojem (21-22)
Croatiae sacrae (388 str., 1942). Taj jubilarni broj preveden je na talijan-
ski jezik pod naslovom Croazia sacra s predgovorom kardinala Fumasoni
Biondija. Tiskan u 3.000 primjeraka u Rimu, svijetu je uéinio mnogo za
bolje poznavanje Hrvatske. Proteglo bi se kad bi se navelo sve §to je ob-
jelodanio. Spomenut ¢u samo njegove zapaZzene priloge u »Napretkovoj«
Povijesti hrvatskih zemalja Bosne i Hercegovine (Sarajevo 1942. — reprint
1991.), Hrvatskoj enciklopediji 1 Povijest Crkve u Hrvatskoj s dr. Josipom
Buturcem u jeronimskoj nakladi 1944.

U ratnom vihoru zbog njegova sve veceg drudtveno-politickog anga-
Zmana zaustavljen je jedan plodan, stvaralacki historiografski rad povje-
snicara koji je nadiSao opisno-dogadajnu metodologiju, unoseéi antropo-
losko-sociometrijsku, demografsku, geopoliticku analizu, te statisticke pa-
rametre.

Prijeloman je u tome, kao i opéenito u njegovoj sudbini, bio ratni vihor
i nastanak NDH, koju je pozdravio oduievljeno, pa — kao i neki drugi
svecenici — gdjekad nije razlucivao rodoljublje od politiziranosti, poisto-
vjedujuéi vjersko i nacionalno, §to je osobito osjetljivo na balkanskom th.
Bududi da su to vrlo sloZena (pa i ranjiva) pitanja, u Ciju bi se eksplikaciju
moralo utrofiti mnogo prostora i suptilnih razaznavanja mnogih neraz-
jaSnjenosti, njegovu djelatnost u tom razdoblju prikazat ¢u letimiéno, iako
je ona bila gotovo nadljudski plodna - osobito na humanitarnom i karita-
tivnom polju. Kad je u kolovozu g. 1943. (vjerojatno u svojstvu savjetnika
»promatrata NDH u Vatikanu«) doSao u Rim, upao je u pravo grotlo
babilonske pomutnje: Mussolini je pao, Italija u kapitulaciji, opéa tmusa,
krik i bijes, naprosto uZas. Deseci tisuéa dalmatinskih Hrvata te Slovena-
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ca, Srba, Crnogoraca koji, gladni i smoZdeni, ugibaju u logorima ili obez-
glavljeni, ozebli, jadni do izdisaja potucaju se po nepoznatom tudem kra-
ju, zdvojni napusteni od svih... U najdjelotvorniju pomo¢ najprije im pri-
tice Draganovic¢ kao suradnik vatikanskog Ureda za socijalnu skrb s osta-
lim hrvatskim rimskim sveéenicima (Sakac, Mandi¢, Magjerac). I to svima,
bez obzira na vjeru i narodnost. Dokazao se kao pravi Kristov svecenik.

Manrtyrium Croatiae

U razdoblju od Bleiburga do Trsta (1945-1967), naznacit ¢u samo neke
etape, bududi da je o tom sudbonosnom razdoblju hrvatske kataklizme, i
Draganoviéevoj ulozi u njoj, prethodno mnogo reéeno iz usta svjedoka,
neposrednih sudionika tragedije. Kako je rije¢ o sveéeniku, profesoru,
povjesni¢aru, piscu, ponajprije ¢e se govoriti o njegovim eticko-intelek-
tualnim ostvarenjima, promasajima, dvojbama, ushitu, slomu, gor¢ini, od-
nosu prema vjeri, ufanju i ljubavi.

Od svibnja g. 1945. kad je ratni ciklon u zavrSnim danima ponio sa
sobom stotine tisu¢a Hrvata mladih i starih, koji su u pani¢nom bijegu
pred razjarenom crvenom apokaliptickom zvijeri bijegom na kricanski
Zapad pokusali spasiti gole Zivote, vjeru i naciju, pa su kod svojih »kr-
$¢anskih« spasavalaca naiSli na u nebo vapijuci okrutan i perfidan postu-
pak, tako da su podmuklo predani razbje$njelim progoniteljima, Draga-
novi¢ nesluéenim zanosom i sposobnostima pokreée akciju spasavanja
svoga izdanoga i pregaZenog hrvatskog naroda. On — naravno, ne sdm —
- kao David s pra¢kom u ruci suprotstavlja se Golijatu. I, zadudo, uvelike
u tome uspijeva. Uspijeva otvarati i najzakljudanija vrata, biti sastusan od
najgludijih udiju, ganuti najokrutnija srca, dobivati i parnice u uroti protiv
Hrvata. Zauzimao se tezom (poslije, g. 1946, elaboriranom u knjizi Mar-
tyrium Croatiae, koju Viktor Novak u »Magnum crimen« naziva »famozni
rimski pamflet«): »...Volga Croatiam invasit. Strepitus undarum eius iam
Romae auditur...« zato pisac »Muéeniitva Hrvatske« zakljuduje da o eg-
zistenciji Hrvatske (Novak od koga to preuzimam kaze — NDH ) ovisi
hode li duhovne granice Istoka biti vracene na Bospor ili ¢e se prosiriti do
Alpa. Ne moZe se osporiti da je u tim najtragiCnijim danima i noéima
hrvatske povijesti on, iako nije bio diplomat, i na diplomatskom planu za
Hrvate i Hrvatsku u€inio vide nego itko drugi.

Usporedno s tim — s jof vecim zanosom i u¢inkovito$¢u tekla je njegova
neizmjerivo zamasna humanitarna i karitativna akcija. (Prirodno, ni u njoj
nije bio sdm!) Kad je bivalo najgore, najgorée, najbeznadnije v tom neo-
pisivo strahovitom hrvatskom exodusu, kao u grékim tragedijama poput
»deusa ex machina«, na scenu je stupao Draganovi€. 1 nije ¢udo da se o
njemu stvarao mit. Uspio je da ga sdm »bijeli otac« papa Pio XII. primi u
posebnu audijenciju. Na temelju optuZbe »islednika« i po vlastitom priz-
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nanju, svojim tajnovitim putovima i vezama »sklonio« je pred hajkom ko-
munistiCkih tajnih sluzbi (i ne samo njih) desetak tisuéa ugroZenih izbje-
glica, medu kojima i podosta »ratnih zlo€inaca«, prebacujuéi ih — &esto s
krivotvorenim putovnicama — u latinskoameritke zemlje, u kojima im nije
prijetila neposredna opasnost izruéenja. Rekao je svom »isledniku«:
»Meni je moja svecenicka, a ne politiCka savjesl nalagala da pomaZem u
nevolji.«

Kao §to biva u takvim poslovima — §to su veé po svojoj prirodi tajni i
mracni — medu pretezno dobrim bilo je i zlih djela. Malverzacije i mani-
pulacije - i eticki i kanonski nedopustive — bivale su sve ¢e$ce: poetna
karitativnost mlitavila je u preuzetnosti i menedZzerstvu. » Vuk samotnjak«
kako se nazvao pred »istednikom« — postupno, lakomisleno upadao jc u
vudji ¢opor. Kako to da on toliko darovit, okretan kao vidra bude toliko
naivan da ne shvati onu obi¢nu pucku mudrost: Tko s vragom tikve sadi,
o glavu mu se razbijaju! Ili onu Propovjednikovu: »Sve ima svoje doba i
svaki posao pod nebom svoje vrijeme...« Ili satiri¢nu poruku velikog kato-
li¢kog publicista dr. Cedomila Cekade iz rujna 1941: »...Sjahuj! Nema u
svetoj Crkvi politike!... Eto, ne¢e vam, znam, biti lako pregorjeti — slatka
je vlasti ast, ali reda je. Evandelje, krunicu i brevijar u ruku...«

Unato¢ silnom aktivizmu, nikad se nije odrekao svog povjesniCarskog
Zvanja, ni potrebe da pisanom rije€i izrazi svoje spoznaje, iskustva, pouke.
Mnogo je pisao u hrvatskim iseljeni¢kim listovima. Neposredno prije svog
»povratka« objavio je knjiZicu »Tvrdi kruh emigracije«. Opsesija mu je
bila da napife znanstveno, dokumentarno djelo o blajburikoj tragediji. 1
teoretski je pratio razvoj historiografskih metoda. Arhivi su mu ostali na-
jomiljenija mjcsta.

Prije svog »povratka« bio je duhovnik u samostanu »Sacre-Coeur« v
Pressbaumu. Kako je bio austrijski drZzavljanin, za njega su se zavzimali
austrijski diplomati. Ministar vanjskih poslova dr. Tonchich poslao je k
njemu u Sarajevo diplomata dr Berlekovicha. Razgovarao je s njim i su-
perior iz Pressbauma. Pred njegovim »autizmome« bili su bespomoéni.

Opet na povijesnim visoravnima

Poslije »istraznog postupka«, u kojem je imao priliku iskusiti sve vrhun-
ske psiho-bioloske tehnike policijskog »saznavanja istine« od »reflekso-
logkih« do »faktorijalno analitickih« i nasih balkanskih inovacija, ispranog
mozga, zgazenog ljudskog dostojanstva, poniZenog svefenickog zvanja,
uni$tenog profesionalnog ugleda nasao se na bespucu covjeka, kojega su
ostavili i prezreli svi. Imao je srecu da se na ¢elu njegove Vrhbosanske
nadbiskupije nadao Covjek izvanredan i intelektualnim i moralnim kvalite-
tama, pravi Kristov u¢enik, veliki biskup dr. Smiljan Cekada (1902-1976),
koji mu je na rubu ponora prijateljski i ofinski pruZio ruku. Tako ga je
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spasio i kao fovjeka i kao svecenika. U obnovljenoj Visokoj filozofsko-
teoloskoj skoli povierio mu je katedru opée i nacionalne crkvene povije-
sti. Odmah se vidjelo, a to su s cudenjem zapazili njegovi profesorski ko-
lege, da torture kroz koje je profao nisu potamnjele njegov blistavi inte-
lekt, a da ni za tolike godine izbivanja iz struke nije zaboravio zakone i
finese historidarskog méticra nego ga je, dapace, aZurirao u skladu s mo-
dernim razvojem (O svom »slucaju« ni s kim nije Zelio govoriti.)

Iako danonocno pod odtrim okom i protanéanim uhom bjeloglavog
»supa« i crnog »kosa«, postupno se regenerirao od sindroma straha, pani-
ke, uZasa i poceo vracati historiografiji. Zavlacio se u knjiZnice i »kopao«
po arhivima, Zele¢i ostvariti svoj Zivotni san da napife cjelovitu kritiCku
povijest Bosne i Hercegovine. Prvi plod toga pojavio se (nezapaZeno i u
struénoj i u vjernickoj javnosti) zahvaljujudi velikom i plemenitom sinu sv.
Franje fra Miroslavu Dzaji (1885-1972), koji ga je pod okriljem svoga ha-
bita na ncki nacin »prodvercao« u javnost i tako donckle legalizirao njc-
govu ponovnu povjesni¢arsku promociju. Bilo je to g. 1970. u voluminoz-
nom monografskom djelu (547 stranica) pod neupadljivim naslovom Sa
kupreSke visoravni. Monogralfija rodnog kraja uz dodatak Naselja imigra-
cija na Kupresu, u nakladi Zupe Otinovci-Kupres (Zupnik Petar Grgic). U
predgovoru »skromne monografije« autor fra Miroslav Dzaja piSe: »...Ve-
liku zahvalnost dugujem prof. Krunoslavu Draganovicu koji je preuzeo
na sc¢ tehnicki pregled knjige, zatim sve tiskarske korekture i prijelom
sloga i posebno pruZio mi starijeg historijskog gradiva za izviesna njezina
poglavlja. Osim toga on je nadopisao posebnu studiju o naseljima i migra-
cijama stanovniStva sluZeci se dosad neobjavljenim povijesnim vrelima te
izradio kartu kupreskog kraja...«

Inale, knjiga je urcdena po svim postulatima znanstvene metodologije,
s vrlo preglednim kazalom, preciznim navodenjem izvora i literature sa
specijalnom geografsko-antropoloskom mapom toga kraja, sa 79 znalacki
selekcioniranih fotografija, a i v zavidnom grafickom obliku. A personal-
no-statisticki dodatak (od 281. do 314. str.) uzor je historiografske akribi-
je, kao studija prof. Draganovi¢a »Nasclja i migracije na Kupresu« {od
317. do 516. str.) Umjesto svake druge ocjene i komentara, ne samo toga
djela nego i cjelokupnog Draganoviéeva gledanja i rada, citirat éu jedan
pasus iz ulomka u studiju: »...Meni pada u dio da pokuSam prikazati ljud-
ski elemenat toga kraja, promjene, gibanja i razvoj u njemu. Taj tece u
vremenu poput rijeke, naoko uvijek jednake i nepromijenjene, a stvarno
u svaki ¢as drukéije sastavljene od ljudskih jedinica koje dolaze i odlaze,
zadrZavajudi u sebi kontinuitet jedne rijeke i jednoga naroda. Gdjekada
se mirna rijeka pretvara u bujicu koja se lomi, koja sve rusi i nosi da ostavi
za sobom nanose kamenja i plodnog taloga. Gdjekada ona nestaje pod
zemljom, u ponoru kao, uostalom, sve kupreske rjefice-ponornice — da se

363



L. Sedkar: »Slucaj« Krunoslava Dragenoviéa Obnov. fivot (48) 3/4 (1993) str. 347-366

kasnije, prociSdena i smirena pojavi u drugom kraju donoseci novi Zi-
vot...« Tu je dao svoju filozofiju povijesti koje se, na zalost, sim nije pri-
drZavao, hoteéi — ¢ini se - od povjesnicara postati povijesni ¢imbenik.
Poslije umirovljenja refugium je nafao u Sveéenickom domu u Saraje-
vu, odakle je odlazio na Cesta i nepredvidiva krstarenja Sirom zemlje. Iako
je pogadan infarktima i apopleksijom, do gotovo samog kraja bio je i psi-
hi¢ki i fizicki nevjerojatno vitalan. I uvijek pod budnom prismotrom.

Uspon na Alverno

Tople reminiscencije i vjeran intimisticki portret Krunoslava Draganoviéa
o tmurnom podneblju njegovih posljednjth dana dao je Zijak Ars (vjero-
jatno pseudonim) u zapisu »Moj posljednji susret s Krunoslavom Draga-
novi¢em« (»Hrvatska revijae, br. 1, 1985).

U nekoliko poteza prikazao je njegove karakteroloske bosnjacke oso-
bine, odredeni fatalizam (kismet), svojeglavost, odanost — &esto po-
greSnim — prijateljima i upravo nevjerojatno za Covjeka njegova kova —
veliku naivnost pod krinkom lukavosti. Njegovu Zovijalnost (Seretluk). To
ilustrira zgodom: »Vrijeme je prolazilo, prof. Draganovi€ je doZivio i dru-
gi mozdani udar. U 3ali je govorio: 'Eto, udarilo 3egrta, pa sada i kalfu, a
treci put ée i majstora’, aludirajuéi na to da su ga kolege i prijatelji medu
katolickim sveéenicima nazivali Majstorom!« Uzalud je Ars, kao uosta-
lom i drugi apelirao na njega da iznese istinu 0 svom »slu¢aju« koju samo
on znade. Iznosio je samo mrvice. Bio je vezan na Sutnju. Neposredno
prije smrti UDBA je izvr8ila temeljit pretres njegove sobe i odnijela mno-
go toga. MoZda i rukopis koji je o svom »slu€aju« ostavio za buduénost
»pro posteris«. Inace, €ini se da je viSe bio sklon eglenu s muslimanima,
nego dijalogu s pravoslavnima.

Jos 7. svibnja 1983. na knjizevnom simpoziju o pjesniku Izidoru Polja-
ku u Trako3¢anu odrZao je, zaista koloritno, predavanje »Kolorit Bosne u
Zivotu i radu Izidora Poljaka«. Potom, u »Glasu Koncila« od 24. srpnja
1983. tacitovski lapidarno pisana vijest: »Dr. Krunoslav Draganovi€, sve-
¢enik vrhbosanske nadbiskupije i umirovljeni profesor sarajevske bogo-
slovije, umro je u Sarajevu 5. srpnja ove godine u 80. godini Zivota i 55.
sveceni§tva. Pogrebna misa s opijelom odrana je u crkvi sv. Cirila i Me-
toda u Sarajevu 7. srpnja u 14,30 sati, a dva sata nakon toga zapoleo je
pogrebni obred na novom gradskom groblju. U crkvi je obred predvodio
nadbiskup metropolita dr. Marko Jozinovi¢, zajedno sa svim biskupima
svoje metropolije, koji se upravo tih dana nadode u Sarajevu na metropo-
litanskoj konferenciji. § njima je koncelebriralo 30 sveéenika. Tu sc nasla
pokojnikova rodbina, brojne ¢asne sestre i viSe vjernika. Na groblju je
bilo 120 svecenika, neSto manje ¢asnih sestara i tek po koji vjernik. Po-
greb je vodio kanonik Petrovi€. Sve ih je snimala sarajevska televizija...
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‘Umirovljeni mostarski nadbiskup mons. Petar Cule je nakon mise u crkvi
medu ostalim istaknuo Draganoviceve zasluge u izradbi §ematizma Kato-
licke crkve u Jugoslaviji, kako onog prvog iz godine 1939, tako ovog naj-
novijeg iz god. 1974. Nadbiskup je izrazio Zaljenje §to se pokojnik nije
potpuno posvetio znanstvenom radu na podrudju povijesti. Nad grobom
su govorili dr. Zvonimir Baoti¢... i Draganovi¢ev sumjestanin... fra Kruno
Pejici€. Iz pokojnikove oporuke Baoti¢ je istaknuo njegov znatni novéani
dar za misije u Africi i njegovu molbu da mu svi oproste kao §to i on
oprasta svima...« U nekrologu se zatim iznose njegovi osnovni biografski
podaci, te se zakljuéuje: »Drugi podaci o njegovu Zivotnom putu nisu spo-
minjani u pogrebnim govorima. Draganovi¢ je, naime, od rata boravio u
inozemstvu kao politicki emigrant. God. 1967. ponovno se pojavio u do-
movini. Nije podvrgnut sudenju. U javnosti nisu jo§ poznate ni okolnosti
ni pojedinosti cijelog tog slucaja.

Kasnije su okolnosti i pojedinosti cijelog slu¢aja postale mnogo jasnije.
Konkretnom razja$njavanju svoga udjela u ¢itavom kolopletu, sdm nije
mnogo pridonio. Pritiska velikog straha nikad se nije oslobodio. Svi su od
njega ocekivali onakve odgovore kakve su Zeljeli ¢uti, pa kad im nije od-
govarao, jer je fakti€no i nadalje bio utamnicen, smatrali su da je fudak,
zamagljen fantazijama o nekoj svojoj posebnoj misiji. PiSuéi u svom dnev-
niku, zakljuuje: "...imam samo jedan odgovor odnosno tumacenje: Bog je
tako htio, da konacno, iza tolikih opomena i milosti, ucini mene pravim i
ozbiljnim svecenikom, na kojeg je strpljivo cekao 39 godinal...’

Lijep knjiZzevno i psiholoski istancan zapis o pokojniku napisao je prof.
dr. Krsto Spalatin {HR, br. 1, 1990). Protkan je distancirano$¢u i blagom
ironijom zbog njegovih sklonosti pretjerivanjima, patetici, vaZnosti, tajan-
stvenosti: »...Moj osobni dojam: Profesor inzistira puno na svom vjerskom
uvjerenju, tvrdeci osobito da nece lagati. Ono poznato njegovo pismo sa-
rajevskom tuZiocu njegova je izjava, ali, kako on to misli, on nije lagao.
On je u tom pismu izricito rekao da se bori za slobodnu i nezavisnu Hr-
vatsku. Nikako ne traZi priznanje, slavu, poloZaj za svoju inteligenciju, ali
je ipak svjestan da je ima, da je pametniji od svoga partnera... Naro¢ito
mu je stalo da bitku vodi i da u njoj pobijedi. U tom sluaju Bog je na
njegovoj strani i s njime se bori za dobru stvar. Kao ono pred trideset
godina, kad smo se upoznali u Rimu, Hrvatska mu je prva na srcu...«

Kaleidoskop bi bio nepotpun bez fragmenta Ernesta Bauera (u memo-
arskoj knjizi: Zivot je samo san). Suptilno, sladogorko on je portretirao
svog neobi¢nog prijatelja koji ga je uvijek iznenadivao da ga svojim »po-
vratkom« — zaprepasti. Profilirajuci njegov lik, zapaZa da se unato¢ za-
padnjackoj formaciji osjeao u njemu bo3njacki mentalitet. Sve u svemu,
bio je Covjek »koji je stekao velike zasluge za svoj narod i kome su nebro-
jeni imali zahvaliti ne samo svoju egzistenciju, nego i svoj Zivot!... No, ako
sve okolnosti njegova Zivota, koji je nalikovao pravom romanu, uzmemo
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u obzir, morat éemo priznati da je profesor Draganovi¢ ... stekao velike i
neprocijenjive zasluge za Citav hrvatski narod i opstanak hrvatske nacio-
nalisti€ke emigracije...« I na kraju: »Ako je danas nekome teSko reéi ne-
$to o Draganovi¢evim zaslugama, onda bi se tu dobro mogla upotrijebiti
poznata uzredica kraljevskog podrijetla "Honny soit qui mal y pense!’
(Neka se stidi onaj tko loSe o tome misli!)«

Odgonetku cijelog rafomona spletenog oko njega, prepuitam Draga-
noviéu samomu, njegovim posljednjim javno izgovorenim rijefima na sim-
poziju u Trakos¢anu nepun mjesec dana prije smrti:

»Izidor Poljak konac¢no doZivljuje svoj uspon na ’Alverno’, davno pred-
skazan i Zarko Zeljeni u njegovim divnim Ognjima dufe. On ne nosi rane
Kristove na svom tijelu, poput asikog Patrijarhe. On ih nosi duboko sa-
krivene u srcu, u Zarkoj ljubavi prema Kristu Gospodinu, svome i fitavog
svijeta Otkupitelju. Sada plamte svi bijeli ognjevi duse, srce se k nebu
vinulo i gori u vje¢noj ljubavi Presvetog Trojstva.« Treba samo zamijeniti
imena: Izidor Poljak u Krunoslav Draganovié.

Na okrutno pitanje, postavljeno onda i sada: »Sto tu moZe obi¢ni hr-
vatski Covjek na europski Veliki petak?«, Draganovi¢ je — ponekad para-
logi¢no i paradoksno — pokusao odgovoriti: uskrsnom vjerom.

THE »CASE« OF KRUNOSLAV DRAGANOVIC

Ivo Seckar

Summary

The Croatian priest and historian Krunoslav Draganovié /1903-1983/ beca-
me known in the world and the public of former Yugoslavia mainly by his
actions in the rescue of tens of thousand of persecuted and outlawed Croa-
tian refugees. Therefore, his »return« to communist Yugoslavia in 1967 was
a worldwide sensation. Was it abduction or voluntary retum? An espionage
affair or a profound ideological and national conflict? It provoked passio-
nate debates, especially in Croatian emigrant circles, where as the Croats at
home considered it a painful, tabooed one. The author of this paper has
attempted to present comprehensive information on this intricate issue, both
within the historical context and through the life and work of the protago-
nist.
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