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Gornji je tekst navod iz starozavjetne Propovjednikove knjige u
kojemu pjesnik vjeSto slaZe suprotnosti i melodi¢no niZze parove
opreka. U tome brizno slijedi ustaljeni zidovski stihotvorni
obrazac. Slijed pojedinaénih haiku-sli¢ica ipak nadrasta njhov
puki ukupan zbir. Razlog se krije u izvanvremenskim istinama
koje gotovo neprimjetno bruje pod ritmicki ugladenom
tekstualnom povrsinom. U drevno doba Propovjednik je uspio
stvoriti odljev stvarnosti koji nadilazi svoje vrijeme i koji
sravnjen sa suvremenom svakodnevicom odzvanja zacudno
blisko. Porpovjednikov je srok toliko plastican da nadahnjuje i
suvremene pjesnike, a usao je i u popularnu kulturu.

Sto se tona ti¢e, moglo bi se ustvrditi da pjesmom prevladava
sveobuhvatni svemirski pesimizam. Covjekovo postojanje
prozima mracna izvijesnost prolaznosti Zivota. Sve je samo
stalna mijena, i u gradi svemira kao ni u tvari od koje je
sacinjena stvarnost nema nicega trajnog. Miroslav Krleza jedno¢
je zapisao paradoksalnu misao kako u svijetu koji se stalno
mijenja “samo mijena stalna jest”. Jedina izvjesnost je
izvjesnost promjene. Covjek se ne moze oduprijeti bujici ni
promijeniti njezin tijek niti joj umaknuti. Propovjednik kao da se
miri s izvjesnos¢u da zivot nosi svoje te da je covjeku
najuputnije prihvatiti neupitno i nesavladivo valjanje rijeke
zbivanja. Hermann Hesse u Sidarti kao da predlaze da se
upravo u toj izvjesnosti i treba utemeljiti Zivotna filozofija.

Trak svjetla i tek neznatni otklon od krajnjeg mraka fatalizma
ipak unosi pomisao da Propovjednik makar usputno upire
prstom na éinjenicu da u povijesnom svijetu za svaku
djelatnost, zbivanje ili stanje postoji “pravo” vrijeme.
Propovjednikov je kut gledanja ponajprije usredotocen na
pojedinca i njegov zivot i zato spominje klju¢na opéeljudska
raskrizja kao Sto su radanje i umiranje. Na njih pojedinac nema
gotovo nikakva utjecaja. On ne bira kad ¢ée se roditi i umrijeti.

Citav tijek ¢ovjekova zivotnog kruga takoder se doimlje zadanim.

Postoji vrijeme grljenja i vrijeme kad se ostavlja grljenje.
Spolnost je nesumnjivo zadana, kao i vrijeme stvaranja obitelji i
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njezina rastakanja; postoji vrijeme bacanja kamenja i vrijeme
sabiranja kamenja, izricaj koji prema nekim tumaéima ukazuje
na tu zbiljnost. Postoji vrijeme traZenja i gubljenja, ¢uvanja i
odbacivanja, deranja i Sijenja. I priroda namece svoja pravila:
postoji vrijeme sadenja i ¢cupanja posadenog. Pojedinac moze
tek neznatno pomaknuti ove i slicne parametre.

Mnogo stolje¢a nakon Propovjednika veliki engleski pjesnik
Shakespeare u jednom je sonetu ispjevao kako je ¢itav svijet
pozornica, a svi muskareci i Zene tek glumci. Svi oni ulaze na
pozornicu i s nje izlaze i svatko u svom Zivotu odigra sedam
¢inova. Pjesnik ih u nastavku nabraja i nesvakidasnjom
pronicljivoSéu ocrtava karakteristi¢na obiljezja svakoga od njih.
Svakom zivotnom ¢inu predodredena je samo jedna jedinstvena
i neponovljiva uloga. Shakespreareov sonet liSen je ipak svake
uzasnutosti zbog robovanja scenariju i zgranutosti zbog
nemogucnosti iskakanja sa zadane scene.

Sliéno Shakespeareovoj profinjenoj poeziji i narodska mudrost
razaznaje iste zakonitosti. Ponesto cini¢nije ona iskazuje kako
je razdoblje €ovjekova Zivota izmedu desete i dvadesete godine
obiljezeno stjecanjem znanja, razdoblje izmedu dvadesete i
tridesete obuzeto traZenjem ljubavi, razdoblje izmedu tridesete i
cetrdesete usredotoceno na zgrtanje novca, razdoblje ozmedu
cetrdesete i pedesete posveéeno stjecanju €asti, razdoblje
izmedu pedesete i Sezdesete grabljenju mo¢i, a razdoblje nakon
toga njihovu o¢uvanju.

Ipak i unutar te zadanosti ¢ovjek nije siguran. Gibljivost tvari
zadanosti izlaZe ga iznenadnim upadima kontingencije. Nevolje
ga najéesce zaskoce, a radosti iznenade. Na tu istinu
Propovjednik ukazuje tvrdnjom o postojanju pravog vremena za
pla¢ i smijeh, tugovanje i plesanje.

Nacelo stalne promjene kao i pojedinacna ograni¢enja covjek
osjeca kao neSto nametnuto, nesSto na Sto nema utjecaja.
Propovjednik ipak nije fatalist. Jasno mu je da postoje
djelatnosti na koje pojedinac moze utjecati, premda mozda tek
djelimi¢no. Covjek ima odgovornost prema vremenu i dobu

koje mu je Bog dao, prema mogucnostima, sposobnostima,
obitelji. Duzan je traziti pravo vrijeme. MoZe i mora odluciti
odrediti vrijeme za to. Saditi i skupljati plodove moZe se samo u
neka vremena, a u druga ne. Za mnoge covjekove djelatnosti
postoji pravo, manje pravo i nepravo vrijeme. Covjek proucava
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i trazi pravo vrijeme za gradnju kucée, za preseljenje, za gradnju
odnosa. Te su promjene, istodobno nametnute i izabrane,
teske. To su prekretnice, prijelazi, iskorac¢ivanja iz ustaljenoga.

U okviru ovih razmigljanja Propovjednik spominje rat. Cini to
lakonskom, jezgrovitom tvrdnjom da postoji vrijeme za rat,
mrznju i ubijanje. Zeli li re¢i da postoji vrijeme kada treba
voditi rat? Ili tek da postoji vrijeme kad se rat neumitno zbude?
Kako bilo, Rat moZe neZeljen doé¢i poput nezvana mrskog gosta
kome domacin ne mozZe uskratit ulaz u dom. Nezuden, Rat
uglavljuje nogu izmedu vrata i dovratka i namece se domacinu
jer je njegovo vrijeme doslo. I premda nevoljko, domacin
svjesno izabire Rat, presvjedocen da je nastupilo ono pravo
vrijeme za Rat i da bi ga bilo pogresno ignorirati.
Egzistencijalna mijena, sudbinska neumitnost i izbor pravog
vremena stapaju se u crescendo ljudske stvarnosti.

Razvidno je, i prirodno, da ova razmisljanja prate slijev nase
nabujale stvarnosti koja se prelila iz korita onoga 5to smo
donedavno smatrali uobi¢ajenim. S druge strane, takoder bi se
moglo uociti da gornji prikaz odrazava stvarnost promatranu
kroz obojenu prizmu kaleidoskopa te ustvrditi da bi se upravo
takva slika promijenila neznatnim razmjeStanjem Sarenih djelica
stvarnosti. MoZda je to neumitno. Za malog ¢ovjeka stvarnost
rata ostaje i bez obzira ne neodgonetljiva pravila velikih igraca.

Medutim, neodgovoreno ostaje znac¢ajno pitanje smije li
Propovjednik kao opunomocéeni BoZji glasnogovornik prisvajati
sebi pravo pontificiranja neumitnosti Rata. MozZda to pravo mogu
prisvojiti deZurni politi¢ar, politolog, povjesnicar, ili sociolog.

No sto je s vjernikom u dobroga Gospodina Boga koji svom
stvorenju Zeli samo dobro i Zeli da ljudi budu njemu po volji i
zive u slozi? StoviSe, ima li Propovjednik pravo nagovjescivati

da ¢ovjek mora dobro osluskivati plimu i oseku zbivanja i
razborito se odluciti na osobni odabir Rata, podrsku Ratu ili bar
povladivanje drugima koji su Rat odabrali? I opet, ako to i

mogu uéiniti suvremeni politi¢ar, politolog, povjesnicar, ili
sociolog, imaju li na to pravo danasnji vjernik ili teolog, ili pak
pastor ili sve¢enik kao predstavnici Crkve Isusa Krista koji je
nalagao okretanje drugog obraza? Smiju li oni ¢ak i nalagati
svjestan odabir Rata?

Gledajudi Sire, namecée se pitanje ukljucuje li prorocka uloga

Crkve u drustvu, a Crkva je ima i mora je imati, i ovakve
ingerencije? Crkva se svakako mora boriti za istinu u ljubavi,

334



za socijalnu i svekoliku pravdu, za ravnopravnost, za mir i

dobro, za zastitu potlacenih. Ako se, medutim, koji od ovih
ciljeva sukobe, Crkva ima dvije moguénosti. Jedna je povuéi

se i izgledati nesposobna ili nevoljna djelovati u drustvu. Tada se,
isitna, mozZe braniti pozivanjem na svetost i konceptualnu
izdvojenost od svijeta. MoZe takoder uvjereno ustvrditi da joj je
prva i prava uloga navijeStanje Radosne vijesti izgubljenim
dusama i briga za duhovni rast BoZjega naroda. Ili oboje.

Druga je, pak, moguc¢nost Crkve di¢i glas i izloZiti se optuzbi da
je huskacka ili bojovni¢ka, radikalna ili nacionalisticka. Opet se
javlja, premda razli¢it od prvoga, branitelj koji ¢e reé¢i da je
crkvena potpora ratu zapravo tek logi¢an nastavak stava
utemeljenog na premisama naloga Crkvi o njezinoj drustvenoj
odgovornosti. Tijekom povijesti razne su se crkve i segmenti
Crkve razli¢ito postavljali prema pitanju stava prema ratu ili
cak izravnog sudjelovanja u ratu. Ve¢ i letimi¢an pogled na
stoljeca povijesti Crkve potvrduje tu tvrdnju.

Lakog odgovora na pitanje o kr§éanskoj Crkvi i ratu nema,
premda ga silno Zelimo. Rat je svakako jedno oc¢itovanje
sveobuhvatnog zla koje je zarazilo stvorenje i ¢ovjeka i zato
zasluzuje osudu. Isto se tako moze reéi da se u palom svijetu
drzavna poglavarstva kojima je Bog dao vlast na razini tog
palog covjecanstva, katkad moraju utjecati manjem zlu da bi
sprijecili vece.

Crkva, pak, i kr$éanin pojedinac, moraju sijediti Isusovu

objavu i trajan nalog "BlaZeni su mirotvorci". Oni su prorocki
glas koji u ovom i takvom svijetu u svakoj prilici trebaju
navjes¢ivati onosvjetsko dobro i ljubav, milosrde i pravdu.

Crkva mora preispitivati svoju mirotvorsku ulogu usred rata i
promisliti je ususret osvitu mira u kojemu rat zapretene mrznje i
dalje zari. :

Vremenu rata Propovjednik u svom razmisljanju o stvarnosti
prolaznosti suprotstavlja vrijeme mira. Ako je Rat utkan u tkivo
vremena i ljudskog drustva, onda je to i Mir, re¢i ¢e. Ako Rat ima
svoje vrijeme, onda i Mir ima svoje vrijeme. Nacin i uzroci
prelaska iz jednoga u drugo stanje ipak nisu jasno odredeni.
Gdjekad se ¢ini kao da Mir nastaje i pukim zamiranjem Rata,
poput tijela ¢iji udovi postupno jedan po jedan otkazuju
poslusnost srediSnjoj volji i ¢iji kraj treba samo strpljivo
iscekivati. U drugim prilikama Mir nastupa tek nasilnim
guSenjem Rata. U svakom se slu¢aju moZe opravdano ustvrditi
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da svjesno odlucivanje za Mir, na koje su pozvani i Crkva i
krséani pojedinci, pospjeSuje nastupanje njegova pravog
vremena.

Propovjednik konac¢no ustvrduje da nasuprot vremenu mrznje
postoji vrijeme ljubljenja i da nakon vremena ubijanja slijedi
vrijeme lijeGenja. MozZe li se danas reéi da je vrijeme nasSega
rata bilo pravo, i da je pravo vrijeme naSeg rata bilo? Je li
dopuSteno danas re¢i da je odluka za rat, premda uvelike
iznudena, bila ispravna? I moze li se ustvrditi da je sada
nastupilo pravo vrijeme za mir u kojemu ¢e Crkva tvoriti mir?

336



