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Clanak analizira i usporeduje cetiri hrvatske bibliografije o Frani Petricu (Franciscus Patricius,
1529-1597), jednom od najvaznijih hrvatskih filozofa, koje su objavijene u razdoblju od 1968. do 1997.
godine. Prvu je 1968. objavio Vladimir Premec. Buduci da je on nekriticki preuzimao iz bibliografija
koje su objavili Pietro Donazzolo (1912) i Paola Maria Arcari (1935), mnoge njegove jedinice su nepot-
pune i netocne. Druga hrvatska bibliografija o Petricu iz 1979. godine, koju potpisuju Viadimir Premec
i Franjo Zenko, od prve se razlikuje tek po cetrnaest novih jedinica. U trecoj hrvatskoj bibliografiji o
Petricu, koja je objavljena 1993., bibliografiju iz 1979. godine dopunile su Mihaela Girardi Karsulin
i Ljerka Schiffler sa 160 novih jedinica, i to ne samo iz razdoblja od 1979. do 1993., no medu njima
ponovo ima nepotpunih jedinica. Cetvrtu hrvatsku bibliografiju sastavio je Ivica Martinovic 1997.
godine da bi prikazao razvoj petricologije u razdoblju izmedu dviju Petricevih obljetnica (1979-1997)
i upozorio na hrvatski doprinos u tom razdoblju. U njoj su sve jedinice potpune, a s metodoloskog
stajalista ova je bibliografija ogledni primjer kako sastavljati bibliografske jedinice. Osim analize i
usporedbe Cetiriju hrvatskih bibliografija o Petricu, ovakvo je istraZivanje produbilo nase spoznaje o
utjecaju i opusu Petriceva djela, dapace ponudilo je nove bibliografske jedinice o Petricu iz najranijega
razdoblja do kraja 18. stoljeca.

Kljucne rijeci: Frane Petric, bibliografija, Pietro Donazzolo, Paola Maria Arcari, Vladimir Premec,
Franjo Zenko, Mihaela Girardi KarSulin, Ljerka Schiffler, Ivica Martinovic.

1. Uvod

Interes za sastavljanje bibliografija o Frani
Petric¢u (Franciscus Patricius, 1529-1597), jednom
od najvaznijih hrvatskih filozofa, u hrvatskoj je
znanstvenoj zajednici prvi put iskazan bibliografi-
jom koja je otisnuta prije to¢no cetrdeset godina.
Do danas su hrvatski istrazivaci Petriceva djela
sastavili sveukupno cetiri bibliografije. Prvu je
izradio Vladimir Premec i objavljena je 1968. go-
dine u njegovu djelu Franciskus Patricijus; drugu
su zajednicki potpisali Vladimir Premec 1 Franjo
Zenko, a otisnuta je 1979. godine, uz 450. obljet-
nicu Petriceva rodenja, kao nepaginirani dodatak
zagrebackom pretisku Petriceve Nove sveopce
filozofije; trecu, koja je objavljena 1993. godine u
casopisu Studia historiae philosophiae Croaticae,
potpisuju Vladimir Premec, Franjo Zenko, Mi-
haela Girardi KarSulin i Ljerka Schiffler; cetvrtu

je 1997. godine, u trobroju ¢asopisa Dubrovnik, a
povodom obiljezavanja 400. obljetnice Petriceve
smrti, sastavio Ivica Martinovié.! Prve tri bibli-
ografije pokrivaju razdoblje od Petriceva doba do
trenutka svoga objavljivanja, dok je Martinovic¢
izradio specijalnu “Bibliografiju o Frani Petricu
izmedu dviju obljetnica 1979.-1997.”. Ipak, bibli-
ografije koje su izradili hrvatski autori nisu i sve
bibliografije koje su sastavljene o creskom filozofu.

1 Vladimir Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, u: Vladimir
Premec, Franciskus Patricijus (Beograd: Odeljenje za filozofiju Instituta
drustvenih nauka, 1968), pp. 80-93; Vladimir Premec i Franjo Zenko,
“IL. Literatura o Frani Petricu”, u: Premec i Zenko, “Bibliografija”,
nepaginirani dodatak od 12 listova u izdanju: Franciscus Patricius,
Nova de universis philosophia /| Frane Petrié¢, Nova sveopca filozofija
(Zagreb: Sveucilisna naklada Liber, 1979); “Bibliography [on Frane
Petri¢]”, compiled by Vladimir Premec (1968) and updated by Franjo
Zenko (1979), Mihaela Girardi Kar$ulin (1992) and Ljerka Schiffler
(1993), Studia historiae philosophiae Croaticae 2 (1993), pp. 201-225;
Ivica Martinovié, “Bibliografija o Frani Petricu izmedu dviju obljetnica
1979.-1997., Dubrovnik 8/1-3 (1997), pp. 613-630.
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Cetirima hrvatskim bibliografijama prethodile su
dvije bibliografije koje je o znamenitom hrvatskom
renesansnom filozofu sastavilo dvoje talijanskih
istrazivaca: Pietro Donazzolo (1912) i Paola Maria
Arcari (1935).

Buduci da je od objavljivanja prve hrvatske
bibliografije o Petricu proslo to¢no Cetrdeset go-
dina (1968), a posljednja je otisnuta prije vise od
deset godina (1997), moZe se napraviti rekapitu-
lacija i analiza svih cetiriju do sada objavljenih
hrvatskih bibliografija o Petricu. Za svaku od njih
u ¢lanku e zato biti istrazeno sljedece:

1. Jesu li podaci u jedinici zapisani po ustaljenoj
bibliografskoj metodologiji, dakle potpuni?

2. Jesu li podaci u uvrStenim bibliografskim je-
dinicama to¢ni?

3. Ima li, nakon usporedbe analizirane bibliogra-
fije s bibliografijom koja joj prethodi, kakvih
razlika 1 koje su to razlike?

4. Donosi li analizirana bibliografija doprinos ko-
jim nadmasuje prethodnu bibliografiju i u ¢emu
se taj doprinos sastoji?

Nakon ponudenih odgovora na ova pitanja,
bit ce moguce zakljuciti i o kvaliteti bibliografskih
napora koje su, sastavljanjem svojih bibliografija
o Petricu, ponudili hrvatski istrazivaci filozofske
bastine. Osim toga, bit e moguce odgovoriti 1 na
sljedece prevazno pitanje: jesu li Cetiri hrvatske
bibliografije o Petricu dobre u tolikoj mjeri da
sljedecu bibliografiju o creskom filozofu azuriramo
tek onim naslovima koji su otisnuti u razdoblju od
objavljivanja posljednje bibliografije do danas ili je
nuzno sastaviti novu i drugaciju bibliografiju u ko-
joj se necemo oslanjati na neke jedinice i podatke
koji su zabiljeZeni u ranijim bibliografijama?

2. Bibliografija Vladimira Premca iz 1968.
godine

Prvu bibliografiju o Frani Petricu koja potjece
iz pera nekog hrvatskog istraZivac¢a sastavio je
Vladimir Premec. U njegovu bibliografiju uvrStene
su jedinice od Petriceva vremena, pa sve do 1965.
godine. Premda su bibliografske jedinice grupirane
po autorima, pri ¢emu pod imenom jednog autora
zaticemo i do pet njegovih radova u kojima piSe o

Petricu,?> moguce je ustanoviti da Premceva “Bi-
bliografija radova o Patriciju” sadrzava 401 je-
dinicu. Bibliografija pritom nije Zanrovski odre-
dena, naprotiv, Zanrovski je raznorodna i ¢ini
“bibliografski zbir rasprava, ¢lanaka, biljezaka,
studija i monografija”,’ ali i novinskih ¢lanaka,
leksikona, enciklopedija te rje¢nika. Osnovni
kriterij po kojemu je neka jedinica zasluzila biti
uvrStenom u bibliografiju pocivao je iskljucivo
na tome da sadrzava podatke o Frani Petricu.

Sastavljanjem 1 objavljivanjem svoje bibli-
ografije, Premec je pohvale i zasluge zasluzio zbog
barem dvaju razloga:

I. Premec je prvi hrvatski istraziva¢ povijesti
hrvatske filozofske bastine koji nudi bibliogra-
fiju 0 znamenitom creskom renesansnom filo-
zofu;

2. Premceva bibliografija, jer moze posluziti
kao vazno pomagalo, ukazuje na brojna djela i
pisce Ciji podaci o Frani Petricu omogucavaju
jo§ kvalitetnije proucavanje Petriceva Zivota i
djela.

2.1. Nepotpunosti

Uz pohvale i zasluge, koje Premcevoj bibli-
ografiji nedvojbeno pripadaju, prva hrvatska bi-
bliografija o Petri¢u sadrZava i brojne nedostatke.
Najcesci se tice nepotpunosti bibliografskih je-
dinica. Naime, prema ustaljenoj metodologiji, bi-
bliografska jedinica morala bi sadrZavati sljedece
podatke:

1. Prezime pisca;
2. Ime pisca;
3. Naslov djela:

a) Ukoliko je rije¢ o ¢lanku, nuzno je zabilje-
ziti naslov casopisa ili knjige u kojem je
¢lanak objavljen;

b) Ukoliko se radi o leksikonu, enciklope-
diji, rjec¢niku ili srodnim im izdanjima, nu-
Zno je zabiljeziti izdanje 1 svezak u kojemu
su podaci o Petricu uvrsteni;

2 Premec tako biljezi da, primjerice, Stefano Petris i Angelo Solerti o
Petricu pisu u svojih pet djela: Premec, “Bibliografija radova o Patrici-
ju”, s. v. “Petris S, p. 89; s. v. “Solerti A”, pp. 90-91.

3 Premec, “Biljeska uz bibliografiju”, p. 93.
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4. Grad u kojem je djelo objavljeno;

5. Nakladnik (izdavac);

6. Godina objavljivanja djela;

7. Stranica ili stranice na kojima se podaci o
Petricu nalaze:

a) Ukoliko se radi o leksikonu, enciklopediji,
rjecéniku ili srodnim im izdanjima, nuzZno
je zabiljeziti 1 naslov natuknice u kojoj su
podaci o Petricu uvrsteni, kao 1, ako postoji,
njezin broj;

b) Buduci da se leksikoni, enciklopedije, rje-
¢nici 1 srodna im izdanja nerijetko sluze
listom 1ili stupcem za oznacavanje teksta,
nuzno je koristiti se tim oznakama pri bibli-
ografskoj obradi jedinice.

Dakle, primjerice:

Arcari, Paola Maria. Il pensiero politico di Fran-
cesco Patrizi da Cherso (Roma: Arti grafiche
Zamperini & Lorenzini, 1935), 333 pp.

ili
Jacobs, Emil. “Francesco Patricio und seine Samm-
lung griechischer Handschriften in der Bi-

bliothek des Escorial”, Zentralblatt fiir Bi-
bliothekswesen 25 (Leipzig, 1908), pp. 19-47.

ili

Morery, Louys. Le grand dictionaire historique,
septieme edition ou I'on a mis le Supplément
dans le méme ordre Alphabetique, corrigé un
trés-grand nombre de fautes, & ajoté quantité
d’Articles & de Remarques importantes. Tome
quatrieme. N-Z. (A Amsterdam: Chez Boom
& Van Someren, Pierre Mortier, Henri Des-
bordes / A Utrecht: Chez Guillaume Van de
Water / A La Haye: Chez Adrian Moetjens,
1694), s. v. “Patritius, vulgairement Patrizio
(Francois) Philosophe”, p. 114b.

U svojoj “Biljesci uz bibliografiju” Premec je,
s uvjereno$cu da nudi jedinice koje su potpune i
koje zadovoljavaju bibliografske standarde, zapisao
sljedecu recenicu: “Ako pojedine bibliografske
jedinice nisu potpuno citirane nije krivnja na
meni nego na autoru koji je prepisivao izvornik”.*
Kada bi tog neimenovanog autora doista i okrivili

4 Premec, “Biljeska uz bibliografiju”, p. 93.
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za nepotpuno citiranje “pojedinih bibliografskih
jedinica”, a nakon analize svih jedinica koje je
Premec uvrstio u svoju bibliografiju, ipak bi morali
izreci sljedeci zakljucak: u “Bibliografiju radova
o Patriciju” Vladimir je Premec uvrstio gotovo
polovicu nepotpunih jedinica. Naime, od 401 bi-
bliografske jedinice potpune podatke ima njih 206,
a nepotpunih bibliografskih jedinica je, naZalost,
¢ak 195 (tablica 1. A). Nepotpunost Premcevih
bibliografskih jedinica ocituje se u izostavljanju
podataka o izdanju, svesku i stranicama na kojima
se u nekom djelu podaci o Petricu nalaze.

Potpuna bibliografska jedinica svakom je
istrazivacu od iznimne vazZnosti, 1 to bez obzira
istrazuje i o Zivotu i djelu Frane Petrica ili o
zivotu 1 djelu nekog drugog njemu vaznog uce-
njaka. Poteskoce s kojima se svaki istraziva¢ moze
susresti, ukoliko mu za njegovo istrazivanje jedine
podatke pruza nepotpuna bibliografska jedinica,
prikazat ¢u primjerima dviju nepotpunih jedinica
o Petricu Cresaninu koje nam u djelu Allgemeines
Gelehrten-Lexicon nudi njemacki leksikograf
Christian Gottlieb Jocher (1694-1758). Svoj Lexi-
con Jocher je u Cetiri sveska objavio tijekom 1750.
i 1751. godine.”> Na kraju natuknice o Petricu, koju
uvrstava u treci svezak Lexicona, Jocher je zapisao
i pokrate izvora kojima se pri pisanju natuknice
posluzio.® Zbog njihove bibliografske nepotpunosti,
od devet pokrata Jocherove natuknice o Petricu
najviSe poteSkoca zadaju nam izvori koje Jo-
cher zapisuje pokratama “Nic.” 1 “B.” Uvidom u
“Verzeichnifl der Schrifften”, koji je priloZen na
kraju sveska, doznajemo da Jocher uz pokratu
“Nic.” biljezi jedinicu “Niceron memoires”, a uz
pokratu “B.” jedinicu “Bayle dictionaire historique
critique”.® Ovo su jedine Jocherove informacije o

5 Christian Gottlieb Jocher, Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Erster
Theil A-C (Leipzig: in Johann Friedrich Buchhandlung, 1750); Chris-
tian Gottlieb Jocher, Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Zweiter Theil D-L
(Leipzig: in Johann Friedrich Buchhandlung, 1750); Christian Gottlieb
Jocher, Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Driter Theil M-R (Leipzig:
in Johann Friedrich Buchhandlung, 1751); Christian Gottlieb Jocher,
Aligemeines Gelehrten-Lexicon, Viertel Theil S-Z (Leipzig: in Johann
Friedrich Buchhandlung, 1751).

6 Jocher, Aligemeines Gelehrten-Lexicon, Driter Theil M-R, s. v. “Patri-
cius (Franc.)”, c. 1303.

7 “Verzeichnif der Schrifften, so in dieser Ausgabe hiufig gebraucht
worden, nebst deren Abbreviaturen”, u: Jocher, Aligemeines Gelehrten-

8 “VerzeichniB der Schrifften, so in dieser Ausgabe hdufig gebraucht
worden, nebst deren Abbreviaturen”, u: Jocher, Aligemeines Gelehrten-
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piscima i njihovim djelima iz kojih je crpio poda-
tke za svoju natuknicu o Petricu. Od 1727. do 1745.
godine objavljena su 43 sveska djela Mémoires,’
koja je sastavio francuski ucenjak Jean-Pierre
Niceron (1685-1738). U svakog od njih uvrsteni su
ucenjaci koji nisu razvrstani niti po abecednom
niti po kronoloskom slijedu. Da pronademo Nice-
ronovu natuknicu o Petricu i doznamo njen
sadrzaj, Zelec¢i ga, primjerice, usporediti s po-
dacima iz Jocherove natuknice o Petricu, primo-
rani smo provjeriti sadrzaj gotovo svake stranice
pojedinog sveska. U 36. svesku Mémoiresa, obja-
vljenog 1736. godine, uvrstena je natuknica o Pa-
triziju iz Siene (1413-1492), biskupu grada Gaete
koji je poznat po djelima De regno et regis insti-
tutione 1 De institutione republicae."’ 1z sadrzaja
te natuknice doznajemo da je Niceron zasebnu
natuknicu namjeravao posvetiti i Frani Petricu
Cresaninu, a potvrdu tome citamo u sljedecoj
Niceronovoj recenici: “Francois Patrizi [iz Siene]
Zivio je stoljece prije filozofa o kojemu cu ka-
snije govoriti i s kojim su ga neki brkali”.!! Nakon
analize svih svezaka i natuknica uvrstenih u Mé-
moires, istraziva¢ ce biti primoran donijeti sljedeci
zakljucak: svoju najavu da ce govoriti o Petricu
Cresaninu [filozofu] Niceron, nazalost, nije o-
stvario i natuknice o znamenitom hrvatskom rene-
sansnom filozofu nema ni u jednom od 43 svezaka
Niceronova djela. Drugi Jocherov izvor koji ce
mi posluziti kao primjer ukazivanja na poteskoce
s kojima se istraziva¢ moze susresti kada bibli-
ografska jedinica ne sadrzava podatak o izdanju
nekog djela, znameniti je Dictionaire historique
et critique francuskog leksikografa Pierrea Baylea
(1647-1706). Do 1751. godine, kada Jocher obja-
vljuje treci svezak svog Lexicona, tiskano je neko-
liko izdanja Bayleova Rjecnika. U svakog od njih
uvrstena je i natuknica o Frani Petricu Cresaninu.
No, sadrzaj natuknice kojeg Bayle o Petricu nudi

9 [Jean-Pierre] Niceron, Mémoires pour servir a I’Histoire des ho-
mmes illustres dans la republique des lettres. Avec un catalogue
raisonne’ de leurs ouvrages. Tome [-XLIIIL. (A Paris: Chez Briasson,
Libraire, rué S. Jacques, a la Science, 1727-1745).

10 Niceron, Mémoires, Tome XXXVI. (1736), s. v. “Francois Patrizi.”,
pp. 15-19.

11 Niceron, Mémoires, Tome XXXVI. (1736), s. v. “Frangois Patrizi.”,
p- 15: “Francois Patrizi naquit a Sienne, d’'une famille noble, & vécut
un siécle avant le Philosophe dont je parlerai ailleurs, & avec lequel
quelques uns l'ont mal a propos confondu.” Isticanje kosim pismom
moje.

u prvom izdanju svog Rjecnika (1697)"* umnogome
se razlikuje od sadrzaja zabiljeZzenog u drugom
izdanju Rjecnika (1702).° Kada sadrzaj natukni-
ca koje je Bayle o Petricu ponudio u prvom i
drugom izdanju Rjecnika usporedimo sa sadrzajem
natuknice o Petricu koja je uvrStena u Jocherov
Lexicon zakljucit cemo sljedece: u svojoj natuknici
o Petricu Jocher se posluzio podacima koje je Bay-
le o Petricu objavio u drugom izdanju svog Rjecni-
ka; Bayleov Dictionaire historique et critique
klju¢ni je izvor Jocherove natuknice o Petricevoj
biografiji. Zakljucak o Bayleovu Rjecniku kao
klju¢nom izvoru Jocherove natuknice o Petricevoj
biografiji ne bi bio izvjestan da smo s Jocherovom
natuknicom usporedili samo one podatke koje je
Bayle zapisao u prvom izdanju svoga Rjecnika.

Neke jedinice Premceve bibliografije sadrza-
vaju podatke o svescima, godini njihova obja-
vljivanja i stranicama na kojima se u nekom djelu
govori o Petricu. Ipak, takvih bibliografskih jedi-
nica tek je tridesetak, a kao primjere Premcevih
potpunih jedinica isti¢em djela kojima su pisci
Friedrich Gotthilf Freytag (1723-1776),"* Gugliemo
Libri (1802-1869)" i Giacomo Maria Paitoni (1710-
1774).'¢ Ali istovremeno, i to u barem trideset
jedinica, podatke o svescima, izdanjima i strani-

12 [Pierre] Bayle, Dictionaire historique et critique. Tome second, se-
conde partie. P-Z. (A Rotterdam: Chez Reinier Leers, 1697), s. v.
“Patrice (Francois)”, pp. 749-751. Glavna natuknica “Patrice (Fran-
¢ois)”, na pp. 749-750, i o Patriziju iz Siene (Patrice le Siennois) i 0
Petricu Cresaninu (Patrice le Philosophe); biljeska (A), na pp. 749-750,
pretezito o Patriziju iz Siene (Patrice le Siennois), a tek usputno o
Petricu Cresaninu (Patrice le Philosophe); biljeska (B), na pp. 750-751,
u cijelosti o Petricu Cresaninu (Patrice le Philosophe). Natuknicu je
Bayle dodatno opremio rubnim biljeskama, koje su oznaéene poseb-
nim znakovima i slovima.

13 [Pierre] Bayle, Dictionaire historique et critique. Tome troisiéme, se-
conde edition. Revue, corrigée & augmentée par ’Auteur. N-Z. (A
Rotterdam: Chez Reinier Leers, 1702), s. v. “Patrice (Frangois)”, pp.
2320-2322. Glavna natuknica “Patrice (Frangois)”, na pp. 2320-2322, i
o Patriziju iz Siene (Patrice le Siennois) i o Petricu Cresaninu (Patrice
le Philosophe); biljeska (A), na pp. 2320-2321, pretezito o Patriziju iz
Siene (Patrice le Siennois), a tek usputno o Petricu Cresaninu (Patrice
le Philosophe); biljeska (B), na pp. 2321-2322, u cijelosti o Petricu
Cresaninu (Patrice le Philosophe); biljeska (C), na p. 2322, u cijelosti
o Petricu Cresaninu (Patrice le Philosophe). Natuknicu je Bayle
dodatno opremio rubnim biljeskama, koje su oznacene posebnim
znakovima i slovima.

14 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Freytag F. G”, p.
84: “Freytag F. G, Adparatus litterarius. Lipsiae 1752-1755, T. 111,
p. 83,96.”

15 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Libri G”, p. 86: “Li-
bri G, Histoire des scientes matématique en Italie. Paris 1841, T. IV
p. 98-99.”

16 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Paitoni G. M”, p. 88:
“Paitoni G. M, Biblioteca degli autori antichi greci e latini volgari-
zzati. Venezia 1766, T. I p. 304; T. II p. 218; T. IIT p. 180.”
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cama na kojima je o Petricu pisano Premec uopce
nije zabiljezio. Da iz takvih jedinica ne moZemo
doznati mnoge vazne podatke koji bi u svakoj
bibliografiji, izradenoj po ustaljenim metodolos§kim
pravilima, morali biti sastavnim dijelom bibli-
ografske jedinice, potkrijepit ¢u primjerima dviju
jedinica uvrstenih u Premc¢evu bibliografiju: prva
je “Frizzi A”, a druga “Graevi J. G”.

Primjer 1.

“Frizzi A, Memorie per la storia di Ferrara.
Ferrara 1847-1850.""

Iz Premceve jedinice u kojoj je kao autor
zabiljeZen Antonio Frizzi (1736-1800) ne moZemo
doznati sljedece vazne podatke:

1. Memorie per la storia di Ferrara sadrzavaju
pet svezaka;

2. U razdoblju od 1847. do 1850. godine Memo-
rie per la storia di Ferrara objavljene su u
svom drugom izdanju,”® a taj podatak istaknut
je na svakom svesku drugog izdanja (seconda
edizione);

3. Podaci o Petricu u drugom su izdanju zapisani
na 412., 442. i 448. stranici Cetvrtog sveska te
na 446. stranici petog sveska;*

4. Cetvrti i peti svezak drugoga izdanja objavlje-
ni su 1848. godine.

17 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Frizzi A”, p. 84.

18 Antonio Frizzi, Memorie per la storia di Ferrara. Seconda edizione.
Volume I-V (Ferrara: Presso Abram Servadio editore, 1847-1850);
Usp. prvo izdanje: Frizzi, Memorie per la storia di Ferrara. Tomo 1-V
(Ferrara: Per Francesco Pomatelli, 1791-1809).

19 Frizzi, Memorie per la storia di Ferrara. Seconda edizione. Volume
IV (1848), p. 412: “L’Ab. Pierantonio Serassi nella Vita che di lui
scrisse, opera nel suo genere incomparabile, fa la rassegna de’ princi-
pali, che furono Antonio Montecatino filosofo celeberrimo, Ascanio
Giraldini neofito, Francesco Patrizio insigne Lett. di filosofia nella
Universita, il Dott. Claudio Bertazzoli, il Protonot. Orazio Ariosti,
il Cav. Battista Guarini, un certo Brunello, ed un Maddalo.”; p. 442:
“Non ¢ quindi maraviglia se all’ ela di questo Duca fiorirono nella
citta nostra Alessandro Milleville che mori li 7 Settembre 1589 (1),
Ercole Pasquini, Luzzasco Luzzaschi, ... Francesco ed Alfonso Della
Viola, tutti ferraresi di gran rinomanza a que’ tempi, parte maestri
di cappella, parte cantori, e suonatori di strumenti, e parte autori di
opere musicali stampate, de’ quali pill particolari notizie si possono
avere dal Faustini (2), dal Guarini (3), dal Borsetti (4), e dal Patrizio
(5).” U biljesci 5 Frizzi biljezi: “Dial. della Stor. poet. nella dedic.”; p.
448: “Di molti di loro si ¢ gia fatta, onde mi contentero di aggiungere
ai medesimi, e trascegliere da’ soli forestieri, Francesco Patrizi, Ber-
nardino Percivalle, Tarquinia Molza, Uberto Foglietta, Pirro Ligorio,
Gio. Giacopo Orgeat, Evangelista Quadramio, Luigi Anguillara, ed
Alfonso Pancio, noti abhastanza nella storia letteraria.”

20 Frizzi, Memorie per la storia di Ferrara. Seconda edizione. Volume
V (1848), p. 446: “Altre opere sue originali sono in Ferrara: ... - la B.
V. sulle nubi, e sotto li due beati serviti, Angelo Porro e Francesco
Patrizi, nella chiesa della consolazione:”
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Dakle, bibliografsku jedinicu o Frizzijevu
djelu mogli bismo smatrati potpunom tek onda
kada bi bila zapisana na sljedeci nacin:

Frizzi, Antonio. Memorie per la storia di Fe-
rrara. Seconda edizione. Volume 1-V (Ferrara:
Presso Abram Servadio editore, 1847-1850);
Volume 1V (1848), p. 412, 442 i 448; Volume
V (1848), p. 446.

Primjer 2.

“Graevii J. G, Thesaurus antiquitatum roma-
norum. Halmam 1694.%

Premceva jedinica u kojoj je kao autor
zabiljeZzen Johann Georg Graevius (1632-1703) ne
omogucava nam doznati sljedece vazne podatke:

1. Thesaurus antiquitatum Romanorum sadrzava
12 svezaka;

2. Svesci Thesaurusa objavljivani su od 1694. do
1699. godine;*

3. Latinski prijevod Petriceva djela La militia
romana di Polibio Livio e Dionigi Halicarna-
sseo tiskan je u desetom svesku koji je objavljen
1699. godine;

4. Prijevod naslovnice i Petriéeve posvete Alfon-
su II. d’Este u Thesaurusu je otisnut od 821. do
826. stranice, dok je prijevod sadrzaja Petriceva
djela otisnut u dvostup¢anom slogu - od 827. do
998. kolone;

5. U predgovoru desetog sveska, osim najave
prijevoda Petriceva djela, Graevius je, kao
urednik Thesaurusa, istaknuo da su o vrsnoci
ovog Petriceva djela pisali uceni ljudi. Pritom
podsjeca na pisma Josepha Justea Scaligera i na
Pinakoteku lanusa Niciusa Erythraeusa (Gian
Vittorio Rossi);**

21 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju™, s. v. “Graevii J. G”, p. 85.

22 Joannes Georgius Graevius [= Johann Georg Graevius] (congestus),
Thesaurus antiquitatum Romanarum, Tomus primus-duodecimus.
(Traject. ad Rhen.: Apud Franciscum Halmam; Lugd. Batavor.: Apud
Petrum vander AA, 1694-1699). Podaci o godinama objavljivanja
svezaka Thesaurusa su sljedeci: 1694. godine objavljen je prvi i drugi
svezak; 1696. godine treci i peti; 1697. Cetvrti i Sesti; 1698. sedmi i
osmi; 1699. deveti, deseti, jedanaesti i dvanaesti.

23 Graevius, “Lectori S. D. Joannes Georgius Graevius”, u: Graevius
(congestus), Thesaurus antiquitatum Romanarum, Tomus decimus.
(1699), ff. **2r-**4y, ***|p-***2r na f. ***]r: “Bergerium excipit non
minus desideratum opus, in Latio aeque non visum ac Bergerianum,
Francisci Patricii de re militari commentarius. Nam lingua Italica fuit
scriptus, & in his terris rarissimus habitus, ex qua in Latinam convertit
Vir Cl. Ludolphus Neocorus. Quantus vir fuerit Patricius in omni
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Dakle, bibliografsku jedinicu o Graeviusovoj
zbirci mogli bismo smatrati potpunom tek onda
kada bi bila zapisana na sljedeci nacin:

Graevius, Joannes Georgius [= Graevius, Johann
Georg] (congestus), Thesaurus antiquitatum
Romanarum, Tomus decimus. (Traject. ad
Rhen.: Apud Franciscum Halmam; Lugd.
Batavor.: Apud Petrum vander AA, 1699), f.
***]r, pp. 821-826, cc. 827-998.

Nazalost, uz do sada iznijete primjere, u
bibliografiju su, i to ¢ak u barem dvadesetak
slu¢ajeva, uvrstene i jedinice koje, po mom sudu,
ne zadovoljavaju ni elementarne kriterije po kojima
bi mogle dobiti svoje mjesto u nekoj bibliografiji.
One, osim prezimena, pocetnog slova imena pisca
i naslova njegova djela, ne sadrzavaju niti jedan
drugi podatak. Kao primjere takvih neprimjerenih
jedinica uvrstenih u bibliografiju isticem cetiri
jedinice u kojima je naslov djela zabiljeZen na
talijanskom, francuskom, latinskom i njemackom
jeziku, a zapisane su na sljedeci nacin:

“Baldi B, Versi e prose”,

“Chavalier T, L'essai du savoir des anciens et
des modernes.”;

“Marnavich T, De Illyrico caesaribusque
illyricis.”;
“Teichmiiller, Aristotelische Forschungen.”**

Premda zna da je o Petricu pisano na viSe
stranica, Premec uz desetak djela nije zabiljezio
podatke o svim stranicama nego samo O prvoj,
a zatim je napomenom “i dalje” naznacio da po-
datke o Petricu moZemo naci i na nekim drugim
stanicama koje slijede. Kao primjere jedinica koje
sadrzavaju takvu napomenu upucéujem na jedinice

doctrinae genere, in Philosophiae reconditae mysteriis dilucidandis,
aeque ac in litteris abstrusioribus illustrandis, nemo paullo humanior
ignorat. Id enim tot eximia ingenii ejus monumenta luculente testantur.
Primus Romanae rei militaris praestantiam Polybium secutus detexit,
cui quantum debeant, qui post illum in hoc argumento elaborarunt,
non nesciunt viri docti, qui Josephi Scaligeri epistolas, aut Nicii
Erythraei Pinacothecam legerunt. Nonnulla quidem rectius & expli-
catius sunt tradita de hac doctrina post Patricium a Justo Lipsio &
aliis, qui in hoc stadio cucurrerunt, ut non difficulter inventis aliquid
additur, aut in iis emendatur, sed praeclare tamen fractae glaciei laus
Patricio est tribuenda.”

24 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Baldi B”, p. 80; s.
v. “Chavalier T”, p. 82; s. v. “Marnavich T”, p. 87; s. v. “Teichmii-
ller”, p. 91.

“Ginguené P. I’ i “Launoy J”.* Iako je njihova
potpunost dvojbena, pri analizi bibliografije ove
su jedinice smatrane potpunima te su kao takve i
uvrstene u Tablicu 1. Naravno, Premec je morao
navesti sve stranice na kojima se zapisi o Petricu
u pojedinom djelu nalaze, kao §to je to, primjerice,
ucinio kod bibliografskih jedinica “Caterbi G.”*" i
“Rivaud A"

Sljedeci nedostaci u Premcevoj bibliografiji
tehnicke su naravi. S obzirom da u oba slucaja
donosi iste podatke, bibliografska jedinica “Ergen-
rother G” neopravdano je i nepotrebno zapisana
dvaput i to za redom.?” Osim toga, nastojanje da
jedinice budu uvrstene po abecednom redoslijedu
nije poStovano u nekoliko slucajeva. Isticem tri
primjera:

1. Nakon jedinice “Ladvocat” slijedi jedinica
“Lencetti V”, a tek potom jedinice “Lasswitz
K>, “Launoy J”, “Le Clerc”, “Leibnitii G. G.”

1 “Lemessi™?°

2. Nakon jedinice “Otto H” slijedi jedinica ‘“Pai-
toni G. M”, a onda “Ottuv Slovnik Nac¢ny”;*!

3. Nakon jedinice “Pardi G” slijedi jedinica
“Patrici¢ (Patrizio Dalmatino) Franjo.”, zatim
“Papadopoli N. C”, pa onda ponovo jedinica
“Pardi G”.*

I na kraju, premda je djela koja pripada-
ju samo jednom autoru uglavnom zabiljeZio po
kronolo§kom redoslijedu njihova objavljivanja,
Premec je u nekoliko navrata od te prakse ipak
odstupio. Po kronolo§kom redoslijedu tako nisu
zapisana djela kojima su autori, primjerice, Giusto
Fontanini (1666-1736), Giovanni Gentile (1875-
1944) ili Angelo Solerti (1865-1907), nego su u
bibliografiju uvrStena na sljedeci nacin:

25 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Ginguené P. L, p.
85: “Ginguené P. L, Storia della letteratura italiana. Firenze 1827,
T. 10 p. 24 i dalje.”

26 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Launoy J”, p. 86:
“Launoy J, De varia Aristotelis in academia parisiensi fortuna. Ha-
nnaveri, Vitenbergae 1720, p. 279 i dalje.”

27 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Caterbi G”, p. 82:
“Caterbi G, La Chiesa di Sant’Onofrio e le sue tradizioni religiose,
storiche, artistiche e letterarie. Fiorense, Roma 1859, p. 108, 109,
143

28 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Rivaud A”, p. 90:
“Rivaud A, Histoire de la philosophie, PUF, Paris 1950, T. II pp.
364-366.”

29 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Ergenréther G”, p. 83.

30 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, p. 86.

31 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, p. 88.

32 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, pp. 88-89.
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“Fontanini G, L'Aminta di Tasso difeso ed illu-
strato. Zenobi e Placco, Roma 1700.
Biblioteca della eloquenza ital. Pasquali,
Venezia 1753, T. L.

Bibliothecae Jos. Renati Imperiali catalogus.
Gonzaga, Romae 1711.%

“Gentile G, Giordano Bruno e il pensiero del
Rinascimento. Vallecchi, Firenze 1920.
1l pensiero italiano del Rinascimento. Sanso-
ni, Firenze 1940, X VIII p. 205, 209, 412, 413.
Studi vichiani. Messina, Principato 1915.%

“Solerti A, Autobiografia dell Patrizzi. U: ‘Ar-
chivio storico per Trieste, I'Istria e il Tren-
tino[’]. Vol. III, fasc. 3-4, 1886.

Ferrara e la Corte Estense nella seconda
meta del sec. decimosesto. Lapi, Citta di
Castello 1900.

Documenti riguardanti lo studio di Ferrara
nei sec. XV e XVIL U: ‘Atti della Deputaz.
Ferr. di Stor. Patr., Ferrara 1892, Vol. IV.
Appendice delle opere in prosa di T. Tasso.
Le Monnier, Firenze 1892.

Vita di T. Tasso. Loescher, Torino 1895.%%

Zasto Premceva bibliografija sadrzava tako
mnogo nepotpunih jedinica? Odgovor, §to cu ga
obrazloziti u daljnjem dijelu teksta, je sljedeci: zato
S$to Premec preuzima jedinice iz dviju bibliografija
o Petricu koje su sastavljene i objavljene prije nje-
gove. Prvu bibliografiju o Frani Petricu sastavio je
Pietro Donazzolo i ona se nalazi na kraju njegova
¢lanka “Francesco Patrizio di Cherso erudito del
secolo decimosesto (1529-1597)” koji je 1912.
godine tiskan u Porecu i objavljen u 28. svesku
casopisa Atti e memorie della Societa istriana di
archeologia e storia patria.*® Drugu bibliografiju
o Petricu, koju 1935. godine objavljuje u svojoj
knjizi 11 pensiero politico di Francesco Patrizi da
Cherso, sastavila je Paola Maria Arcari.’’” Da se
Premec posluzio bibliografijama koje su o Petricu

33 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, p. 84.

34 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, p. 85.

35 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, pp. 90-91.

36 “Bibliografia”, pp. 133-146, u: Pietro Donazzolo, “Francesco Patrizio
di Cherso erudito del secolo decimosesto (1529-1597)”, Atti e memo-
rie della Societa istriana di archeologia e storia patria 28 (Parenzo,
1912), pp. 2-147.

37 Paola Maria Arcari, “Bibliografia”, u: Paola Maria Arcari, Il pensi-
ero politico di Francesco Patrizi da Cherso (Roma: Arti grafiche
Zamperini & Lorenzini, 1935), pp. 295-332.
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objavili Donazzolo i Paola Arcari, dokazuje nam,
prije svega, njegova “Bibliografija radova o Patri-
ciju” u koju je uvrstio oba navedena djela.*® Osim
toga, u uvodu svoje studije Franciskus Patricijus
Premec biljezi recenicu: “Sluzio sam se i bibli-
ografskim podacima koje je objavio Donazzolo”*
Jo§ to¢niju informaciju o izvorima njegove “Bi-
bliografije radova o Patriciju”, a §to ¢e potvrditi
daljnja analiza, dobili bismo tek onda da se Pre-
mec, osim na bibliografske podatke Pietra Dona-
zzola, pozvao i na bibliografske podatke koje je
objavila Paola Maria Arcari. Djelom ove talijanske
znanstvenice, nazvavsi ga “biografskim prikazom”,
Premec se, po vlastitim rijec¢ima, posluzio samo u
prvom dijelu svoje knjige, onda dok je “nastojao

rekonstruirati Patricijevu biografiju”.*

Najpouzdanije dokaze za tvrdnju da izvori
Premceve bibliografije poc¢ivaju na ranije obja-
vljenim bibliografijama, zacijelo ¢e nam pruziti
usporedba bibliografija koje su sastavili Dona-
zzolo 1 Paola Arcari s bibliografijom koju je obja-
vio Premec. Od 266 jedinica, koliko ih je u svoju
bibliografiju o Petriéu uvrstio Donazzolo, u bi-
bliografiji Vladimira Premca nije zabiljeZeno
samo njih osam. Kada, pak, Premcevu bibliogra-
fiju usporedimo s bibliografijom koju je sastavila
Paola Arcari, rezultat je sljedeci: od 233 jedinice,
koliko ih je u svoju bibliografiju uvrstila Paola
Arcari, u bibliografiji Vladimira Premca nisu
zabiljezene samo dvije jedinice - jednoj je autor
Paolo Revelli,* a drugoj Vjekoslav Hoi¢.** Nara-
vno, jedinice koje su uvrstene u bibliografiju Pietra
Donazzola u brojnim se slu¢ajevima podudaraju s

38 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Donazzolo P”, p. 83:
“Donazzolo P, Francesco Patrizio di Cherso, erudito del secolo
XVI. ‘Atti e memorie della Societa istriana di Archeologia e storia
patria’ XXVIII/1912, p. 1-1477; s. v. “Arcari P. M”, p. 80: “Arcari P.
M, Il pensiero politico di Francesco Patrizi da Cherso. Zamperini e
Lorenzini, Roma 1935, p. 335.” U obje bibliografske jedinice Premec
je zapisao sljedece neto¢ne podatke: naslov ¢lanka Pietra Donazzola
nije “Francesco Patrizio di Cherso, erudito del secolo XVI.” nego
“Francesco Patrizio di Cherso erudito del secolo decimosesto (1529-
1597)”; ¢lanak Donazzola nije otisnut na stranicama 1-147. nego na
stranicama 2-147.; knjiga Paole Marije Arcari ne sadrzava 335 nego
333 stranice.

39 Premec, Franciskus Patricius, p. 5.

40 Premec, Franciskus Patricius, p. 5.

41 Paola Maria Arcari, “Monografie su F. Patrizi e opere che lo ricor-
dano”, u: Arcari, “Bibliografia”, pp. 303-319, s. v. “Revelli prof. Paolo”,
p. 315: “Revelli prof. Paolo - I/ trattato della marea di J. Dondi. In riv.
Georg. Ital. Fasc. III-IV marzo-aprile 1912, pp. 200-283.”

42 Arcari, “Monografie su F. Patrizi e opere che lo ricordano”, s. v.
“Vjekoslav Hoic”, p. 318: “Vjekoslav Hoic - Nasa zemlja Matica
Hrvatska. Zagreb, 1883.”
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jedinicama koje su zabiljezene u bibliografiji koju
je objavila Paola Arcari. Nakon usporedbe jedinica
koje su zapisane u bibliografijama dvoje talijan-
skih znanstvenika s onima koje su zapisane u
“Bibliografiji radova o Patriciju”, sa sigurnoScu se
mozZe istaknuti da je Premec preuzeo gotovo dvije
trecine jedinica koje su uvrStene u bibliografiju
Donazzola ili Paole Arcari. Od sveukupno 401
jedinice Premceve bibliografije, njih ¢ak 294 ima
identi¢an sadrzaj, opaske, nepotpunosti i pogreske
kao i jedinice koje se nalaze u bibliografijama
dvoje talijanskih znanstvenika (Tablica 1. B).

Glavni izvor Premceve bibliografije, iako
u uvodu svoje knjige isti¢e samo “bibliografske
podatke koje je objavio Donazzolo”, ipak je “Bi-
bliografia” koju je sastavila Paola Maria Arcari.
Ovu cu tvrdnju potkrijepiti trima dokazima. Prvi
i klju¢ni dokaz odnosi se na kolikocu potpunih bi-
bliografskih jedinica koje je Premec preuzeo od
talijanske znanstvenice. Naime, u bibliografiji
Pietra Donazzola, od sveukupno 266 jedinica,
potpuni bibliografski podaci zabiljeZeni su samo
u desetak jedinica. Barem 110 nepotpunih je-
dinica iz Donazzolove bibliografije potpunima
su postale zahvaljujuc¢i podacima o izdanjima,
brojevima svezaka ili stanicama koje je u svo-
joj bibliografiji zabiljezila Paola Arcari. Da je
Premec preuzeo samo jedinice iz bibliografije
Donazzola tada broj potpunih jedinica zasigurno
ne bi iznosio “Cak” 118 (Tablica 1. B). Drugi
dokaz pruza nam Premceva odluka o zapisivanju
imena autora. Kada se u bibliografijama dvoje
talijanskih znanstvenika imena autora razlikuju,
a $to nije rijedak slucaj, Premec imena redovito
preuzima od Paole Arcari. Tako Premec, kao i
Paola Arcari, primjerice, biljezi “Baconi”, a ne kao
Donazzolo “Bacone”, “Ménard”, a ne “Menara”,
“Morhofius”, a ne “Morhophi” ili “Sorel”, a ne
“Sorellus”.* Trec¢i dokaz zahvaljujemo jednoj od
Premcevih pogresaka u razvrstavanju jedinica po
njihovu abecednom redoslijedu. U bibliografiju

43 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Baconi F”, p. 80; s.
v. “Ménard L, p. 87; s. v. “Morhofius D. G”, p. 88; s. v. “Sorel C”, p.
91. Usp. Arcari, “Monografie su F. Patrizi e opere che lo ricordano”,
s. v. “Baconi Franc.”, p. 303; s. v. “Ménard L.”, p. 312; s. v. “Mor-
hofius D. G.”, p. 313; s. v. “Sorel Char....”, p. 316. Usp. Donazzolo,
“Bibliografia”, s. v. “Bacone Franc.”, p. 133, n. 11; s. v. “Menara L.”,
p. 141, n. 156; s. v. “Morhophi D. G.”, p. 141, n. 163; s. v. “Sorellus.”,
p- 144, n. 223.

je, po mom sudu, najprije uvrstio jedinice koje
je objavila Paola Arcari, a tek potom one koje
je objavio Donazzolo. Zbog toga i radi jednu od
pogresaka u abecednom redoslijedu. Naime, nakon
jedinica “Rixner und Siber” i “Romei A” slijedi
jedinica “Salata F”, a onda opet jedinice koje
pocinju slovom “R” - “Rose Vi “Rosmini A”* U
bibliografiji koju je sastavila Paola Arcari, nakon
jedinica “Rixner T. A. e Siber T.” i “Romei Anni-
bale” doista slijedi jedinica “Salata Francesco”, a
potom i ostale koje pocinju sa slovom “S”* dok
je kod Donazzola broj jedinica koje slijede nakon
“Rixer e Siber.” te prethode jedinici “Salata Fran-
cesco.”, ipak veci: nakon jedinice “Rixer e Siber.”
slijedi “Romei Annibale.”, zatim “Rose Valentino.”
1 “Rosmini Ant.”, a tek onda “Salata Francesco”
i ostale koje pocinju sa slovom “S”.* Kao novi
dokaz Premceve sklonosti 1 povjerenja prema bi-
bliografiji koju je sastavila Paola Arcari moze nam
posluziti i sljedeci primjer: kada biljezi podatke o
djelu kojega su uredili Thaddaeus Anselm Rixner i
Thaddaeus Siber, Premec nije preuzeo Donazzolo-
vu jedinicu u kojoj Rixnerovo prezime nije to¢no
zapisano - Rixer, umjesto Rixner - nego onu jedi-
nicu koja je uvrstena u bibliografiju Paole Arcari,
a u kojoj je Rixnerovo prezime toc¢no zabiljeZeno.

Ipak, iz bibliografije koju je sastavio Dona-
zzolo, Premec je preuzeo Sezdesetak jedinica.
Toliki broj jedinica nije uvrSten u bibliografiju
koju je sastavila Paola Arcari, a zabiljeZen je u
onoj koju je sastavio Premec. Te jedinice Premec
je od Donazzola preuzeo u cijelosti, a glavno za-
jednicko obiljezje svih Sezdesetak jedinica njihova
je nepotpunost. Osim toga, a usprkos tome §to
su jedinice koje nudi Paola Arcari bile potpune,
Premec je, srecom u manje od deset slucajeva,
odlucio preuzeti nepotpune podatke koje je o is-
tim jedinicama zapisao Donazzolo. Da je Premec,
primjerice, svoje jedinice “Gimma G” ili “Sotoma-
jor” preuzeo iz bibliografije Paole Arcari, njegova
“Bibliografija radova o Patriciju” bila bi jo$§ bolja
1 potpunija:

44 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, p. 90.
45 Arcari, “Monografie su F. Patrizi e opere che lo ricordano”, p. 315.
46 Donazzolo, “Bibliografia”, pp. 143-144, nn. 203-207.
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Donazzolo

“Gimma Giac. - Idea della storia dell’ Italia
letterata. Napoli 1723.;

“Sotomajor. - Indices librorum expurgatorum
et prohibitorum. Madrid 1667.”

Arcari

“Gimma Ciacinto - Idea della storia dell’
Italia letterata. Napoli, Mosca 1723, tomo 11, pag.
499 e 5117

“Sotomajor - Index librorum prohibitorum
et expurgandorum novissimus ill. ac. r. ad A. S.
Madrid, Diaz, 1667, pag. 421 col. 2.7

Premec

“Gimma G, Idea della storia dell’ Italia le-
tterata. Napoli 1723.;

“Sotomajor, Indices librorum expurgatorum
et prohibitorum. Madrid 1667.%

Ipak, po mom sudu, najinteresantniji dokaz
koji takoder potkrepljuje tvrdnju da Premceva
bibliografija poc¢iva na bibliografijama dvoje tali-
janskih znanstvenika, a istovremeno otkriva i
Premcev metodoloski pristup kojim se vodio u
sastavljanju svoje bibliografije, pruzaju nam nje-
gove jedinice “Beer R” i “Crawfurd N”. Obje
su nastale kombinacijom onih jedinica koje su u
svojim bibliografijama zapisali Donazzolo i1 Paola
Arcari.

Jedinica “Beer R”:

Donazzolo

“Beer Dr. Rudolf. - Handschriftenschitze Spa-
niens. - In Sitzungsberichte der philos. - hi-
stor. Classe der Kais. Akademie der Wissen-
schaften in Wien. Vol. 124-130 nr. 134.;

Arcari

“Beer Dr. Rudolf - Handschriftenschditze Spa-
niens. - Bericht tiber eine ind. Auftrage der
Kais. Akademie der Wissenschaften Wien.
Tempsky, 1894.”;

47 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, p. 85 i p. 91. Usp. Dona-
zzolo, “Bibliografia”, p. 139, n. 112. i p. 144, n. 224; Arcari,
“Monografie su F. Patrizi e opere che lo ricordano”, p. 310 i p. 317.
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Premec

“Beer R, Handschriftenschdtze Spaniens. U: ‘Sitz-
ungs Berichte der philos.-histor. Classe der
Kais. Akademie der Wissenschafte Wien.
Vol. 124-130 no. 134. Tempsky, Wien
189448

Jedinica “Crawfurd N”:

Donazzolo

“Crawfurd N. - History of the house of Este from
the time of Forrestus to the death of Alfon-
sus the last ducke of Ferrara. London 1681,
in 8°”
Arcari

“Crawfurd N. - History of the hous of Este from
the time of Forrestus to the death of Alfonsus
the last duck of Ferrara. London.”,

Premec

“Crawfurd N, History of the Hous of Este from the
Time of Forrestus to the Death of Alfonsus
the last Duck of Ferrara. London 1681.%°

Da Premec poseze za bibliografijama Dona-
zzola i Paole Arcari, potvrduju jo§ dva podatka:

1. Svoju jedinu uputnicu, s jedinice “Castravilla
R” na jedinicu “Bulgarini B”, Premec je
preuzeo od Pietra Donazzola;>

2. Opasku da se djelo Responsiones ad objecta
Franc. Patritii contra Telesium, kojemu je autor
Antonio Persio (1542-1612), “Cuva u biblioteci
Magliabechiana u Firenzi”, Premec je imao
priliku preuzeti iz obiju bibliografija talijanskih
znanstvenika.”!

48 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, p. 81. Usp. Donazzolo,
“Bibliografia”, p. 134, n. 22; Arcari, “Monografie su F. Patrizi e opere
che lo ricordano”, p. 304.

49 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, p. 83. Usp. Donazzolo,
“Bibliografia”, p. 136, n. 66; Arcari, “Monografie su F. Patrizi e opere
che lo ricordano”, p. 306.

50 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Castravilla R” p. 82:
“Castravilla R, Discorso nel quale si mostra l'imperfezione della
Commedia di Dante. Vidi: Bulgarini B”. Usp. Donazzolo, “Bibliogra-
fia”, s. v. “Castravilla Rodolfo.”, p. 135, n. 50: “Castravilla Rodolfo. -
Discorso nel quale si mostra I'imperfezione della Commedia di Dante
(vedi Bulgarini B.)”

51 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, p. 89. Usp. Donazzolo,
“Bibliografia”, s. v. “Persii Antonii.”, p. 142, n. 187: “Persii Antonii. -
Responsiones ad obiecta Franc. Patritii contra Telesium. (Questa, come
la precedente opera, si conservano mss. nella Magliabecchiana di Fi-
renze).”; Arcari, “Monografie su F. Patrizi e opere che lo ricordano”, s.
v. “Persii Antonii”, p. 314: “Persii Antonii - Responsiones ad obiecta
Franc. Patritii contra Telesium (mss. Magliabechiana di Firenze).”
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U nekoliko jedinica, koje su u dvjema ranijim
bibliografijama bile nepotpune, Premec je dodao
podatke koji su bili potrebni da bi te jedinice po-
stale potpunima. Tako tek u njegovoj bibliografiji,
jer dodaje podatke o izdavacu ili stranicama na
kojima je o Petricu pisano, potpunima postaju
jedinice poput “Gliubich S”, “Ritter H”, “Srepel
M” i “Waddingus”.** Priliku da, u usporedbi s
bibliografijama Donazzola i Paole Arcari, potpune
jedinice u njegovoj bibliografiji budu jo$ brojnije,
Premec, nazalost, nije sasvim dobro iskoristio.
Premda je, primjerice, u jedinici “Jacobs E” do-
dao nove podatke, o gradu i godini objavljivanja
¢lanka, jedinica je i dalje ostala nepotpunom jer
je Premec propustio zapisati podatke o strani-
cama na kojima se ¢lanak u ¢asopisu nalazi.”® S
obzirom da u “BiljeSci uz bibliografiju” istice da
se posluzio knjigama koje su mu bile dostupne
u Zagrebu,> o ¢lanku Emila Jacobsa mogao je
zabiljeZiti sve potrebne podatke. Jacobsov ¢lanak
o grckim rukopisima, koje je Petri¢ donio s Cipra
da bi ih onda prodao $panjolskom kralju Filipu
II. za njegovu knjiznicu u Escorialu, nalazi se, i
to pod signaturom 98.926, u fondu Nacionalne i
sveuciliSne knjiZznice u Zagrebu.

Istovremeno, pri preuzimanju jedinica iz dviju
ranijih bibliografija, Premec je u svojoj bibliografiji
neto¢no zapisao i prezimena nekolicine autora.
Tako, primjerice, umjesto jedinice “Lancetti V7,
(Lancetti Vincenzo, 17677-1851), koja je uvrStena u
bibliografiju Donazzola, biljezi jedinicu “Lencetti
V% a umjesto “Zuccoli I’ (Zuccoli Ludovico,
1599-1668) ili barem “Zuccolo Ludovico”, kako
zapisuju Donazzolo i Paola Arcari, navodi “Zocco-
lo L. Najvecu pogresku ove naravi, Premec ipak
¢ini uz dvojicu autora ¢ije je prezime Guerrini.
Dok Donazzolo i Paola Arcari ispravno biljeze da
Olindo Guerrini (1845-1916) i Domenico Guerrini

52 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, p. 85, 90, 91 i 92. Usp.
Donazzolo, “Bibliografia”, p. 139, n. 114, p. 143, n. 202, p. 145, n. 328
[228] i p. 146, n. 259; Arcari, “Monografie su F. Patrizi e opere che lo
ricordano”, p. 310, 317 i 319.

53 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, p. 86. Usp. Arcari, “Mono-
grafie su F. Patrizi e opere che lo ricordano”, pp. 310-311.

54 Premec, “Biljeska uz bibliografiju”, p. 93.

55 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Lencetti V", p. 86.
Usp. Donazzolo, “Bibliografia”, s. v. “Lancetti Vinc.”, p. 140, n. 132.

56 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Zoccolo L”, p. 92.
Usp. Donazzolo, “Bibliografia”, s. v. “Zuccolo Ludovico.”, p. 146, n.
258; Arcari, “Monografie su F. Patrizi e opere che lo ricordano”, s. v.
“Zuccolo Ludovico”, p. 319.

(1860-1928) pisu dva razlicita djela, Premec je au-
torstvo obaju djela pripisao Olindu Guerriniju.”’

Tablica 1. Analiza bibliografije Vladimira Premca o Petricu iz
1968. godine. Usporedba Prem¢eve bibliografije s dviema ranijim
bibliografijama koje su o Petri¢u sastavili Pietro Donazzolo (1912)
i Paola Maria Arcari (1935).

potpune|nepotpune

A - Ukupni broj bibliografskih
jedinica: 401 | 206 195

B - Jedinice preuzete iz biblio-
grafija Pietra Donazzola i
Paole Marije Arcari: 294 | 118 176

C - Nove jedinice: 107 | 88 19

D - Nove jedinice koje su trebale
biti uvrstene u bibliografije
Pietra Donazzola ili Paole
Marije Arcari: 66 55 11

E - Nove jedinice koje su obja-
vljene u razdoblju od 1935. do
1968. godine: 41 33 8

Unato¢ tome §to je iz dviju ranijih bibli-
ografija preuzeo gotovo tri Cetvrtine jedinica, u
Premcevoj je bibliografiji, naravno, zamjetan i nje-
gov vlastiti doprinos. U usporedbi s bibliografijama
dvoje talijanskih istrazivac¢a, Premec je u svoju
bibliografiju uvrstio 107 novih jedinica. Od toga je
¢ak 88 jedinica potpunih, dok svi potrebni podaci
nedostaju u 19 slucajeva (Tablica 1. C). Pritom,
kao posebice vazan doprinos Premceve bibliografi-
je isti¢em i sljedece: u svojoj bibliografiji Premec
je zabiljezio 1 66 jedinica koje su, jer su objavljene
ranije, u svoje bibliografije mogli uvrstiti Dona-
zzolo ili Paola Arcari (Tablica 1. D). Taj dopri-
nos je utoliko vredniji i zato jer brojne od tih
“novih” jedinica potjecu iz pera hrvatskih autora,
primjerice Franje Jelasica, Franje Markovica, Tina
Ujevica ili Nikole Zica,™® ali i iz pera ostalih autora
koji potjecu s podrucja tadaSnje drzave, primjerice
Borislava Lorenca ili Dusana Nedeljkoviéa.” To

57 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Guerrini O”, p. 85.
Usp. Donazzolo, “Bibliografia”, s. v. “Guerrini Olinto.”, p. 139, n. 121
is. v. “Guerrini D.”, p. 139, n. 122; Arcari, “Monografie su F. Patrizi
e opere che lo ricordano”, s. v. “Guerrini Olindo”, p. 310 i s. v. “Gue-
rrini D.”, p. 310.

58 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Jelasi¢ F”, p. 86; s.
v. “Markovic¢ F”, p. 87; s. v. “Ujevi¢ T”, p. 92; s. v. “Zic N”, p. 92.

59 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Lorenc B”, p. 87; s.
v. “Nedeljkovi¢ D”, p. 88.
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i smatram dvjema najvaznijim prednostima koje,
nakon usporedbe s bibliografijama koje su sastavili
Donazzolo i Paola Arcari, pripadaju bibliografiji
Vladimira Premca: Premceva bibliografija sadrza-
va vise jedinica nego Sto ih pojedinacno sadrzavaju
bibliografije Donazzola i Paole Arcari; Premceva
bibliografija afirmira i upucuje na hrvatski znan-
stveni te publicisticki doprinos istrazivanja Zivota
i djela Frane Petrica. Osim $to biljezi 66 jedinica
koje su mogle biti uvrstene u bibliografije dvoje
talijanskih znanstvenika, Premec je jo§ dodao i 41
jedinicu u kojima je o Petriu pisano u razdoblju
od 1935. godine, dakle nakon objavljivanja bibli-
ografije koju je sastavila Paola Arcari, do 1968.
godine, odnosno objavljivanja njegove bibliografije.
Od toga, 33 jedinice su potpune, dok sve potrebne
podatke ne sadrzava 8 jedinica (Tablica 1. E).

2.2. Netocnosti u Pietra Donazzola i Paole Marije
Arcari

Osim nepotpunih, Premceva bibliografija
sadrzava 1 netocne jedinice. Razlog Premcevih
netoc¢nosti naj¢e$ce pociva u njegovu preuzimanju
jedinica koje su zabiljeZene u dvjema ranijim bi-
bliografijama. Kao primjer cu istaknuti tek je-
dinicu koju je Premec zabiljezio kao “Ga-
ddius J”. U njoj su iznijeti sljedeci podaci:

“Gaddius J, De scriptoribus non ecclesiasticis
graecis, latinis, italicis. Florentiae 1648, p.
150,760

Podatke o ovoj jedinici Vladimir je Premec
preuzeo iz bibliografije koju je sastavila Paola
Maria Arcari.® Iako je Iacopo Gaddi (?-1668)
svoje djelo De scriptoribus non ecclesiasticis
Graecis, Latinis, Italicis primorum graduum in
quinque Theatris scilicet philosophico, poetico,
historico, oratorio, critico doista objavio 1648.
godine u Firenci, u njemu podataka o Petricu
nema. No, to ne znac¢i da Gaddi natuknicu o
Petricu nije napisao. Vec sljedece, 1649. godine,
a pod istoimenim naslovom, Gaddi je u Lionu o-

60 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Gaddius J”, p. 84.

61 Arcari, “Monografie su F. Patrizi e opere che lo ricordano”, s. v.
“Gaddii Jacobi”, p. 309: “Gaddii Jacobi - De scriptoribus non eccle-
siasticis graecis, latinis, italicis, Florentiae, 1648, pag. 150.” Usp.
Donazzolo, “Bibliografia”, s. v. “Gaddius.”, p. 136, n. 102: “Gaddius.
- De scriptoribus ecclesiasticis.”
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bjavio drugi svezak svoga djela. U njega je uvrstio
i natuknicu “Patritius Fran. Senensis”. Makar
Gaddi misli da su obojica Patritiusa o kojima pise
podrijetlom iz Siene, u natuknici je, od 150. do
154. stranice, obraden i Frane Petri¢ Cresanin.®?
Dakle, zbog pogresnih podataka koje su u svojim
jedinicama o Petricevoj bibliografiji ponudili Paola
Arcari i Premec, isprva bismo mogli zakljuciti
da Tacopo Gaddi o Petricu nije pisao, no takav
zakljucak ne bi bio mogué da su u bibliografskoj
jedinici “Gaddius, Iacobus” bili ponudeni sljedeci
toc¢ni podaci:

Gaddius, Iacobus [= Gaddi, Iacopol], De scripto-
ribus [non ecclesiasticis, Graecis, Latinis,
Italicis primorum graduum in quinque The-
atris scilicet philosophico, poetico, historico,
oratorio, critico] tomus secundus (Lugduni:
Ex typographia Ioan. Pet. Chancel, via Pa-
radis, iuxta Divae Confortatricis, 1649), s. v.
“Patritius Fran. Senensis”, pp. 148-154; unutar
ove natuknice o Frani Petricu Cresaninu (Pa-
tritius Franciscus alter) na pp. 150-154.

2.3. Netoénosti samoga Premca

Unato¢ tome $to neto¢ne podatke najcesce
duguje bibliografijama Donazzola i Paole Arcari,
Premec je, ipak, odgovoran za nekoliko neto¢nosti
s kojima se prvi put susrecemo tek u njegovoj bi-
bliografiji. Kao primjere isti¢em sljedece njegove
jedinice: “Bayle”, “Blount T. P, “Gesnerus D” i
“Pope B. T”.

2.3.1. Bayle o Petri¢u - u trecem svesku Rje¢nika?

Uz podatke koje su u jedinici o Bayleovu
Rjecniku ponudili Donazzolo 1 Paola Arcari, a koji
se sastoje od Bayleova prezimena, imena, naslova,
te grada i godine objavljivanja njegova Rjecnika,
Premec je zapisao i podatak o broju sveska u koje-
ga je, po njemu, Pierre Bayle uvrstio natuknicu o
Petricu. Tako jedinica koju je Premec zabiljeZio o
Bayleu glasi:

62 lacobus Gaddius [= lacopo Gaddi], De scriptoribus [non ecclesi-
asticis, Graecis, Latinis, Italicis primorum graduum in quinque The-
atris scilicet philosophico, poetico, historico, oratorio, critico] tomus
secundus (Lugduni: Ex typographia Ioan. Pet. Chancel, via Paradis,
iuxta Divae Confortatricis, 1649), s. v. “Patritius Fran. Senensis”, pp.
148-154; unutar ove natuknice o Frani Petricu Cresaninu (Patritius
Franciscus alter) na pp. 150-154.
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“Bayle, Dictionnaire historique et critique.
Amsterdam 1734, T. 1117

Upravo zbog Premceva isticanja podatka o
broju sveska, ova jedinica, osim $to nije potpuna,
nije niti to¢na. Peto izdanje Bayleova Rjecnika
otisnuto je 1734. godine u pet svezaka. Prvi svezak
obraduje natuknice od slova A do slova B, drugi
od B do F, tre¢i od G do L, ¢etvrti od M do R, a
peti od S do Z.** U izdanju Bayleova Rjecnika iz
1734. godine, natuknica o Petri¢u ne moze, dakle,
biti uvrStena u treci, nego u Cetvrti svezak. Zato
S$to podatke preuzima od Paole Arcari, Premec je
u jedinici o Bayleu zapisao jo$ jedan netocan po-
datak: umjesto ispravno Dictionaire, stoji neto¢no
Dictionnaire.

Iako je to vec istaknuto u prethodnom di-
jelu teksta, ponovit ¢u da se sadrzaj Bayleove
natuknice o Petricu iz prvog izdanja Rjecnika
razlikuje od sadrzaja kojega moZemo procitati u
drugom izdanju. S obzirom da je Premec u je-
dinici o Bayleu zapisao podatke o petom izdanju,
istraziva¢ c¢e, naravno ukoliko se osloni na njegovu
bibliografiju, biti uskracden za rezultate Bayleovih
saznanja o Petricu koji su ponudeni u prvom
izdanju Rjecnika. Premceva bibliografija zato je
trebala sadrzavati podatke o prvom i drugom iz-
danju Rjecnika. Problem identi¢ne naravi u njego-
voj bibliografiji zamjecujemo i u jedinici “Moreri
L. Tako Premec biljezi sljedece:

“Moreri L, Le grand dict. histor. La Haye
1724, T 1V p. 1147%

I ovu jedinicu Premec je preuzeo od Paole
Arcari.®® Prvo izdanje djela Le grand dictio-
naire historique Louis Moreri (1643-1680) o-

63 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Bayle”, p. 81. Usp.
Donazzolo, “Bibliografia”, s. v. “Bayle Pierre.”, p. 134, n. 21: “Bayle
Pierre. - Dictionaire historique et critique etc. Amsterdam 1734.”; Ar-
cari, “Monografie su F. Patrizi e opere che lo ricordano”, s. v. “Bayle
Pierre”, p. 304: “Bayle Pierre - Dictionaire historique et critique.
Amsterdam 1734.”

64 Pierre Bayle, Dictionaire historique et critique. Cinquieme edition.
Revue, corrigée et augmentée de remarques critiques. Avec la vie de
I’Auteur. Tome premier. A-B; Tome second. B-F; Tome troisieme. G-L;
Tome quatrieme. M-R; Tome cinquieme. S-Z. (A Amsterdam: Par la
Compagnie des Libraires, 1734).

65 Premec, “Bibliografija radova o Patriciju”, s. v. “Moreri L, p. 88.

66 Arcari, “Monografie su F. Patrizi e opere che lo ricordano”, s. v.
“Moreri L., p. 312: “Moreri L. - Le grand dict. histor. La Haye, 1724,
vol. IV, pag. 114.” Usp. Donazzolo, “Bibliografia”, s. v. “Moreri”, p.
141, n. 162: “Moreri - Grande diz. storico. Parigi, Coignard 1725.”

bjavio je 1674. godine. Kao i Paola Arcari, Premec
je u svojoj bibliografiji zabiljeZio tek jedanaesto
izdanje Morerijeva djela. Zbog kritika koje je
na adresu Morerijeva Rjecnika Bayle odaslao u
drugom izdanju svoga djela, a pri ¢emu je vrlo
Zestoko pobijao i podatke koje je Moreri zapisao
u natuknici o Petricu, u desetom izdanju Moreri-
jeva Rjecnika, koje je u Cetiri sveska otisnuto 1717.
godine, znacajno je izmijenjen i sadrZaj natuknice
o Petricu. Na naslovnici desetog izdanja Moreri-
jeva Rjecnika zabiljezen je i podatak o usvajanju
Bayleovih primjedaba.’ Cak §tovise, godinu dana
ranije, 1716. godine, Morerijevom je Rjecniku u
dva sveska objavljen Supplement aux anciennes
editions du Grand dictionaire historique de Mre.
Louis Moreri®® 1 u slu¢aju Morerijeva Rjecnika,
Premceva je bibliografija morala sadrzavati dvije
jedinice: u prvoj su trebali biti zabiljeZzeni podaci o
jednom od prvih deset izdanja Rjecnika; u drugoj
su trebali biti podaci o desetom ili kasnijem iz-
danju Rjecnika. Tek tada bismo imali potpunu
informaciju o sadrzaju Morerijeve natuknice o
Petricu. Oba zadatka Premec je mogao lako ispu-
niti. Naime, u fondu Nacionalne i1 sveudiliSne
knjiznice u Zagrebu, a pod signaturom I-778.,
dostupno je sedmo izdanje Morerijeva Rjecnika
iz 1694. godine® i osamnaesto izdanje iz 1740.
godine,” koje je u fondu Nacionalne i sveucilisne
knjiznice u Zagrebu moguce naci pod signaturom
1-880.

67 Louis Moreri, Le grand dictionaire historique, dixieme edition ou
I’on a mis le Supplement dans le méme ordre alphabetique, corrigé
les fautes censurees dans le Dictionaire critique de Mr. Bayle, &
grand nombre d’autres, & ajoité plus de 600 articles et remarques
importantes. Tome I-IV. (A Amsterdam: Chez Pierre Brunel, R. & G.
Wetstein, David Mortier, Pierre de Coup / A La Haye: Chez Adrian
Moetjens, L. & H. Van Dole / A Utrecht: Chez Guillaume Van de
Water, 1717).

68 Louis Moreri, Supplement aux anciennes editions du Grand dictiona-
ire historique de Mre. Louis Moreri. Tome I-II. (A Amsterdam: Chez
Pierre Brunel, R. & G. Wetstein, David Mortier, Pierre de Coup / A
La Haye: Chez Adrian Moetjens, L. & H. Van Dole / A Utrecht: Chez
Guillaume Van de Water, 1716).

69 Louys Morery, Le grand dictionaire historique, septieme edition
ol 'on a mis le Supplément dans le méme ordre Alphabetique, co-
rrigé un trés-grand nombre de fautes, & ajolité quantité d’Articles & de
Remarques importantes. Tome quatrieme. N-Z. (A Amsterdam: Chez
Boom & Van Someren, Pierre Mortier, Henri Desbordes / A Utrecht:
Chez Guillaume Van de Water / A La Haye: Chez Adrian Moetjens,
1694), s. v. “Patritius ou Patrizio (Francois)”, p. 114a.

70 Louis Moreri, Le grand dictionaire historique, dix-huitieéme et derni-
ere edition, revue, corrigée & augmentée tres considérablement. Tome
septieme. Lettres P-Seg. (A Amsterdam / A Leyden / A La Haye / A
Utrecht, 1740), s. v. “Patrice, vulgairement Patricio (Frangois)”, p.
79b.
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Povezanost Baylea i Premceve bibliografije
time nije iscrpljena. Premda u “Biljesci uz bibli-
ografiju” priznaje da njegova bibliografija, jer je
“ograni¢ena na podrucje latinskog, hrvatsko-srp-
skog, talijanskog, francuskog i njemackog jezika”,
nije potpuna, pri ¢emu smatra i to da “posve cjelo-
vitu bibliografiju radova o njemu [Petricu] ... ne
bi mogao naciniti viSe nitko, buduci da su mnogi
spisi ili unikati ili vise ne postoje,””' Premec je
u svojoj bibliografiji, primjerice da je podrob-
nije proucio sadrzaj Bayleove natuknice o Petricu,
mogao imati barem jednu bibliografsku jedinicu
viSe. I kad piSe o Petricu, Bayle je zabiljeZio po-
datke o izvorima kojima se pri pisanju natuknice
posluzio. Tako iz drugog i kasnijih izdanja njegova
Rjec¢nika, doznajemo da Gabriel Naudé (1600-
1653) o Petricu pise i u djelu De fato & fatali vitae
termino koje je objavljeno 1647. godine u Pentas
quaestionum iatro-philologicarum.” Ova jedinica
nije zabiljeZena ni u jednoj bibliografiji o Petricu.
Osim toga, da je viSe pozornosti posvetio popisu
djela koja su objavljena od Naudéa, Premec je
u svojoj bibliografiji mogao zabiljeziti jo§ jednu
jedinicu viSe. Naime, 1701. godine, pod naslovom
Naudaeana et Patiniana, u Parizu je objavljeno
zajednicko djelo dvojice autora: Gabriela Naudéa
i Guya Patina.” Guy Patin (1601-1672) zabiljezio
je i podatke o Frani Petricu Cresaninu. S obzirom

71 Vladimir Premec, “Biljeska uz bibliografiju”, u: Premec, Franciskus
Patricijus, p. 93: “Posve je razumljivo ako pretpostavimo da ova bi-
bliografija nije potpuna. Ona je prije svega ograni¢ena na podrucje la-
tinskog, hrvatsko-srpskog, talijanskog, francuskog i njemackog jezika.
U Zagrebu su mi bile dostupne knjige uglavnom sa toga jezi¢nog
podrucja. Naravno, o Patriciju je pisano mnogo vise. Posve cjelovitu
bibliografiju radova o njemu kao i vecini renesansnih mislilaca Patrici-
jeva formata ne bi mogao naciniti vise nitko, buduci da su mnogi
spisi ili unikati ili viSe ne postoje. O Patriciju je pisano mnogo vec za
njegova Zivota i piSe se sve do nasih dana. Unato¢ spomenutoga, ovaj
bibliografski zbir rasprava, ¢lanaka, biljezaka studija i monografija
koji sam uspio sakupiti u domacoj i stranoj literaturi pruza odredenu
sliku na li¢nost filozofovu. Doista je bilo vrijeme da se i u nas po¢ne
opsirnije o njemu pisati.”

72 Gabriel Naudaeus Parisinus [= Gabriel Naud€], De fato & fatali vi-
tae termino, u: Naudaeus [= Naudé], Pentas quaestionum iatro-phi-
lologicarum. 1. An magnum homini a venenis periculum? 2. An vita
hominum hodie quam olim brevior? 3. An matutina studia vespertinis
salubriora? 4. An liceat medico fallere aegrotum? S. De fato & fatali
vitae termino. (Genevae: Apud Samuelem Chouét, 1647). Usp. Bayle,
Dictionaire historique et critique. Tome troisieme, seconde edition
(1702), s. v. “Patrice (Frangois)”, p. 2322: “Il se deguisa sous le nom
T de Frangois Mutus a la téte des disceptationes contra Theodori
Angelutii calumnias. Cet Angelutius Medecin celebre avoit entrepris
contre lui la defense d’Aristote.”; p. 2322, rubna biljeska t: “Naudaeus
de fato & vitae termino pag. m. 27

73 Naudaeana et Patiniana. Ou singularitez remarquables, prises des
conversations de Mess. Naudé & Patin. (A Paris: Chez Florentin &
Pierre Delaulne, 1701).
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da se, kako istice u “BiljeSci uz bibliografiju”,
posluzio i1 knjigama koje su mu bile dostupne u
Zagrebu, Premcu su ovi podaci takoder mogli biti
poznati: drugo izdanje djela Naudaeana et Pa-
tiniana koje je objavljeno 1703. godine u Amster-
damu™ nalazi se, pod signaturom 33.273, u fondu
Nacionalne i sveucili$ne knjiznice. Jedinicu s po-
dacima da je o Petricu pisao i Guy Patin, takoder
ne sadrZava ni jedna bibliografija.

Isto tako, bibliografsku jedinicu viSe Premec
je mogao imati i da je obratio pozornost na na-
dopune i nastavke nekih drugih leksikona koje je
uvrstio u bibliografiju. Iako je, primjerice, zapisao
jedinicu iz koje doznajemo da je u svoj Allge-
meines Gelehrten-Lexicon iz 1751. godine podatke
o Petricu uvrstio i njemacki leksikograf Christian
Gottlieb Jocher,”” Premec je zanemario kasniju
sudbinu i izdanja Lexicona. Nakon Jochera, rad
na Lexiconu nastavili su Johann Christoph Ade-
lung (1732-1806) i Heinrich Wilhelm Rotermund
(1761-1848). U natuknici “Patricius (Franz)”, koja
je uvrStena u peti svezak djela Fortsetzung und
Ergdnzungen zu Christian Gottlieb Jochers Allge-
meinem Gelehrten-Lexico iz 1816. godine, Roter-
mund je nadopunio Jocherovu natuknicu o Petricu.
Svi svesci Rotermundova Lexicona ponovo su
otisnuti 1961. godine,’® a nalaze se u fondu knjiga
Nacionalne i sveuciliSne knjiznice u Zagrebu. Je-
dinicu o Rotermundovoj natuknici o Petricu
takoder ne sadrzava ni jedna bibliografija.

74 Patiniana, s. v. “Franciscus Patricius”, p. 46: “Il y a eu deux Francis-
cus Patricius en Italie, unus Senensis, alter Dalmata. Senensis a
precedé l'autre de cent ans, & &toit Evéque: 'autre &toit un Profe-
sseur 2 Rome: allant au Levant avec des Venitiens, il en raporta la
Metaphysique de Philoponus qu’il a fait imprimer en Latin a Venise.”,
u: Naudaeana et Patiniana. Ou singularitez remarquables, prises
des conversations de Mess. Naudé & Patin. Seconde edition revué,
corrigée & augmentée d’Additions au Naudaeana qui ne sont point
dans I’edition de Paris. (A Amsterdam: Chez Frangois vander Plaats,
1703).

75 Jocher, Aligemeines Gelehrten-Lexicon, Driter Theil M-R, s. v. “Pa-
tricius (Franc.)”, c. 1303. Usp. Premec, “Bibliografija radova o Patri-
ciju”, s. v. “Jocher C. G” p. 86: “Jocher C. G, Allgemeines Gelehrten-
Lexicon ... Leipzig 1750-51, T. I S. 1303.”

76 Heinrich Wilhelm Rotermund, Fortsetzung und Erginzungen zu
Christian Gottlieb Jochers