ZVONIK SPLJETSKE STOLNE CRKVE.

L

Spljetski zvonik, posadjen usred Dioklecijanove palace, gordo se kodi nad
rimskim sgradama i1 podrtinama, u koje se grad ugnjezdio; ali tako, da skupa s
Dioklecijanovim mauzolejem, od sedmoga vijeka do danas stolnom crkvom sv.
Dujma, sa arhikolonatom peristila, sada plokatom sv. Dujma, sa prétirom i okruglim
vestibulom carskih odaja i kriptoportikom juznoga krila, sadinjava monumentalnu
skupinu, kojoj nema para na daleko.

Na prvi mah bi se pomislilo, da bi romanski zvonik, Sto se zapoceo graditi
deset viekova potla sgrada, posred kojih se nalazi, morao najjacom opriekom izticati
se u toj zanimivoj skupini. Ali samo jedan pogled na tu zanimivu monumentalnu
grupu uvjerava o protivnom. Zvonik nesamo podpuno skladuje sa oblicima Dio-
klecijanovih gradjevina, nego nam s’ umjetnickoga gledista predstavlja usavrsena ona
graditeljska nadela, koja se prvi put na zapadu pojavljuju bas u Dioklecianovoj
palaéi. Zvonik je sazidan slogom punoga luka, kojega je najstarijim i najljepsim
uzorkom arhikolonat Dioklecijanove palace. Poraba punoga luka u zapadnom gradi-
teljstvu, premda gdje i gdje veé prije Dioklecijana pokusana, sveosve je zavladala
za Dioklecijanova carevanja. Slog punoga luka, dakako usavrSen i oplemenjen
romanskom fantazijom, vlada cijelim zvonikom. Uz to i materijalni izgled zvonika
skladuje sa okolostojecim sgradama. Veéi dio zvonika sazidan je 1 uresen starim
gradivom; bieli kameni krsevi, stupovlje, mramor i vajarije, ili su uzeti iz Diokle-
cijanove palace ili dovudeni iz Solina. Zvonik se dapade diZe na starom temelju
prostaze medju mauzolejem i arhikolonatom i premda stoji samostalan o sebi,
ipak u prospektivi njegovi puni lukovi harmoniéno se stapaju i popunjuju sa luko-
vima arhikolonata i trulom mauzoleja. Jer su graditeljima zvonika bili nzorkom
oblici Dioklecijanovih gradjevina, te su oni nasliedovali stare oblike usavrsujuci
jih duhom svoje dobe, spojenje arhikolonata i mauzoleja sa zvonikom urodilo je
takovom cjelinom, da o njoj za cijelo car Dioklecijan u svoj svojoj sili nije mogao
ni sanjati; ta monumentalna skupina dikom je ne samo Spljetu, nego i Citavoj
umjetnosti.

Ali ima i jedna razlika medju zvonikom i okolo stojeéim rimskim sgra-
dama. Graditeljima spljetskoga zvonika opravdano se spocitava nedostatak i nemar
s tehnikoga gledista. Doista spljetski zvonik ima samo jednu manu, koja sacinjava
ujedno i njegovu izvornost. Nije bio sazidan od jednoga graditelja, ni u jedan
mah, niti po jednoj zajednickoj omovi; gradilo ga kroz Sest viekova vise gradi-
telja. Stoga se u tom spomeniku ne Zrcali zamisao jednoga umjetnika, nego po-
mjestna umjetnost tolikih 1 tolikih pokolenja, bas kao kod velikih sredovjeénih
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francuzkih i njemackih katedralkd. AN pomanjkanjem zajednitke osnove prigodile
se, da pozniji graditelji ne pogodili vazda zamisl svojih predSastnika. Hotijuéi
se okoristitt u statiéne svrhe &isto dekorativnim elementima starijih esti, kojim
od prijasnjih graditelja dosudjena samo uresna uloga, dodijeliSe im statidoun funk-
ciju, te pogrijediSe u rafunu razteredivanja tezine. A jer pak ne zidali zidove onom
gvrstinom, koju je takova vrst gradjevine neobhodno zahijevala, i jer staro rimsko

8l. 4. Bpileteka stolna erkva's juga.

obilato upotrebljeno gradivo ne odolilo vazda zubu vremens, zvonik podeo stradati
prije nego li je bio dovrSen. Stradavanju zvonika doprinelo je memalo 1 uda-
ranje munje. Ovo su povodi tolikim starijim popraveima zvonika, pak napokon
najnovijemn kovenitemu popravijanju, sto se od 1890. god. jo§ izvadja. Mana zvo-
nika je dakle ta, da njeki graditelji ne naslijedovase u &vrstoéi zidanja rimske
uzorke onako, kako ih svi naslijedovase u umjetnim oblicima.
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Domadi i inostrani pisci obasiplju udivljenjem i zanosom spljetski zvonik;!
njeki su mu strukovnjaci posvetili svoju paznju,® ali ipak prava wmjetna vrijed-
nost toga spomenika nije jos bila pobliZze oznadena. I povjest spljetskoga zvonika
jos je dosta meizvjestna, te vladaju dosta razrotna mnijenja o dobi gradjenja.
Ovoj neizvjestnosti povodom je s jedne strane zapostavljanje izrazivanja wmjetnih
oblika i detaljd na samom zvoniku, a s druge nestasica povjestnih podataka.

Tako n. pr. Eitelberger, izti¢ué samo veliku razliku, sto dieli dalmatinske
romanske spomenike u obée a napose spljetski zvonik od talijanskih romanskih
gradjevina, veli: ,Kakov je sada spomenik, razgovjetno se razabire vise razdoblja;

81. 6. Uzmeta Dioklecijanova mauzoleja.
(Obnova.)

81. 5. Tloris Dioklecijanova mauzoleja.
(Obnova.)

najstarijoj dobi pripadaju bez dvojbe dva prva reda (prizemlje i prvi sprat). Ne
imamo izprava o dobi kada bjese sagradjeni, ali je izvjestno da pripadaju roman-

! Starija literatura nahodi se kod Farlatija Iily-
ricum Sacrum 1. (L75L.), str. 488 ss. — Adams
et Clerisseau Ruins of the palace of the empe-
reur Diocletian at Spalatro,, 1764, — Cassas
Voyage pittoresque historique de U'lstrie et de
Damatie, 1802. — Wilkinson Dalmatien and
Montenegro 1. (1849.), str. 81. — DPeter Dal-
matien II. (1857), str. 57.

? Eitelberger Die mittelalterlichen Kunstdenkmale

Dalmatiens, 1861; drugo izdanje 1884, str. 259,
gs. — Hauser Spljet i rimski spome-
nici Dalmacije (prev. Bulié) 1884., str, 25.
ss. — Yreemann Lettere archeologiche sulla
Dalmazia, 1386, str. 52. ss. — V. Ranjina u
Hrvatskoj Vili 1886, str. 91. ss.; gdje se
navadja Ljubidevo i Liibkerovo mnenje. —
Jackson Dalmatia the Quarnere and Istria. 11.
(18817.), B2. ss.; Atemeo Veneto, 1888., str. 22.



81. 7. Tloris stolne crkve i ‘
zvonika.

1416. izim oktagonalnoga
zadnjega reda“.*

Pokupiv 1887. god. do
tada poznate viesti o zvo-
niku i izpitav gradjevinu
sa tehni¢koga gledista, usta-
novio sam, da je gradjen
od XIII. do XVIIIL vieka
u pet navrataka. Medju-
tim razgradjivanje i po-
pravljanje zvonika od 1886,
do 1890. god. iznielo na
vidjelo novih podataka, dje-
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skoj dobi. Gornji spratovi izim klo-
buka po svoj prilici su djelo spljet-
skoga varosanina Tvrdoja.“! Dodim
prof. Hauser skrbajué se izjaviti svoga

“mnenja o dobi zvonika, jednostavno

navadja predaju o sagradjenju zvo-
nika za dobe XIIL—XYV. vieka,? gosp.
Jackson sudi ovako: ,Zvonik nije od
jednog doba; prof. Eitelberger raz-
likuyje dva donja reda od gornjih,
premda ja ne nalazim tolike razlike,
Sto ju on opaza obzirom na pomnjivu
izradbu med obima dJestima: zadnji
oktagonalni red sa klobukom poznije
je dobe od ostale sgrade“.®? Po drugi
put baveé se spljetskim zvonikom
veli: ,Najveée djelo dalmatinskoga
graditeljstva za X1V, vieka jest spljet-
ski zvonik... Zapodet oko g. 1300. bi
nastavljen oko g. 1360, te dovrSen
po narisu graditelja Tvrdoja godine
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81. 8. Prosjek Dioklecijanova mauzoleja.

1N, @j. str. 267

2 N. dj. str. 25.

3 Dalmatia, I1., str. 53.

4 Ateneo vemeto, 1888, str. 22.

5 Bull di arch. e st. Dalm. 1887, str. 158. ss.
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lomice veé objelodanjenih,! a poslo mi za rukom pronaéi opet novih povjestnih
biljezaka, koje takodjer djelomice veé objelodanih,? te mi uspjelo pruziti u Vodji
po Spljetu i Solinu izerpiviju povjest zvonika.® Izvrsujué obecanje tom pri-
godom zadano, pokusat ¢u da popunim jos bolje povjest gradjenja zvonika i
upozorim na najljepsi, najvazniji a najmanje iztraZeni najstariji dio, koji smjela
romanska fantazija, obuzdana klasiénim uzorima iznaSa nedvojbeno originalnim
djelom, valjda ponajsavrenijim i najzanimivijim pojavom u romanskom slogu.
Istodobno ¢e biti bjelodano, da je spljetski zvonik plod klasidne umjetnicke ideje,
u samom Spljetu usadjene i odgojene, remek-djelo domacega graditeljstva, $to no
za srednjega vieka 1 poznije samoniklo 1 tradicijonalno se razvijalo na iztoénoj
obali Jadranskoga mora, a koljevkom mu po svoj prilici bio sam Spljet. Pak da
vanjski upliv na spljetskomu zvoniku je samo djelomidan i tako podredjen pomje-
stnoj tradiciji, da na prvi mah i ne odskade, te da mnenje njekih, da je pri spljet-
skom zvoniku glavni ¢inbenik vanjski upliv, bilo iz Italije bilo iz MadzZarske, nije
no naga neosnovana slutnja! Doéim je izvjestno da su domadi graditelji. zamislili
osnovu spljetskoga zvonika 1 izveli ju, nije izvjestno da 1li je i cigli inostranac
graditel] ista samostalna na zvoniku izveo.

IL

Priglavio sam ve¢ nazore strukovnjaka o dobi sagradjenja zvonika, pak
moje poviestne doprineske k istom predmetu. Nego pomocéu novoga povjestnoga
gradiva i kronologickim podatcima, koje nam sam zvonik pruza, jos bolje se povjest
zvonika popunjava: sada se moze opredieliti pet razdoblji gradjenja, a pet raz-
dobljd popravljanja.

Prvo razdoblje. — Spljetska predaja, koju nam veé nadbiskup Cupilli4,
pak Farlati® navadjaju, pripisuje podetke spljetskoga zvonika Jelisavi Kotromanovié¢
bosnjakinji ugarskoj kraljici (f 1387.); njeki noviji pisci pak nagadjaju, da pocetak
gradjenja pada 1300. ili 1322. godine novcem Marije, sestre kralja Vladislava,
supruge napuljskoga kralja Karla II. Hromoga i majke Karla Martela.® Kako je
nastala ta predaja ili nagadjanje, premda sam nastojao, da im udjem u trag, ne
mogoh izvjestno doistiniti.

Izvjestno je ipak, da poletak zvonika pada u joS stariju dobu. Kao sto
¢emo u opisu prvoga reda zvonika vidjeti, umjetnicki oblici odaju nedvojbeno
polovinu trinaestoga vieka kao najkasnji rok podetku gradjenja. Ali osim toga
imamo 1 drugih podataka, po kojima se pocdetak gradjenja dade jos poblize opre-
djeliti.

Dragocjena je za dobu postanja zvonika biljezka spljetskoga kanonika
Jerolima Bernarda poletkom osamnaestoga vieka u rukopisu ,Spalatensia et Sibe-
nicensia* v. VII, 96, u Garanjin-Fanfonjinoj knjiznici u Trogiru:

! Stratimirovié¢ Bull. dalm. 1883, str. 21. ss.; pulcherrimum, a quadam ut fertur Bosniae
1890., str. T1. ss. regina erectum‘.
¥ Raccolta di documenti relativi ai monumenti ° Ill. sacr. 111, 365.
artistict di Spalato e Salona. 1894, ¢ Eitelberger n. dj. 267.; Ranjina n. dj. 3L.;
3 str. 114. ss. Jackson Dalmatia 11, 54; Mon. d'architettura

4 Nadbiskup Cupilli 1713. god.: ,,Campanile in Dalmazia, 1838 u Atenco Veneto, 22,
3
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., Colapiza uxor domini Ioannis Spalatinorum comitis pro awima viri sui iam
defuncti in hac opera centum Romanatos erposwit. Anno domini 1257.% Quesl’ istessa
inscrittione si ritrova nel campanil di questo duomo.

Biljezka na rubu:

SEtiam hoc: inscrittione nel muro del campanil di s. Doimo dalla parte sinistra
sopra un presepio scolpito di pietra, qual il giorno d’oggi si ritrova“.!

Polozaj nadpisa u zadelju pod krunom prvoga reda dokazuje, da je gradnja
zvonika pocela svakako prije 1267. godine, a da dogradjenje prvoga reda je izvr-
Seno oko iste godine.

Koje je bas godine gradjenje zvonika zapocelo ne imamo izvjestna podatka.
Za cielo gradilo se je na pretrge, te gradnja podgradka i prvog reda, kao sto je
navadno bilo za srednjega vieka i na samom zvoniku se dogodilo za poznijih doba,
bit ée preko pedeset godina trajala. I zato nam je joS jedan dokaz naporudi.

Uvazit naime moramo ¢injenicu, da je kameni sarkofag dviju kéeri Bele IV,
1242. god. preminulih u Klisu, bio poloZen na vanjski korni§ arhitrava glavnih
vrata stolne crkve? te zaklonjen ploom sa nadpisom, koji nam Ludié, pak Farlati
prepisase.® Polozaj sarkofaga, i zaklonjenje nadpisnom plodom, tako da do Farla-
tove dobe (17B1.) nije bio vidiv sarkofag, ni nadpis na njemu? svjedoél nam, da

! Farlati 1L 365. priobéi ovaj nadpis, ali bez
naznake godine, te ga pogresno pripisa XV.
viekn a po njemu { podetak gradnje zvo-
nika stavio mnogo poznije. Kolafizin muz
Modruski i Vinodolskiknez Ivan Frankopan,
bio je spljetskim knezom zadn)i krat 1242,
do 1243, godine. V. Aladevi¢ Serie dei reggi-
tori di Spalato v Bull. dalm. VIII. (1885.) 74.

2 Nadpis na sarkofagu glasi:  Hec est sepol-

tura filiarum domini Belle regis Ungarie

MCCXLII die XIIII. martit, huc fugiensfa fa)

cie Tartarorwm. V. Thom. Archid. Hist. Salon.

c. XL. Sr. Jackson, Dalmatia, 71.

Nadpis na plodi glasio je:

Catharina inclyta et fulgens Margari.__ ta

In hoc arcto tumwlo jacent absque vi™

Belle 1111 filie Regis Hungaro -

Et Marie Lascari Regine Greco -~ ram

Ab tmpiis Tartaris fuerunt fuga ~te

Mortue in Clissio hue Spaletum transla

Sub annis Domini mille ducen

Quadraginta duwo insuper prebens legen

T. Marnavié, Discorso del priorato della Wrana,

rukopis u knjiZnici Corsini u Rimu, F. Rossi

LIOL, str. 19. Lucius De Regno Dalm. 473.;

Farlati, IIL., 262. Jackson Dalmatia, 71. ne-

todno. Nadpis je druge polovine osamnae-

stoga vieka postradao, kako u sliedecoj opazei.

Sarkoiag je ostao neopaZen sve do 1767. god.

kad no prigodom popravakid na portala (V.

Bull. dalm. X. (1881.), 175.) odkrilo ga. Cudan

3

\ 3
>tis

dozivljaj je sarkoiagu donielo to sludajno od-
kri¢e, kako nam pripovieda suvremen putnik
u Dalmaciji: ,Ma perd e stata in essi (Mle-
¢161) una cura pit decisa per la Dalmazia di
togliere ogni monumento, che attestasse il
dominio dere Ungari su questa provincia.
Da ogni marmo ne han fatto abradere le
insegne e le iscrizioni. Avvegnaché fossero
indiretti questi attestati, non furono esenti
dalla sollecitudine della publica gelasia. Sopra
la porta del Duomo di Spalato v’¢ un urna
con iscrizione a caratteri detti gotici, dov'era
mentovato, che riposavano due figliuole del
re Bela IV. d'Ungheria, morte in Spalato
quando col re loro padre ritiraronsi sul lito-
rale della Dalmazia, invaso o devastato il
suo regni dai Tartari. Venne ordine, che si
levasse quel profano monumento da un luogo
si sacro; ma l'accortezza di qualche buon .
patriota seppe eseguire lo spirito dell'ordine
supremo senza togliere quel monumento dalla
~toria del secolo XIII. Vi {ii posto a nascon-
derlo un leone alato, che non si guidicd niente
contaminare ha sentitd del lnogo, perché indi-
cava il dominio Veneto.” Rukopisc. kr. dvor-
skog arkiva u Bedu, Fondo Ragusana No. 573.
Fo. 1G. Sarkofag ne bi sakrit mletadkim
lavom, kao &to putopisac veli, veé bi prenesen,
w izdubinu nad shodom (Stratimirovié Bull.
dalm. XII. (1889), 60.). a na njegovo mjesto
dospje lav. Za popravljanja 1837. god. sar-
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su za smjestanje trebala osobita lazila. Za cielo nije vjerojatno, da su bas za tu
radju bila napravljena lazila, radje se namide misao, da su 1242. god. lazila za
gradnju zvonika veé obstojala, te s njih Jako bilo na onu visinu staviti sarkofag
1 udesiti izpred njega nadpisnu plocu. Po tom bi zakljudio, da je 1242. god. prvi
red bio ve¢ u gradnji. Boravak kraljice Marije u Spljetu i spljetskoj okolici
1242, god, odnosaj groba njenih kéeri sa splitskom stolnom crkvom, nagoni na
zakljudak, da je to ona tradicijonalna kraljica, kojoj spljetska predaja pripisuje
podetke zvonika.

O prvom graditelju spljetskoga zvonika pisani izvori mude. Sravnitbom
umjetnickih oblika najstarijega diela zvonika sa dalmatinskim sgradama trinae-
stoga vieka opaza se, da je prizemlje spljetskoga zvonika djelo iste skole, koja je
gradila 1207.—1271. god. trogirsku, a 1203.—8b. zadarsku stolnu crkvu. Poznije
¢emo vidjeti po njekim potankostima, da se graditelja spljetskoga zvonika mora
valjda poistovjetovati s onim zadarske stolne erkve.

Iz izprava, Sto se odnose na gradjenje zvonika poznijih razdoblja, razabire
se, da je ve¢ u podetku gradjenja bila utemeljena osobita zaklada za gradnju
zvonika: pro fabrica ecclesiae ili campanilis. Ova zaklada sastojala se je iz prihoda
godiSnje desetine, iz zaduZbina 1 zapisakd privatnih osobah, iz darovsting vladard,
iz pobiranja gradjevnog drvlja od brodova pristaju¢ih u luku sa drvljem i t. d.
pa je imala 1 posebnu blagajnu. Naro€iti financijalni odbor, procuratores fabricae,
sa predsjednikom magister fabricac i utjeracdem prihoda, exactor, petitor, upravljase
zakladom; blagajna imadjase obiéno tri kljuda, od kojih jedan bijase u rukama
odbora, drugi u gradskoga kneza, a treéi u nadbiskupa ili kaptolskoga zastupnika,
s§to skupa imadjahu nadzor ra¢una. Samom gradnjom pak upravljase tehnicki odbor,
operaria, operarii, sa tehniCkim predstojnikom magister operis, suprastans, operarius.
Kad i kad su oba ova odbora, fabrica i operaria stopljena u jedan sami, te nose
jedno ili drugo ime ili obadva kao Sto je sludaj za drugog razdoblja gradjenja.t
Ne imamo izravna svjedoCanstva, kada su ba$ ti odbori bili ustrojeni za spljetski
zvonik, ali darovStina tradicijonalne kraljice, kojoj izvjestno joS za ime ne znamo,
Kolafizina zaduZbina, te izrjediti naziv u nadpisu 1257. god.: ,in hac opera®, kao i
ugovor 26. lipnja 1416. god., o kojem ¢éu odmah govoriti, svjedo¢e nam, da je i
za prvoga razdoblja po tadaSnjem obcenitom obicaju obstojao veé i tehnicki i
financijalni odbor, a svim pravom smijemo predpostaviti da se je njihovo ustro-
jenje ovrsilo jos prije poGetka gradjenja. Ja se nadam, da ¢e nam spljetske izprave
trinaestoga vieka, kad budu sve iztraZzene, i ovu tocku bolje razjasniti.

Drugo razdoblje. — Za Cetrnaestoga vieka prihodi zaklade za gradnju
zvonika znatno ponarasli, tako da gradnja prve polovine petnaestoga bi nastav-
ljena. O ovom drugom razdoblju gradjenja sacuvala nam se vazna izprava, koja nam

kofag bi prenesen u krstionicu S. Ivana, gdje
se 1 sada nahodi. MadZarski patriote traZili
su, da se taj spomenik daruje Ugarskoj; do-
govoranja su se sazbila.

1 Ova sredovjedna ustanova bila je obcenita
po srednoj Evropi (Sr. Otte .. Hndb. d. Kunst-

Archaeologie®, I1., 494.), te ju, osim kod gradnje
spljetskoga zvonika, susretamo i kod graduje
trogirske stolne crkve (Sr. Lucio Mem. di
Trai 178.) Nuzgredice da spomenem, da sadas-
njim popravljanjem stolne crkve i zvonika
ravna takodjer mjesovit odbor, Sto nam pred-
stavlja starinsku fabrica Ecclesiae i operaria.

*€
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sviedodl da je gradnjom ravmala domaca ruka. To je ngovor sklopljen medju nad-
biskupom Dujmem de Judicibus (1409.—20) 1 kaptolom s jedne, u plemidem ser
Nicolaus Tverdoy de Spalato s druge, dneva 26. lipnja 1416. kojim se majstor
Tvrdoj prima predstojnidtva tehnickoga i financijalnoga odbora {.operarium et supra-
stantem campanils s. Duymi et fabricae eiusdem™) podpunom vlasti, da priskrbi sve
potrebito za gradnju, da njom ravna, da utjerava sve prihode zaklade i podmiriva
troskove, a da pak prikaZe konatno radune o poslovanju svomu nadbiskupu i
kaptolu.!

O graditelju Tvrdoju ne imamo ine viesti;
u jednoj izpravi 1431. god. 6. srpnja spominje
se Michele de Tverdoj, valjda Nikelin sin,
spljetski plemié imajuéi pravo pristupa u grad-
sko viece;' obitel) Tvrde, Tvrdié jos obstoji u
spljetskom Velom Varosu.
Po grbovima, koje je Tvyrdoj dao uzidati
u svoje djelo, mozemo opredieliti esti sazidane
u ovom drugom razdoblju. Pornjaci, kojima Tvr-
doj htio priévrstiti lukove, §to no sa juine i sje-
verne vanjske strane rese prvi red, nose grbove
nadbiskupa Dujma de Judicibus {1409.—1420.
SL 9. 1 gradonadelnika Lovre Ivana de Guriso-
gonis (1418 Sl 10), a nadvratnik na vratima
na zadelju drugogs reda nosi grb nadbiskupa
Petra X. (1420—206. Sl. 11.) Po tom je izvjestno,
81, 9. Grb nadbiskupa Dujma de da je Tvrdej od 1416, Jo 1420. rvadio oko pri-
Judicibus. gvrséenja prvoga reda, a od 1420. do 1426. na-
stavio gradnjom drugoga rveda, te da on nije

zapoteo graditi zvonik, nego nastavio
veé zapodeto djelo.

Treée razdoblje. — Za vife od
pel vieka gradnja bi pretrgnuta, te
nastavljena tek oke 1506. godine. Vise
izprava nam tumadi uzrok, zasto gra-
dnja zapela: loSe vladanje sa priho-
dima zaklade zvonika.

God. 1456, na 10. sieénja nadbi-
skup spljetski sklopi nagodbu s ob-
¢inom o pobiranju desetine; ob¢ina se
obvezaizpladivati godimice na Badnjak
202 dukata v ime desetine, 1 to 101 :
nadbiskupu, 507, kaptelu a 50%/, za- 81 10. Grb nageinika de Ivana de Grieogonis.

' Tarlati JIL, 366. Jelié Raceolta, str. 4 se duva u obéinskom domu, fo. 112°b; Jelic
2 Spljetska zlatna knjiga, rukopis Sto Raccolta, str. 4, op. 1.
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kladi za gradnju zvonika. Bi utanadeno joster, da se novac za gradnju zvonika
sahrani u blagajnu na tri kljuéa, od kojih jedan da drzi knez, drugi ¢lan kaptola,
a treéi tehnicki odbor, sa izrjeditom klauzulom: ,quod operarii
laici non excludant ipsum sacerdotem, et ipsum tenere non permittunt
clavem, neque denarios contra consuetum.® U ovoj nagodbi jo§ bi
sporazumno utanaceno, da se povrati u kriepost pobiranje za
gradnju zvonika od gradjevnog drvlja, od svakoga broda, koji
udje u luku natovaren drvljem: ,Septimo occasione certae re-
galiae lignaminum, quae solita erat observari, quoniam unusquisque
veniens cum navigio in portu onerato lignaminibus dare debebat unum
lignum fabricae ecclesiae, quae in presentiarum non observatur. —
Super septimo, quod fiat regalia pro fabrica campanilis et ecclesiae
de lignaminibus quae veniunt in Spalato tusta statutum.® Dukala pak
1461. god. 15. travnja dokida zloporabu, §to nitko ne pregledava g 11, Grb nad-
racune zaklade zvonika, te nalaze da jih nadbiskup ima pregle- bpiskupa Petra X-
davati.® Ali ne prudile te odluke! Novcem se zaklade zvonika
razmecali redom i obé¢ina i knez mletacki i odbornici, te se nadbiskup ponovno
prituziva duzdu na te zloporabe. Duzd Andrea Vendramino nalozi dukalima 1476,
26. 1 29. srpnja, da se razduZeni ili neutjerani novac zaklade zvonika — ,cuius
reparationt multis iam annis non vacatur, et ob id campanile ipsum in ruinam tendit,
tendetque in dies magis, opportune nisi prospiciatur® — neodvladno utjerava po dr-
zavnoj blagajni u Spljetu, i da blagajna zaklade zvonika bude na tri kljuca, od
kojih jedan da se povjeri nadbiskupu, drugi knezu spljetskomu, tre¢i drzavnom
blagajniku.*

Jo§ tri ukaza bave se istim predmetom. Dukala Ivana Moceniga 1479,
22, travnja nalaze spljetskom knezu Marku Bandumeriju, da dozvoli duznicima
zaklade zvonika povoljniji rok za izplatu, a da se dug njegova predsastnika Nikole
Michaeli izplati drzavnom soli.? God. 1483. dne 25. studenoga Jeronim Marcellus
,sindaco e provveditore entro e fuori del Golfo“ terminacijom danom iz Sibenika
zapovieda spljetskoj obéini, da izplati svoju godisnju isu od 50 dukata za gradnju
zvonika drzavnoj blagajni u Spljetu.® Nego sveisto zaklada zvonika nije u redu
upravljana, te duzd Agostin Barbadico 1496. god. 27. kolovoza nalaze knezu spljet-
skomu Jakovu de Renier, da neodvla¢no utjera dugove iz zaduzbine, te da kljudevi
blagajne zvonika budu ¢uvani jedan u kneza, drugi u kaptolskog svecenika, a treéi
u graditeljnoga odbora.?

Medjutim nadbiskup Bartol II. Averoldi preseli se iz Spljeta u Mletke
1496. god., zanemariv skoro za tri godine svoju nadbiskupiju dogovarase se sa
Bresijanskim biskupom Bernardom Zane o zamjeni stolice. To su Spljecani tezko

1Spljetska zlatna knjiga, fo. 24, Jelié kod gosp. Dr. 8. Karamana Br. 24, . 11.
Raccolta, str. 6. Jelié n. dj. str. 10.

PZlatna knjiga fol. 24, 2. o Spljetska ZL knj. fo. 42, Jelié n. dj.

3 N. mj. fo. 86., Jeli¢, Raccolta, str. 6. str. 192,

4 Farlati, n. dj. 401.; Jelié, n. dj. str. 8. sl

5 Noviji prepis sbornika dukala spljetskoga @ N- mj. fo. 46. Farlati IIL, 408. Jeli¢ n. dj.
nadbiskupa Bonifacija Albani (1668.—1678.) str. 13.
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snosili, te se vise puta prituziSe; najskoli paka na zapustenje i siromaStvo stolne
erkve.! Tako 1497. god. na 8. travnja prikazafe izvjesée knezu spljetskomu med
ostalima i o loSem stanju crkve i zvonika s predlogom da se poprave: ,Cose neces-
sarte per la chiesa. Un organo conveniente per la chiesa metropolitana. — Cose neces-
sarie per la fabrica della chiesa. Campanile. — It primo: a mutar di capitelli delle
colonne della chiesa, 1 quali se non se renovafno] sono per ruinar da breve. — A far
© pozoli® intorno la chiesa de drento, sia inferiori et superiori per la comodita del popolo.
— Reparar il Campanile qual sta molto male et ha bisogno di molta reparazione come
appar manifestamente.“3 Ovo je izvjeSte, velevazna izprava za poviest popravljanja
stolne crkve i gradnju zvonika, imalo Zeljeni uspjeh, te je urodilo popravkom
stolne crkve, prvim Sto ju pocelo nagrdjivati i nastavkom gradjenja zvonika.

Duzd Agostin Barbadico uvazi prituzbe, te dukalom 20. travnja 1498, koreé¢
nadbiskupov nehaj, naredi da kaptol odabere Gestita vikara, koji bi svjestno uredio
tolike potrebe crkve spljetske.* God. 1500. bi izabran vikarom Thomas de Nigris;
njegovim zauzimanjem doista treéi put nastavilo se gradnjom zvonika. On je naj-
prije nastojao da uredi blagajnu zvonika. U tom ga sam duzd Leonard Lauredano
svojski podupirao, te trima dukalima, 10. studenoga 1501. i 1502. 3. i 5. ozujka,
naredi da obéina izplati po ugovoru 10. sjeénja 1456. svoju godisnju isu od 50/,
dukata za gradnju zvonika, jer: .illud campanile ruinam minari videtur, volumus
quod pecunias illi deputatas expendi faciatis pro eius restauratione”, da sve prihode
zvonika smjesta utjerava drzavni blagajnik Marco Antonio Pasqualigo, da se 1
same clanove graditeljnoga odbora prisili, da predadu ,veliku svotu novca pripada-
juéa gradnji zvonika, S$to su ju proti svakom pravu prisvojili, te da se ulozi u
gradnju zvonika i zvonova.“?

Treée razdoblje. — Trece razdoblje gradnje pada od 1506. do 1529. godine,
kako se razabire iz viSe izprava, koje nas obavjeSéuju o osobama, koje su sudjelo-
vale kod gradjenja.

Nadbiskup Bernardo Zane prituzio se duZdu Leonardu Lauredanu: ,che le
entrade d'una sua decima da ducati 101 sieno scossi — e spesi senza licenza, et con-
sentimento suo, adco che dell’ anno 1506 et 1507 vesta aver ducati 120 vel circa, quali
li vengono recusati dar con diverse excusations, che sono stiu spesi in fabrica della chiesa
parte e parte non siano scossi*; te duzd naredi, da mu se dug od 101 dukata ,spesi
in fabrica, delli denari d essa fabrica Ii faciate pagar<.® Ponovno se tuzi radi istoga
zaostatka 1506, 1507. 1 1508. godine.” Najprije su izvedeni popravei u stolnoj
crkvi, predlozeni ve¢ 1497. g, na ime restauracija kapiteld i naprava dviju drvenih
galerija; na donjoj galeriji pak bjeSe smjeStene nad glavnima vratima orgulje.®

1 Sr. Farlati, TIL, 409.

2 t. j. pogginoli, drvene galerije.

8 8pljetska Zl. knj. fo. 75, Jeli¢c n. dj.
str. 16.

Farlati 111, 119 ; Jeli¢ n. dj. str. 16,
Karamanov shornik br. 36. f, 13; Carrara
Arch. capit. di Spalato, 37, n°192.  Jelié n. dj.
str. 18 ss.

Dukala 1508, 10. kolovoza, Sbor. Karamanov
br. 46, fo. 23; Jeli¢ n. dj. str. 22.

-

@

" Dukala 1510., 16. listopada, n. mj. br. 48, fo.
18; Jelié n. dj. str. 23.

8 U radunima desetine 1528. godine, §to se du-
vaju u namjestniStvenom arkivu u Zadru
(v. niZe str...) ima i namirnica orguljareva:
nJo ser Carlo organista de San Dojmo mecestj
ma messer Yeronimo Papalj per nome del mio
salario dell organo del mille(simo) 1528 —
Vale — Lire 6, 4 solds, piccoli 12 “ fo penul-
timo verso.
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Nego, kako se je pri popravljanju stolne crkve 1884. god. doistinilo, kapiteli, sto
no od hrdjanja senova po pucali, ne bjese izmjenjeni novima, ve¢ naprosto Stukom
zakrpljeni; a na nje pak bjeSe naslonjene drvene galerije. Po dovrsenim ovim
radnjama medju godinama 1497—1506. preslo se na popravljanje i gradjenje zvo-
nika. Po svemu se da zakljuditi, da je gradnja nastavljena tek potla 1506. go-
dine, a povod tomu je med ostalima i tursko provaljivanje na Spljet do 1506.
godine.! Gradilo se malo godina a ne dovrsilo se, te duzd Anton Grimani 16.
travnja 1523. zapoviedi knezu Marku Antunu de Canali, da utjerava strogo pri-
hode zvonika, koji su od njegovih predsastnika loSe upravljani i ne bili uloZeni
wnel continuar essa fabrica. Il che essendone sta da nuovo fatto intender per i nobil
nostro Gliacomo Corner per mnome del reverendo archiepiscopo di quella citti e per il
fedel nostro Giacomo Giacobbich al presente procurator et operario della chiesa sopradetta
non esser sta esequito con quella diligenza, ch’era Uintenzion nostra, et ricerca il debito
della giustizia, supplicando per tanto suffragio nostro opportuno, occio si possa perficere
cost laudabile opera, quale altramente ruineria non se li rimediando“ 2

I, doista, gradnja bi nastavljena, te dovrSena 1529. godine. Tri vazne iz-
prave o radnjama na zvoniku 1528. godine su u knjizi racuna desetine 1528. go-
dine *, tri namirnice naime. Dvie su namirnice predstojnika tehni¢koga odbora
Jakova Jakovéica za klak i drvlje:

1529 adi 1 zenaro. — Ricevi o Jacomo Jakomillich operario del campanile di
Santo Doimo da messer Hyeronymo Papalis quondam Aluwise per presa live centocinquanta
cinque. Vale — Lire 155, soldi —.

1529 adi 9 zugno. Ricevi io Jacomo Jacomillich come operario del campanile de
Santo Dojimo de messer Hyeronimo Papalis come es(@jtor in pitt partide in standij et
tavole n%50 — Lire 73 soldi 16 piccoli 1. Vale Lire settanta tre soldi sedici piccoli 1.%

Treta izprava jest Papaliceva biljezka o potrosku za drvlje krova i prso-
brana na vrhu zvonika:

Adi 2 augusti 1529. — Delli domini aspettanti al campanil per mano delli
operarij furono comperate ct pagate role numero novanta ung @ soldi diesi I una rolic
per magistro Antonio Radicich in pini fior ... per li argini fatti in cima del campa-

nile preditto et per mano o Pietro Lissaz per alcuni traviselli dwlivi .. .. per il ditto
campanil Lire 1 soldi 16 piccoli 8 ... era debitor della decima in . . ..
Lire quaranta sette soldi sie piccoli otto. Vale — Lire 47 soldi 6 piccoli 8.%

U ovoj biljezei je najzamjeritija uspomena o drvenom prsobranu, kojim je
zvonik zavrsivao. U kruni petoga reda opazaju se cetverouglaste izdubine, u kojima
su morale biti pridvri¢ene okomite grede, pa jih za proslijedjenja dogradjivanja
petoga reda djelomice napunilo zamazom. Odcevidno te izdubine stoje u savezu sa
prsobranom 152Y. godine, Sto ga napravio drvodjelac majstor Radidic.

! Sr. Farlati 111, 426. si).“ Utjerad desetine bio je glavom pjesnik

? Dukala u Karamanovu sborniku br. 19, fo. 24; Jerko Papali¢, Marulicev prijatelj. kako nam
Jeli¢ n. dj. str 24 Franjo de Natalibus pripovieda u Marulice-
* Namjesnistveni arhiv u Zadru, spljetski odjel, vom Zivotu, kod Farlata III, 435.
br. 70, papirnati rukopis 032x0922 pod na- * Sve tri biljeike nahode se na predzadnjem
slovom: — ,Xa anni MDXXVIII, Exactor listu redenoga rukopisa, koji je bez pagina-

husus libre Hieronymus Papalis quondam Aloy- cije. Sr. Jeli¢ n. dj. str. 26.
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Osim ovoga podatka etvrti red pruZa nam jos jedan drugi, sto nam sv)e-
dodi, da je za ovoga tredega razdoblja od 1506.—1529. godine taj red bio ved sa-
gradjen jli w gradnji, Na sjeveroiztoinom pilovn na juznom licu po sredini uklesan
Je ova) nadpis: T LOANNES - MILLITIVS - CANONICVS - SPALatensis Anno Dowmini M - D - Vi
[ztoéna strana (zadelje) Cetvrtoga reda bijase dakle 1806. godine ved do polovine
dogradjena.

Na prodelju trecega reda u sredini pri vrhu uzidan
je grb Frana Cels), spljetskoga kneza 1516.—1520. godine.
(51 12) Po udesaju krsa, na kom je grb izklesan, razabire
ve, da grb uije bio uvzidan za same gradnje, negoe poznije
umetnut. Gradjenje trecega razdoblja zapodelo je dakle
popravkomn vrha treéega reda, pak nastavkomn gradjenja
¢etvrtoga reda, koji bijase veé prije 1506. godine do polovine
po prilici sazidan.

Po navedenim izpravama razabire se, koji su majstori
sudjelovall trecem razdoblju gradjenja. Od 1523, a izvjestno
i koju godinu prije, predsjedmk tehmdékoga i finaneijal-
noga odbora bijase majstor Jakov Jakovéi¢, s kojim je za
cielo ista osoba Jakov ,Jacomillich* na namirnicama 1529
g1, 12, Grb gradonacel- godine. Majstor Ante Radidié je izveo 1529. godine drvo-

nika Celsl. djelske radnje prsobrana na vrhn Setvitoga reda i valjia

privremenoga krova. Izprave nam ne kaZu samo jeli majstor
Jakov@idé 1 zapodeo gradjenje 1308. godine. Njeki pisci, koji su se bavili povieséu
zvonika, spominju takodjer u ovom razdoblju graditelje Andriju Aleksijeva Dra-
canina, Nikolu Florentinea 1 Jurja Orsinija. ! Svakako, vierojatno je, da je Andrija
Dracanin zapoteo radnju 1506, godine, jer doista njeki oblici cetvitopa reda zvo-
nika za ovog razdoblja sazidunog sudarsju sa onima na sgradama, gilje je Andrija
radio, ?

Grb grada Spljety, fto predstavlja zidine Dukljanove palade i zvenil, vaZnoem
je lzpravom za poviest zvomika. Nu nagstariji primjerci tezko =u poblize po dobi
opredjeljivi, & uz to ne smije im se pripisivati velike vaZnosti, sto se todnosti tice.

Al uvaZitlh nan je jednu predstavo zvonika na grbu grada Npljeta, §to je
minijatarom naxlikan na 2. listu kromke Tome nadidjakona, koja bijase vlastniétvom,

VLjubis Diztenario Mografics, 1856, str. 161: spljetskim gradjaninom (Srav. Kuknljevidev
JOiorgio — nel LH3 — ¢ memoria si trova Slovnik Eirclberger n. dj. 80); Andrija je
chie avesss exli altresi gualehe parte nella radio jor i w Trogixn 148, god. (Firelberger
costruzione di quel magnitico caupanile ¥ u. dj 228 Da je bio spljetskim gl'f'-d.]:&"ll?om
Ranjinn oo mj. 91 ,God. 1193 popravio je 1 plemiéem, to nam svjedodi nadgrobni nadpis
zvonik gradirelj Mihagl Meljunié, g 1197, slavni za Fivota spotovljen 1503, goding, $to se u
Andrija Aleksijev Ieadanio sa Nikolown 1lo- Spljetn u erkvi sv. Duha jod vidi:
rentineem. I zodine 1472 [ 150L radilo se ANDREAS ALEXIVS EPIROTA
na tornjut Jesw i ove viesti osnovane na DIGACININDS NOBLIS GENERTE
L-pravinua e Znam. CIVIS SPALATINVS OB MERIL

. TA FACTVS Saneti) 2PIRITUS COL
* Andrija Dradunin radio je n Rabn 1156 do pparanive Hioe <1131 Monnuentam, VIVENS
1162 god, a izprave ga spominju od LiG2 POSVIT ANNO S(alubis) MDIIL
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kako nam biljezka na koricama svjedoci, bas onoga Jerka Papali¢a, koji je 1528
godine bio utjeracem desetine zvonika i koji je rukopisu dao uvez, §to ga jos danas
ima. Zvonik ima Cetiri ¢etvrnasta reda (donji
radi perspektive prekrit zidinama Dukljanove
palace), te zavrsuje oktagonom i Siljastim kro-
vom. (Vidi sliku 18.) Izradba slike svjedoéi
nam, da je slikar vise pazio na ukupni oblik,
nego li na potankosti. Zamjerito je pak to, da
doGim su dekoracije donjih redova i bojama,
i ako naokrupno, naznadene, cetvrti red je
jednostavno orisan, bez ikakve oznake deko-
racije. To bi nam svjedodilo, da kad je slika
izradjena, Getvrti red ne bijase joS izgradjen,
ali da mu oblik bijase ve¢ opredieljen; nije
li sam Jerko Papali¢ taj naris izradio, da
ukrasi svoju knjigu, kada je radnja Cetvrtog
reda bila tek zamiSljena ili zapodimala?! Po
ve¢ spomenutim radunima tek 1529. godine
bio je dovrsen Cetvrti red; slika, dakle, pada med 1506.—1529., te valjda je i iz-
radjena bila kao osnovni oris oblika, sto ga je zvonik imao dobiti.

Prigodimice nam je uz ime Jerka Papali¢a sjetiti se 1 glasovitoga pjesnika
Marka Marulica, koji se je u svojoj oporuci 1524. godine sjetio zvonika: ,dgellus
meus ad S. Andream vretenorum septem, qui fuit olim Avancij Joannis vendatur ot
expendatur in fabricam Campanilis s. Domnij.« 2

Na ikonostasu sv. Marije u Poljudu, $to ga 1549. godine naslika Jerko di
Santacroce,® sv. Dujam drzi lievicom sliku grada Spljeta; zvoniku je slikar dao
oktagonalni oblik i detiri reda s krovom. Ovoj slici ne smijemo pripisivati ikono-
grafiéne toénosti.

Isti oktagonalni oblik nalazimo na prezanimivoj slici grada Spljeta 1088,
godine izradjenoj od Andrije Andreisa (v. sl. 15) na jednom rukopisu u riznici
spljetske stolne crkve;* Coronelijev naris 1684—7. godine (v. sl. 14.), koji, Sto se toc-
nosti tide, zaostaje daleko za Andreisovim, predstavlja zvonik sa 6 Cetverokutnih
redova i klobukom bez oktagona, oblik, koji zvonik nije nigda imao.?®

Cetvrto razdoblje. — Za trede dobe zvoniku je bio dogradjen Cetvrti red
sa drvenim prsobranom, te zavrsivao privremenim oktagonom i klobukom. Nego

R unmunntmw
A *»mulmmzumu!

G
QIR

81. 138, Minijatura u rukopisu kronike
Tome arcidjakona.

! Sam rukopis Tomine kronike izpisan je 1349. 2 Izvorna oporuka u obitelji Maroli u Spljetu
do 1412. godine, nu za XV. 1 prve polovine pOd naslovom: ,7estamentum Marce Maruli
XVI. vieka dodano mu je biljezaka i minja-
tura; najpoznija biljeZka jest 1445. godine k
(tol. a). Osim mnogih grbova, razasutih po s v, Bull. dalm. 111 (1830), 185.
prvim stranicama (p. 2, 4, b, d, d', ), 1 koji
se odnose na obitelji, u dijem je vlastniétvu * Rukopis na pergameni u 4ini pod naslovom:
rukopis bio, ima i predstava Bl djeve Ma- Matricola della confraternite di 8. Doimo*,
rije sa sv. Dujmom biskupom i sv. StaSem
tangarom sa Zrvnjem o vratu na fo. 3; pred-
stava ta opetuje se na fo. c’. 5 Republica di Venezia, 63.

nobilis Spalatensis.

fo. 2; sr. Ephemeris Spalatensis 1894, str. 1.
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time nije dovrsena bila zasnovana gradnja zvo-
nika, niti zaklada za gradnju bila izerpljena.
Nadbiskup Andrija II. Corner tuzi se duzdu
Andriji Gritti, da mu se priedi nadziranje ad-
ministracije zvonika, te duzd dukalom 26. svib-
nja 1535. naredjuje knezu Urbanu Pollano iz-
vrsivanje dukale 15. travnja 1461. 1 strogo utje-
ravanje prihoda: accio detto campanile possi esser
finito.? Nego obéina spljetska zanemaruje sve-
isto izpladivanje godisnje ise od b0/, dukata,
te se opetuju esto ukazi izplate, dukali naime
17. veljade 1547. 1 1. kolovoza 1548.%

Druge polovine Sestnaestoga vieka i za cie-
loga sedamaestoga rek bi da se na zvoniku nije
vise radilo, nego da se je novac zvonika ula-
gao u popravke i razSirivanje crkve. Popravecima
1497.—1506. godine u nutrini stolne crkve nije
bila provedena nikakva bitna promjena. Nego
one promjene, koje ostetiSe sbilja stolnu crkvu,
bjese izvedene uslied naloga apostolskoga vizi-
tatora Agostina Valerija, veronezkoga biskupa,
koji no odlukom 26. ozujka 1579, vidjev, da je
crkva preuzka, jer ju skoro cielu zahvada kor
tako da vjernici imaju mjesta samo na dviema
drvenima galerijama, naredi, da se probije iz-
totna izdubina, te da se van nje kor sgradi:
»Chorus licet exiguus totam fere ecclesiam occupat,
ita ut ligneae machinae in altum extructae sint —
ordinavit, quod dejecta lla muri partc quae post
altare waiusadjacet, capcllam wlterius extendat —
wm ea dumtarat parte, quae recto discrimine duas
speciosae formae columnas comprehendit, altare ali-
quantulum interius reportetur, novus chorus post
altare more romano construatur — Ligneac ma-
chinae drstruantur. ® Ta osnova bi ostvarena tek
za nadbiskupa Mark Antuna de Dominisa go-
dine 1602. do 1616. (SL. 7., D). Njegov nasljednik
Sforza Ponzoni (1616.—41.) sagradi danasnju
riznicu (Sl 7., E), koja bi 1832. popravljena; za
njegova biskupovanja zvonik ne bi konaéno do-

! Karamanov shornik br. 52 fo. 251 2 Spljetska zl knj. fo. 68; Jelié¢ n. dj.

10; Jeli¢ n. dj. str. 27

str. 20 ss.

3 Spljet. z1. knj. fo. 106; Karamanov
sbornik br. 112 fo. 18; Jeli¢ n. dj. str. 83.
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vrien, kao §to Farlati tvrdi bez naznadenja izvora;' moguée da je bio udinjen
popravak na starom krovu. U crkvi se je 1653. i 1664 godine kanilo jo§ njesto
popravijati, nu koji i su to naumljeni popravei bili, jesu li se ticali zvonika, te
jesu li bili izvedeni, ne zna se izvjestno.?

Sgradjenjem mnovoge kora (Sl 7, D) za nadbiskupa M. A. de Dominisa
bjese uklonjena sa svoga mjesta dva stupa peristila (v. SL 5, br. 17 1 18), koja su
po navedenoj odluci apostolskoga vizitatora Valerija jos 1579, godine bila na
svom mjestu.

Nije izvjestno, da li je gradja zvonika za ovog razdoblja iSla rapried:
vele vjerojatno je, da se je sav rad ogranifio na najnuZdnije popravke.

Fra Andrea A;l_{;‘f?'f:i& M‘Ij-ﬁ L XXV o - A

81. 16. 8pljet 8 mora 1688. godine.

Peto razdoblje. — Nadbiskup Bonifacij Albani, koji je razne izprave o
pravima i povlasticama spljetske crkve sabrao u sbornik ,Libro delle ducaliv, $to
nam se djelomice saCuvao u prepisu, u ovom d&lanku &eSée pod imenom Kara-
manov shornik navedenom, ve¢ u nastupu svoga vladanja oZivi zamisao, da
bi se napokon zvonik popravio i dovrSio, te se obrati na mletadkn vladu, da ga
podupre: ,ad oggcelio, che accumulata la swumma maggiore possi quello restawrarsi, prima
di quelly che precipiti con danno ¢ total ruine of della chiesa cotledrale, ¢ di buona
parte della ciffe.* 1 doista providur Antonmio Barbaro izda 17. listopada 1669. god.
strogi ukaz duZnicima, ubjeradima 1 upraviteljima zaklade zvonika, da jih sjeti
njihovih duZnosti. ® Jog vruée se za gradnju nove stolue erkve zauze nadbiskup
Stjepan II. Cupilli, kako nam svjedoéi njegovo izvjedée o stanju nadbiskupije 1713,
godine: ,Cum wvero ccclesia hace cathedralis tngentt populi numere vecipiendo sit omiiino

VI, B02: ,Ponzono archiepiscopo, fastiyium dokinu.ta. terminacijom 10. sied.u_ja. 1654 od
impositum est celeberimae turris 5. Domnid.” proveditura Ivana Antona Zena i Lovre Dol-

_ ) _ fina. Karamanovy sbornik br. 170, fo.

2 Knaz spljetski Lovro Tiepoalo odlukom 28. pro- 109; br. 189 fo. 109'; Jeli¢ n. dj. str. 37 ss.

sinca 1658. zabranio je naumljens popravke.; 3 Namjestn. avkiv, Atti del provoeditore gemerale
kaptol prosvjedova proti toj odluei, koja bi A. Barbaro, L. I, str. 33; Jeli¢ n. dj. str. 39,
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incapax, — placuit moderno archiepiscopo cum serenissimi Venetiarum principis con-
sensu, illius amplificandae meditationem admittere, templo wveteri prorsus intacto. Iles
sane difficilis, magnique impendii.“ ¥ On bijase veé izhodio od mletacke vlade dozvolu,
da smije na njekom mjestu n starome Solinu vaditi kamenje i mramor za novu erkvu.?

Za razgradjivanja zvonika 1886. godine bi naSast uzidan u petom redu
nadpis graditelja C. Fr. de Mattheis sa
godinom 1719 (V. sl 16.). Nije poznato,

CESFRSDE MAT da je kamenje, za nadbiskupa Cupilla
T

H E IS . iz Solina izvadjeno, bilo upotrebljeno za
1719 stolnu erkvu; de Mattheis ga ulozio za

'81. 16. Nadpis graditelja de Mattheis 1718. Sgradjenje petoga reda zvonika. O gradi-
telju de Mattheis nije mi poznato nista;

stariji ljudi u Spljetu mi pripovjedise, da je bio Bradanin i pravim imenom Matejevié.
Sesto razdoblje. - Za razgradjivanja 1886. godine bi nasast u zadnjem
oktagonalnom redu nadpis graditelja J. Avijana bez oznake godine (SL 17.). Po
obliku pismena sudeéi nadpis
pripada prvoj polovini XVIIL
vieka. Potanjih viesti o gradi-
telju Avijanu i ob ovom zad-
njem razdoblju gradjenja ne
imamo. Nu Farlatov opis i
naris 17561. g.?® predstavljaju

nam zvonik podpuno dovrsen

1 4 onom obliku, u kojem je

8l. 17. Nadpis graditelja Avijana. bio sve do razgradjivanja 1886.

godine i kako ga mnasa sl 4.

predstavlja. Po tome je izvjestno, da sgradjenje Sestoga reda i klobuka pada u
razdoblje 1719.—1751. godine.

Kod Farlata se saduvala nejasna uspomena o razgradjenju dvaju redova,
na mjesto kojih nadoSao zadnji oktagonalni,* ali to mi se ¢ini tek djelomiéno
vjerojatno, te se ona uspomena odnosi samo na otvorenu galeriju i krov, kojom
je zavrsivao njegda Cetvrti red.

Vise putopisaca poCam od Spona i Whelera (1676. g.) bavilo se spljetskim
spomenicima, kao Adams et Clarissen (1757 g.), Carsas (1782 g.), ali §to se zvonika
tice, opisi 1 narisi su malo pouzdani.

Po naveilenim povjestnim biljezkama zakljuéuje se, da se je zvonik od
prve polovine trinaestoga do polovine osamnaestoga vieka na Sest pretrga gradio
1 popravljao; i da je, raCunaju¢ samo prihode desetine, na gradnju ulozeno do
30000 dukata.

! Farlati, 111 546. tignationes superstructas fuisse; sed superiori
saeculo exeunte, tctu fulmings disjectae cum es-
sent, aut certe admodum labefactae satis visum
est, quam illas restituere, eoque onere subjectam
molem  praegracare, wihil swperaddere praeter
P N-dj L stre 491 fastigium, quod octogont — speciem gerit.“ N.
1 Aiunt olim duos practerea ordines sive con- mj. L. 491.

2 Odluka providura V. Vendramina 12. travnja
1711.; namjestnicki arkiv, Atti del provvedi-
tore generale V. Vendramin, L TV, str. 403"
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Nego popravljanje zvonika, koje je zapodelo jos prije, nego li je bila
gradnja dovriena, a pak po dovrSenju gradjenja u Cetiri navratka nastavljano,
moralo je kudkamo viSe novaca zapasti.

Sedmo razdoblje. — Ne minulo ni pol vieka, a zvonik podeo tezko stra-
dati, bilo s elementarnih nepogoda, bilo s tehnickih mana.

ZamasSna visina ga iznosila munji na lak udarac. Striela ga Sinula veé iz-
makom sedamnaestoga vieka:! pak opet potla godine 1751. Te elementarne mne-
pogode izazvaSe prvi popravak, koji bi 1789 god. povjeren graditelju Ivanu Nikoli
Vujnovi¢u-Nakiéu, kako nam njegova molbenica svjedo&i: Nel 1789 passo in Dal-
mazia (4. j. il tenente ingegnere Gian Nicolo Vujnovieh-Nakich). Dalla citia di Spalato
fu ricercato per assicurare quell’ antico campanile minacciante vella cima, per lo scroscio
Dun fulmine, sfusciamento e rovina: lavoro che fu da lui eseguito con piena saddisfuzione.®
Ali ovaj popravak nije vele pomogao. Stanje zvonika od dana do dana postajalo
sve to kriticnijim, te marsal Marmont veé¢ pomisljao na ozbiljni popravak, ali ne
dospio da ga izvede.®

Osmo razdoblje. Opet grom osSinuo zvonik, te zaprietila ozbiljna pogibel;.
Graditelj Gale ga pregledao te podastrao predlog za popravak. U izvjeséa 10.
ozujka 1817. god. veli: ,Sono salito fino al quarto ordine* del campanile e posso assi-
curare francamente, che tutti ¢ quattro ordini ad un «ltro piccolo ordine sottoposto alla
cupola, dalla parte settentrionale si trovano i rovina e che tali viparazioni meritono
una seria considerazione, ¢ nel tempo stesso wna viflessibile spesa.® Nu, opetovano uda-
ranje gromova, sto je iste dobe sliedile, svjedodi, da je zvonik sbilja tvrdji bio,
nego se na oko ¢inilo.® Putovanje carice Karoline Auguste kroz Dalmaciju, gdje
ju divni svjedoci davno minule kulture odusevili, urodilo dobrim plodom; ona do-
priniela znamenitu svotu, a 1821. g. car doznadio 185842 for. za popravak zvonika
i hamjestenje munjovoda; medjutim politicka vlast ograniéila zvonjenje, ,jer je
zvonik tako klimav bio, da je za zvonjenja velikoga zvona osibljivao®!?

Napokon doslo do popravka. Majstor Jerko Mazzoni bijase 1821. godine
zato sklopio ugovor sa crkovinarstvom,® nu sliedeée godine uze cielu stvar na se
graditelj V. Andri¢.? Ovaj drugi popravak bio je samo djelomican. Andri¢ snimi
zeljezni kriz sa kruglom sa vrika zvonika, te namjesti munjovod, promjeni dva
stupa na sjevernoj strani i polu jednoga na zapadnoj strani trecega reda.!'® Pri-
godom ovoga drugoga popravka bjese zvona prenesena iz petoga i Cetvrtoga reda
u drugi, te mjernik Justenberg 1825. godine nadini drvenu napravu za zvona,
tako da se mne doticala zvonika. !

Nego sve to viSe se stala izticati misao posvemasnjega popravka i crkve
i zvonika. God. 1826. naroCiti odbor izvidi popravke, $to su se imali izvesti na

! Farlati I, 491. . ¢ N mj br 8, 1317. 18/3.

2 Kstratto di un’ istanza del tenente ingegnere 7 N mj. br. 17873, C, 1821. 18/10.
Vujnovic-Naki¢ del 22 agosto 1797 u namjest- 8 N. mj. br 19190, C, 1821. 31/12.
niékom arkivu u Zadru N. mj. br. 8523, C, 1822, 247

©

? Ranjina n. mj. 91. 1 Po kazivanju suvremenika g. Tortija, pred-
* t.j. ne uradunav prvog prizemnog reda, dakle, stojnika erkovinarstva. Kriz i krugla sahra-
popeo se do petoga reda. njeni su kod crkovinarstva.

5 Arkiv spljet. crkovinarstva. br. 7, 1817. 10/3. '' Arkiv spljet. crkov. br. 821, C, 1825 9/7.
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zvoniku i na crkvi, kao i na okolisSnim sgradama:? ali popravei, udinjeni tek od
1830. do 1836., bijahu neznatni.?

Deveto razdoblje. Medjutim Solin svojim izkopinama, a Spljet svojim spo-
menicim stali dovabljivati umjetnika i ucenjaka; svi slozan glas podigli u svojim
putopisim, po novinama i specijalistiénim radnjama, da se toli vazni i zanimivi
spomenici potomstvu obezbiede. Velezasluzni muzejalni ravnatelj Iranjo Carrara
1845, god. stao o tom zZivo raditi; naslo se pak odziva kod novoustrojenog c. k.
sredisnjeg povjerenstva za proucavanje i sacuvanje spomenika. Po njegovom nalogu
1848, 1 1849. graditelj Andri¢, koji je svoj zivot posvetio (f 1866.) proudavanju
spljetskih spomenika, i koga prvoga je sva zasluga, Sto se kadli tadli stalo pri-
stojno popravljati one spomenike, napravi krasne 1 toéne snimke zvonika, kao Sto
je 1852. god. uz.pripomo¢ risara D. Mareochia ulinio snimke stolne crkve i ciele
Dioklecijanove palade. Andri¢, da svoje osnove zagovara, podje glavom u Bed, te
sredisnje povjerenstvo, akademija umjetnosti i ministarstvo njegovu osnovu odo-
brili, car naredio, da se Andriéeva osnova namah izvrsi i dozvolio 1854. godine
godisnju isu od 20.000 for, dok se djelo dovrSi. Linim neprijateljima Andri¢evim
poslo je za rukom stvar odgoditi; Andridevi predlozi bjese 1855. godine dani na
pretres posebnoj komisiji; nepovoljni politicki odnosaji snimili osnovu s dnevnoga
reda. Za Andriéeva nadziranja popravilo 1849, munjovod, a 1853. god. popravilo
samo nutrnji shod medju crkvom i prvim prizemnim redom zvonika,® docim
vanjska sjeverna strana prvoga reda, odakle okruzno sudiste zahtjevalo, da se od-
strani trosno i padajuée kamenje, ostala nepopravljena.* I tako ovaj tre¢i popravak
ne postigao svoje konacne svrhe.

Komisija 1855. god. zasnovana nikad na kraj sa svojim izradkom, da ju
1867. sve to vela pogibel] pudanstva, Zivo zanimanje namjestniétva ne sklonulo,
da se napokon makne; 1868. god. bilo podelo ve¢ podizati lazila oko zvonika, za
popravit ga, kad na jedan mah sve bi poruseno i radnje odgodjene.®

Deseto razdoblje. Nego napokon se stalo zivo raditi. Crkovinarstvo, naj-
skoli predsjednik knez Antun Pavlovié, 1872. godine stadoSe zahtjevati presnost
popravljanja zvonika i stolne crkve radi skrajne pogibelji obéinstva (za sluzbe
bozje stalo odpadati kamenje sa zidova) maklo se i namjestniétvo, te njegovom
inicijativom 1873. god. sastao se mjesSoviti odbor, koji da ustanovi pogodbe za po-
pravak crkve i zvonika. ®

Ovaj odbor u glavnom usvojio Andri¢evu osnovu i sklonuo ministarstvo,
da se ozbiljno stalo misliti za stvar, koja se od toliko godina vukla. Ministarstvo
nalozi uz to arkeologinoj ekspediciji, Sto je koncem 1873. g. bila na povratku iz
Samothrake, da pregleda spljetske spomenike, te da izjavi svoje mnenje o popravku.
Profesori Conze, Hauser i Nieman podastrieSe izvjesée, koje napokon svede na
¢istac osnovu o popravljenju stolne crkve i zvonika.

N. mj. 1209, C. 1826 4/10. piano.” To su bili satrveni zaglavnjaci na

1

? Ranjina n. mj. 92. lukovima,kojeje pornjacima Tvrdoj poduprao,

3 N. mj. br. 8, 1853 9/3, B. 51, 1853 15/9 i grbovi na pornjacima.

* N. mj. br. 8628. Pret. pol. 1853 11/10 upozo- % Spisi konservatora Andriéa u spljetskom miu-
ruje poglavarstvo: .esser mecessario levare le zeju; arkiv spljet. crkov. br. 15, 1872 20/1.

parti coellanti dal lato di borea sotto il primo °® Muzejalni arkiv. br. 28/C, 1873 19/3.
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Andri¢ je u svojoj osnovi stajao na strogom Eistunackom gledistu: osamiti
sasvim mauzole] Dioklecijanov i povratiti ga u izvorno stanje, li§iv ga svih ne-
rimskih prigradaka; i zvonik sam morao je pasti Zrtvom Andri¢eva purizma. Mjestna
komisija god. 1873. ustanovljena, sastojeta se od Sest Clanova (biskup, kotarski
poglavar, gradski nacelnik, predsjednik crkovinarstva, konservator starini i pokra-
jinski mjernik). Spomenuti ¢lanovi samothracke ekspedicije sloziSe se u tomu, da
se Andriceva osnova osamljenja i popravljenja stolne crkve izvede tom preinakom
da zvonik se popravi i sacuva, i da se koru nadogradi nova sakristija, ostale okolo
stojece zgrade da se poruse, te da se izvedenje ovih radja povjeri graditelju stru-
kovnjaku.! Sva je zasluga samothracke ekspedicije, Sto je ta osnova nasla pod-
puna odziva; strukovnjacke radnje bjeSe povjerene graditelju prof. Aloisu Hauseru
koji izradi kona¢nu osnovu, a ministarstvo je odobrilo, te ve¢ god. 1874. preduj-
milo zakladu za radnju. Vrhovni nadzor radnje pridrza graditelj prof. Hauser, a
izvrsba radja povjeri vjestom spljetskom majstoru A. Perisicu, koji je savrSeno
obnovio i nutrinu stolne crkve.

Obnavljanje stolne crkve pocelo je 1880. god.? te bi dogotovljeno 1885. go-
dine; tada je bas red dolazio na zvonik. Nego pogibeljno stanje zvonika izazvalo
je pospjeSenje. Po nalogu ministarstva® majstor A. Perisi¢ sagradio 1882. godine
oko cieloga zvonika tvrda lazila, tako da ga sa svih strana obuhvacaju a da se
0 nj ne upiru; lazila su zapala 50.000 for. Tad se preslo na izradbu toénoga narisa
cieloga zvonika u velikom mjerilu.

Nadin popravljanja je, doista, remek djelo naimarske vjestine, da refem
smjelosti, te je ma diku i prof. Hauseru i izvadjadu majstorn PeriSi¢u, a drZava
koja ga izdasno podupire godisnjim novéanim isama, ¢e se svim pravom podiditi,
da je to najmonumentalnije djelo nasega vieka u Dalmaciji, te da moze stojati o bok
uz epohalne gradjevine ciele carevine.

S vise uzroka je zvonik postradao. Grom, $to ga je vife puta Sinuo, raz-
trojio je gornja dva reda, a razklimao i donje. Kako je zvonik dobrim dielom
sgradjen vapnencem iz starih rimskih gradjevina, tako nijo mogao odoliti upliva
atmosferskom, te se najskoli uslied slane morske pare, sto ju juzni vjetar donosi,
dobrano izsolio. Spojalom zidova bi upotrebljivan klaéni zamazak uz gvozdene
spone; zamazak nije vazda bio najbolje vrsti, te na mnogim mjestim popustio
u ¢vrstodi; a Zeljezne pijavice uslied rdjanja povecale svoj volum, pa razdrobile
kamenje. Osim toga pogreske u razteredivanju tlaka gornjih redova na donji pri-
zemni, osobito nespretnv Tvrdojem dodani pornjaci u prvom redu, koji ne bili ve-
zani, nego prislonjeni uz zid, sdrobile zaglavnjake lukova 1 razciepale stupove,
te oslabile mnogo prvi red, koji uzdrzi svod, na kojem podiva ditava tjelesina
zvonika. Popravljenje dakle moralo je zahvatiti i donje i gornje redove zvonika
a istodobno radi velike vaznosti umjetni¢kih mu oblika saduvati ga nepromjenjena.
Zaista mnogo manje truda i novea bi bilo stajalo porusiti zvonik, te s nova ga
graditi, ali zahtjev znanosti 1 umjetnosti je bio, da se zvonik popravi a ne promjeni.

! TzvjeSée na ministarstvo 1873 31/12; muze- u. 182 (Bull. dalm TII1. 1330) 117. sl. Spljet ¢
jalni arkiv br. 30, C; V. Bull. dalm. 1, G—11. rimski spomenict Dalmacije (prev Buli¢ 1331)

? Hauser, Beilage zur Wiener Abendpost 1850 42, sl

? Odluka br. 12135, 1881 %,.



48 Jelié, Zvonik spljetske stolne crkve.

Sestoga rujna 1886. zapode popravljanje. Najprije bjeSe razgradjen krov sa
oktagonalnim sestim redom, te peti red do krune dJetvrtoga. (Vidi tablu IIL. a.).
God. 1890. preslo se na obnovljenje podgradka i prvoga reda. Da se bez pogibeljl
moze raditi, na osobitoj napravi odiglo se gornja tri reda od prvoga. Za smjestaj
naprave bilo red ukloniti stepenice preddvorja. Vadi se sve trosno gradivo, te se
zamienjuje ¢vrstim brackim i kordulanskim vapnencem, koji se umece u velikim
kockama od 2—3 kubidna metra; zidanje je u suho sa pobroncanim pijavicama.
Vanjsko lice novih komada oponasa fugature staroga zida. Sve dekorativne desti
$ nova umetnute vjerno oponasaju oblikom i izradbom izvorne uzorke. Razciepani
stupovi privezuju se broncanim kljudevima ili se zamjenjuju novima. U prvom
redu, na sjevernoj i juznoj strani, gdje je najvisa trosnost, radi prilepljenih por-
njaka 1 sdrobljenih zaglavnaka lukova, zid bi za 050 izneSen u vani; i tako novi
pornjaci, kao 1 stupovi ostadose o polovine uzidani i svezani sa zidom. Veé je
dovrieno popravljanje prvoga reda, u kojem su sve éesti bile s nova promjenjene.’
Tekuce godine poceo se popravljati drugi red; tu radnja podima biti laksa, te ce
se pospjesnije izvadjati, Kad budu popravljeni treéi 1 Cetvrti red, uzpostavit ce se
peti red u prvobitnom obliku; a Sesti oktagonalni s klobukom u skladnijem i vise
odgovarajuéem obliku po narisu prof. Hausera. (v. tab. IIL b.). Dosadasnji popravei,
uradunav trosak za lazila, zapali su 117.000 for.; za proslu godinu bilo je dozna-
Ceno 30000 for. -—;? daljnje popravljanje ne e po svoj prilici prekoraditi dosa-
dasnjih trofkova, all ¢e svakako zapasti dosta znatnu svotw.

T ovim Cetvrtim popravkom spljetski zvonik bit ¢e napokon od neizbjezive
propasti spafen poviesti 1 umjetnosti, na diku cieloj drzavi, a najskoli Dalmaciji!

II1.

Zvonik je smjesten na polozaju prostaze Dioklecijanovog mauzoleja (sl. b)-
Podnozje prostaze visinom odgovarase (3.70 m.), danasnjem visokom italskom pod-
nozju, sto tefe izpod peristila hrama, a povrsina jo§ saduvanoga podzidja (zonolo)
iznosi 1080 m. K 910 m. Uzmet prostaze bijase na triem sa 8 stupova na dva
reda (s 5.1 G, br. 17, 28), koji zavrSivahu ulelkom na zabat sa lukom u sre-
dini (sl. 8). U zaravanjku izpred triema u sredini bijase usjeCena stepenica 305 m.
siroka, dot¢im dva pobocna osjecka mnosahu svaki po jednu sfingu. (Slika b, 6.
18, ¢ f.

Podnozje Da se pripravi jako podnoZje zvoniku, uklonilo najprije Sest
stupova prostaze (br. 1—6), te porusilo &itavi podgradak zaravanjka do podzidja,
ofito s nawmom, da se okusa tvrdina temelja. Obe sfinge bjesSe prenesene na nove
podgradke pod stupovlje peristila; jedna je jos na tom mjestu (sl. 20), a druga
je iza toliko doZivljaja dospjela napokon u arheologi®ni muzej. Tvrdina rimskoga
temelja bi naSasta dovoljna za teret nove sgrade, i tako zvonik bi podignut na
rimskom temelju, koji je doista i odolio za toliko viekova ogromnomu teretu. Pod-
gradak zvonika, na rimskom podzidju, bi sazidan po osnovi staroga podgradka,
saduvav na istom mjestu 1 stepenicu; sazidalo ga rimskim krasnim Skvadranim
USr Bull. dadlm XIV. (1891) 128; XV. (1892), * V. Bull. dalm. XVI. (1898), 184.

200; XVI. (1893), 184.
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krsevima valjda iz prvanjega podgradka. U prvanjem podgradku, kao u cielom
hramu, ti krSevi bijahu spojeni Zeljeznim pijavicama i jakom zamazkom; u pod-
gradku zvonika upotrebilo samu zamazku, te udubine starih pijavica sada gledaju
svjetlo. Kao §to je gosp. Stratimirovié konstatovao,! podgradak triema prostaze osta
netaknut, izim Sto mu oba coska za 1'77 m. pregradilo, ocito s namjerom, da se
novi podgradak priveze uz stari podgradak triema.

Stepenica sacuvala svoj prvobitni poloZaj i izmjere, promjenilo joj samo
oblike stepena i nutarnju osnovu. Ne sazidalo ju na nasipu, kao sto je vjerojatno
stara stepenica bila, nego na koniénom svodu (sl. 22. A), tako, da se dobilo za-
masit pokriven prostor, koji bi upotriebljen za kosturnicu; onizka vrata (sl. 22. a;
Tab. II1.) vodjahu sa sjeverne strane u kosturnicu.

Dvama poboénima osjeécima podgradka, spojenima sa podgradkom triema
prostaze, bilo dosudjeno, da snose savkoliki teret zvonika. I doista, sva promjena
med starim i novim podgradkom bila ta jedino, da dva stara pobodna osjecka, sa-
zidana po svoj prilici u obliku nejakoga kiparskoga podnozja, da dovoljna bila za
teret sfingd, zamjenilo jafima i masivnijima za teret zvonika. Novi podgradak
kao i stari zavrsuje podvratnikom, urefenim zubcem, po imitaciji podvratnika na
obliznjem podgradku hrama, do¢im vienac bi pretvoren u podstavak prvoga reda.

Na ovom podgradku bi podignut i prvi prizemni red, a na njem pak Citava
tjelesina tornja. Zvonik se sastoji od sedam dield: podnozje, pet Jetverokutnih
redova, te Sesti oktagonalni red sa klobucastim krovom. Svaki red sadrzi po jedan
sprat, tako da pocimljué ih brojiti drugim redom ima ih u sve pet.

Ukupna visina zvonika iznosi b1'03 m.; od toga odpada na podnozje 3:69 m.
(podzidje 0646 m. podgradak 2745 m., a podstavak 0295 m.); prvi prizemni red
najvisi je, iznosi 10.10 m., sliedeca dJetri reda imaju postepeno smanjivajuci se
izmjer: drugi 779 m. treéi 6'83 m., Cetvrti 693 m. peti 618 m., Sesti oktagonalni
red visok je 483 m. a piramidalni krov 468 m.? Samo Cetvrti red ne skladuje u
postepenom smanjivanju visine, te je za 0.10 m. visi od tretega, nu ta je razlika
preneznatna, te bi se dala opravdati graditeljevim naumom, kao sto ¢u niZe spo-
menuti, da Cetvrtim redom zvonik zavrfi otvorenom galerijom, ¢ime bi nesmanji-
vajuéi se izmjer bio pravilan radi perspektive s dola.

Prvired (prizemlje). Premda je zvonik gradjen za pet punih viekova,
dok se po Evropi izmjenila tri sloga, romanski, goticki i preporodni, ipak je on
citav, izim zadnjega reda, jednog kroja, Gistoga romanskoga. Kako kod romanskih
zvonika, tako i kod spljetskoga vlada karakteristicna razporedba i ornamentika ;
svaki red je cjelina za se. Kao sto je duhovito veé gosp. Stratimirovi¢ opazio, kad
bi mogli sprat po sprat naSega spljetskoga zvonika da poskidamo, imali bi toliko
liepih spratova, isto toliko i1 ubavih paviljona.® Uzmet svakog sprata je podpuni
arhitektonicni red sa pravilno udeSenim razmjerima podgradka, stupovlja i napusta.

Nego spljetski zvonik odstupa od obi¢nog romanskog tipa bas onim dielom,
koji je kod njega najljepsi, biva prizemljem. Prizemni dio romanskih zvonika je

! Bull. dalm. XI (1888.), str. 71. T\ IV. visinu zvonika 50'30, ne uradunav visine
* Gosp. Stratimirovié n. mj. 94, daje ukupnu podzidja.
8 Bull. dalm. XI. (1888), str. 22.
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obicno glomazna masa bez osobitoga graditeljskoga ustroja i mrsave dekoracije,
jer mu je dodieljena staticna uloga podnozja; a gornji spratovi su tek ukusniji i
plemenitiji, kao dio, Sto predstavlja dekorovani uzmet sgrade. Spljetski zvonik ima
1 gornje spratove dotjerane sa graditeljskoga 1 dekorativnoga gledista; ali na

" TLORIS ZVONIKA -~
STOLNE CRRVE U $PLIETU

81. 18. Tloris prvoga reda zvonika.

suprot prizemni dio je najukusniji i najplemenitiji. Uzmemo li na oko romanske
vaznije zvonike Dalmacije, naéi ¢emo, da spljetski zvonik se od njih razlikuje
ukusnoséu prizemlja, ali i jo§ mnogo bogatijom i duhovitijom dekoracijom poje-
dinih spratova. Tako glasoviti zvonik sv. Ivana u Rabu, koji se svim pravom mora
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smatrati uzorom dalmatinskih zvonika, sgradjen prije trinaestoga vieka,! pak onaj
sv. Petra u supetarskoj drazi na Rabu,® zadarski sv. Marije® i ostali predstavljaju
nam glomaznu masu, koja u prizemlju i donjim redovima ima samo malo i to
jako uzkih otvora, te zavrsuje njesto lagljim redom i klobucastim krovom, sto no

STOLNA CRKVA U SPLIETU.

Hl

8l. 19. Prodelje prvoga reda zvonika.

bez razmaka stapa se sa uzmetom, ili masu na vise spratova, Sto no postepeno
ve¢im brojem prozora laglji postaju, ali nijesu jedan od drugoga sasvim odieljeni
tako, da bi svaki sainjavao arhitektonski red o sebi.

! 8r. Eitelberger n. dj. Tabl. IV, str. 75. Jakson % Ob ovoj crkvi bavit ¢u e obiirnije u izvjescu
n. dj. TI1, 210. o rabskim spomenicima.
# Jackson n. dj. I, 800.
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Prvi red spljetskoga zvonika predstavlja nam najprije sjajno preddvorje
a onda tek podnozje tornja, Sto se na njemu diZe. Tloris prvoga reda (sl. 18.) sa-
stoji se od dva uzporedna pilova, koji stoje jedan od drugoga 305 m.; sa
svih strana su arhitektonski dekorovani. Prostor medju pilovima jest odugi
triem, koga sprednji dio zahvacaju preudobne stepenice, duboko u podgra-
dak zasjedene, te meéu na pristupaonicu, Sto vodi u hram. U cieloj duzini
triem je pokriven badvastim svodom, Sto podiva na pilovima; a dva luka
ga zatvaraju: prodeljni je luk na zapadnoj strani, a straznji na iztocénoj (Tab.
IIT, sl 18, 19, 20, 21, 22.). U nutarnjoj Supljini obadvaju pilova su udesene zi-
dane stepenice, koje sa iztofne strane, gdje no su i vrata simetriéno spram
crkve postavljena, vode na sprat. Dva uzka romanska prozorfiéa na procelju,
razsvjetljuju stepenice (Tab. IIL, sl. 19). Vanjsko lice obaju pilova, sa sjevera i
juga, dekorovano je izvorno sa dvama svodolucima punog luka na stupove; svaki
svodoluk pak poznijim dodatkom jednog pornjaka sa polulukovima pretvorilo u
dva sa ostrim lukom (v. sl. 28, 81). Ono izvornih Sest stupova, Sto nosi vanjske
arkade, jesu Sest stupova iz razgradjene prostaze mauzoleja (sl. 5, br. 1—6.),
jer gradivom, bazama i kapitelima sudaraju se sa ostalim stupovima peristila
oko stolne crkve.! Epistilij na stupoviju, slomljen kao u stolnoj crkvi, oponasa
oblikom epistilij peristila, s kojim se sudara u visini, te je ureSen sa dva
reda primogovih palmeta. I tako uzmet vanjske dekoracije prvoga reda slaze
se tofno sa uzmetom peristila, te istodobno oznaduje izvanjsku crtu petnjaka ba-
¢vastoga svoda.

Nasuprot dekoracija procelja i zacelja prvoga reda ima samostalan uzmet
nezavisan od onoga pobocnih strana, te se n visini ne sudara sa ovim, nego sa
uzmetom portala stolne crkve (v. sl. 19.). Uzmet dekoracije triema, na pornjake i
stupice sa arkadicama, te rebrenjacom na puni luk po sred svoda, sudara se
s uzmetom pobocnih vanjskih strana, jer je podredjena petnjacima svoda (sl 22).
Zacudna je na prvi mah ova dvostruka razlika uzmeta, te bi ju se moglo okrstiti
nepravilnoséu ili hirovito$éu graditeljevom, ali pazi 1i se dobro vidjet je, da se
osniva na genijalnoj zamisli. Dvostrukom gradacijom uzmeta prvoga reda, graditelj
je postigao dva cilja. Davsi isti uzmet sjevernoj 1 juznoj strani, graditelj je naj-
prije svezao harmoniéno zvonik sa peristilom stolne crkve, tako da gledajuéi ga
s juzne ili sa sjeverne strane, zvonik skladuje sa peristilom i mauzolejem, har-
monija orisa je takova, da je prizemlje zvonika doista postalo neobhodnim udom
cjeline, Sto ju kupola crkve sa pripadcima sacinjava (v. sl. 4) Tab. I1L). Osim toga, davsi

! Andrié je prvi (Illustrazione del tempio di Giove
nel Palazzo di Diocleziano, 1852. str. 28.; ru-
kopis u spljetskom muzeju) stavio nagadjanje,
da Sest stupova dignutih za gradjenja zvo-
nika, sa prostaze jesu bas$ oni, $to susadau
crkvici na groblju u Sustjepanu, od kojih 4 su
od crno-crvenoga granita. T'o nagadjanje sam
i ja u mom é&lankn B. d. X. (1887), 156. na-
veo. Ali, vidim, da nije osnovano Svih fest
stupova prostaze uzidano je u prvi red zvo-

nika; pet ih ima stare baze, a sami Sestina
sjevero-iztodnom ¢osku ima romansku bazu
s listidem; svi pak imaju stare glavice. Stu-
povi prostaze su visoki 570 m. a oni na
Sustjepanu tek do 450 m. Ovi su najvjero-
Jjatnije pripadali staroj crkvi sv. Stjepana de
Pinis, te su tek podetkom ovoga vieka do-
spjeli na danaSnje im mjesto, gdje je i dru-
gih ruSevina redene crkve uzidano.
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procelju triema isti izmjer portala hrama, iztakao je graditelj pravu ulogu triema,
naime crkvenoga preddvorja, te je ovaj podredio visini svoda, a nutrnjom deko-
racijom triema, podredjenom bacvastom svodu, okoristio se je u statiCne svrhe, a
i ukusno ukrasio sam triem (sl. 20 1 21). U tom deset metara dugom triemu, po-
krivenom smjelim, a na oko lakim bacvastim svodom triezmena romanska fantazija
razvila je svoj fini ukus: dosadna ravna povrsina zidova oZivljena je izmjenom
lezena, stupova i stupic¢a gladkih ili izzliebanih. Preddvorje je svojima izmjerima
ozbiljno, velianstveno, a svojom dekoracijom raznoliko, veselo, pa te nadahnjiva
onom svjezom spokojnoséu, koja je u velebnoj ku¢i gospodnjoj, kamo te vodi

Kruna prvoga reda i istodobno podgradak drugoga sastoji se od tri pro-
filovane 1 ukusno uresene Cesti (sl. 19).

Prvi prizemni red nije neposredno prislonjen uz crkvu, jer divni rimski
portal zasluZivao je, da se cjelovito sacuva; s toga cieli zvonik izvorno morao je
strsiti samostalno. Ali, jedinstvo 1 cjelovitost zvonika sa crkvom postignuto je do-
metnutim unakrstnim svodom, §to veze zvonik sa crkvom (sl 22y, 23vy), dakako
na Stetu portala donjekle. Mislilo se je, unakrstni svod, sto spaja zvonik s crkvom
(sl. 23y), nije suvremen gradnji prizemlja, nego poznije dodan, s toga, Sto gradivo
njekih Gesti ima bolje saduvano i novije lice. Nego lievi petnjak svoda s juine
strane, Sto podiva na stupu br. 4, sustjece sa petnjakom bliznjega luka zvonika
(4#—-5"), tako da sluzi odpornom tockom i pripomaZe snoSenju tlaka tjelesine zvo-
nika. To isto se opaZa i kod suprotnog luka sjeverne strane. Ovomu statinomu
razlogu, koji najbjelodanije jamdi za suvremenost svoda i prizemlja, dodati nam
je 1 drugi dokaz, kapitel sa figurama naime, na stupu br. 17, Sto nosi drugi pet-
njak svoda. Te figure su iste izradbe kao i ostale vajarije prizemlja, kako demo
pri opisu plasticne dekoracije vidjeti.

Ovakovog graditeljskog pojava zaista mi ne susrecamo u cielom romanskom
graditeljstvu ; zamisao, uz najsjajnije preddvorje crkveno, s podpunom harmonijom
sa obliznjim rimskim sgradama, podi¢i évrsto podnozje najsretnije udeSeno za no-
Senje ogromnoga tornja, a na preuzkom i ogranienom prostoru, mogla je izvesti
samo vanredna darovitost 1 vjeStina pod uplivom pomjestnih odnosaja. Darovitost
i vjestina, koje granide sa sliepom smjeloscu, jer u dva pilova, kojima bio dosudjen
cieli ogromni teret tornja, jo§ izdubli prostor za stepenice, koje vode na prvi
sprat zvonika (sl 18).

O dekoraciji pobocnih vanjskih strana moram napose iztaknuti vaznu po-
tankost za dobu gradjenja. Sjeverna i juzna strana su izvorno, kako ve¢ spomenuh,
dekorovane bile dvama svodolucima, podivajucima na trima rimskima stupovima,
koji svodoluci nosahu vanjsku oblogu zida, Sto podrzi ovienjacu (v. sl. 7, br. 1'—6,
sk 18, tab. IIL, sl. 23, br. 4/, ', 6'). Svi stupovi od granita imaju rimske glavice i baze,
izim onoga na sjevero-iztodnom ¢osku (sl. 7, br. 1), koji ima bazu sa romanskim
ugaonim listicem. Jer se za drugoga razdoblja gradjenja za Tvrdoja graditelja
(1416—26) scienilo, da svodoluci ne¢e odoliti teretu, poduprlo ih svakog dvama po-
lulukovima pocivajuéima na prislonjenima, a ne sa zidom vezanima pornjacima;
tako da od svakoga punog luka izpala po dva ostra luka goticka (sl. 23, «, 5.
Kapiteli pornjaka su (sl 24, 25, 26) istoga mletacko - gotiCkog narisa 1 izradbe
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kao njeke glavice tretega reda, Tvrdojem sgradjena. Dodani pornjaci su na bab-
cima nosili grbove, od kojih nam se dva saduvala: onaj nadbiskupa Dujma de

f1. 20. Prvi red s jugoszapadne strane.

Judicibus (1409—1420), {sl. 9),* 1 onaj spljetskoga gradonadeinilka Lovre Ivana de
Grisogomis (1418; sl 10);® &ija su bila dva postradala grba, nezna se. Ovi grbovi

! Isti grh na sarkofagu Dujmove majke 1429,

god. u peristilu hrama na sjevernoj strani.
{Farlati III, 36T} Owaj savkolag je izduben
u komadu epistila snimljena s prostaze ili
peristila.

? Taj grb uzidan je takodjer w starinskoj kuéi
de Grisogonis, 3to premoséuje Manjakinn
ulicw. Za nadelaikavanje L. L. de Grisogonis
sr. Aladevié [Serie del reggittori di Spalato
Bull, dadm. XIIL (1880) 160, 173.
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nam daju toénu dobu sazidanja Getiriju pornjaks, razdoblje 1418.—1420. godine, aisto-
debno nam svjedodce, daprizemlje pripada starijoj dobi. Dodanje ovih Zetiriju pornjaka

81. 21. Prodslie prvoga reda svonika i portal stolne erkve,

sa staticnog glediSta bijase golemom pogreskom: teziua gorujih redova smrvila
zaglavnjake lukova. Graditelj prizemnoga reda bijase svodolucima dosudio samo
dekorativnu ulogn, s ofitim naumom, da jednolidnom dekoracijom vanjskom uni-
formuo sveZe zvonik sa hramom. Tvrdoj toga nije shvatio, pak jih je loso ude-
Semim priévrscenjem htio pretvoriti u statidne elemente. Ne samo Sto je obratno
postigao, on je joste 1 narusio poletnu jednostavoost i krasotu poboéne dekoracije
prvoga reda. Dodatak detiriju pornjaka, kako grbovisvjedoede, pripada dobi 1418.-—1420.
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god., naime drugomu razdoblju gradjenja za graditelja Tvrdoja, te nam istodobno
dokazuje, da je prvi red starije djelo.
Citava dekoracija nutarnjih strana triema jest romanska; tu ne susretamo
ni stupa ni glavice starorimske; sve je suvremeno gradjenju prizemlja.
Spomenuti mi je jednu vaznu osobitost u dekoraciji triema. Cetiri dvostruke
arkadice, §to rese gornji kraj uzmeta triema na obe strane, imaju sprednji svo-
doluk sastavljen od pravilno iz-
radjenih komada od bielog ka-
mena i crvenozagasitog smrdelja,
na izmjenu sa bjelima, te tako
2 cieloj dekoraciji daju sjajan od-
skok 1 veselu raznolikost. Ova
osobitost odaje nam manijerizam
stanoviteskole iliradje graditelja,
te ju jo§ susretamo u istom na-
il : ¢inu na arkadama empora 1 pro-
et celja bazilike sv. Stosije u Zadru,
| gdje je mjesto smrdelja upotreb-
8- ljen crvenkasti mramor. Taj istl
manijerizam u dekoraciji njesto
promjenjenom tehnikom tradi-
cijonalno se opetuje na drugom
redu naSega zvonika. Sudaranje
d! u ovoj osobitosti dekoracije medju
b prizemljem spljetskoga zvonika
i1 zadarske katedralke nije slu-
! ¢ajno, te sluti na suvremenost
gradjenja. Gradnja sv. Stosije
zapodeta potla 1203, najzivah-
nija je bila 1247.-8b. godine.!
ZaliboZe imena majstord sv. Sto-
§ije su nam nepoznata, kao i ona
majstord prizemlja spljetskoga
zvonika. Preostaje samo nagadja-
nje, koje je podkriepljeno jos
drugim dokazima, ds su isti maj-
stori gradili oba spomenika.
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8l. 22. Prosjek podnozja i dolnjih dvaju redova zvonika.

Sto se gradiva tice, kako ve¢ spomenuh, dekoracija obiluje starorimskim
stupovljem 1 kapitelima, kao i veéim krievima oduzetim iz razgradjene prostaze.
Golem komadi, Sto sacinjavaju lica pilova veéinom imaju rimske izmjere, te su iz
starih rimskih sgrada. Sto se tide nalina zidanja, zamjerito je i karakteristiéno

! Bianchi Zara cristiana 1., 90.
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prema ostalima gornjima Gestima zvonika pofam od vrha drugoga reda unapried,
da glomazno kamenje ne oblaZe samo lice zida, nego da zalazi duboko u zid. Osim
Zeljeznih pijavica rabljena je takodier zamazka sa pol vapna, a pol osrednje przine

81. 23. Naert dolnjih trijuh redova zvonika.

Iofe spojnosti. Nu skvadrovanje kamenja i vjesto udesavanje odaju vrstne zidare.
Isto gradivo i nadin zidanja jest takodjer u donjima viema frefinama drugoga
reda, po Cem 1 bez inoga zakljudujemo na suvremenost sgradjenja.
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Plastiéna dekoracija prvoga reda zvonika ne samo sto je karakte-
ristiéna, nego jos najmanje proudensa.

Badvasti svod, sto pokriva triem preddvorja, zatvoren je dvama lucima
na procelju i na zafelju. Oba luka uresena su oblim okvirom oblu¢nikom poéiva-
Jjuéim na dvama stupovima, te samostalno postavljenim w kvadratni ugao tako,
da na oko je sasvim odluden od zida (Sl 19.) Zadlelni obluénmik, kao 1 dva stupa, na
kojuna pociva, ureseni su zavojitim Zliebom, dodim prodeljni, zapadni obluénik i

Bl. 24. Kapitel pornjaka u prvom redu zvonika.

stupovi ukraseni su velianstvenom vajarijom romanskoga portala, kojom nam se
poblize baviti.

Lavovii podstupine na proceljn Na podnoZcima stupova leze dva
lava ulazna straZara, svaki na samostalnom podlozkw Oba su lava napola otvorene
deljusti, glavom su okrenuti spram sredine; lievi, muzkié, Sapama zakvalio lkozle
(sl. 27.), & desni (sl. 29}, valjda lavica, ravno izpred sebe poloZic prazne Sape, koje
njegda takodjer driale njeku Zivotinju, kojoj danas vise traga nije. Oba su stilizova-
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noga tipa, krepka i dobro svedena narisa, dotjerane proksene izradbe, da nad-
kriljuju dak 1 glasovita dve lava trogirskoga portala, te mogu se svim pravom
smatrati ponajljepsim uzorcima romanskih lavova.

Na sapima svakoga lava sirsi stup sa dvostrukom podstupinom. Baza
stupa iztesana je u istom komadu kao i lav, te je obavita jednim redom primo-
gova li%éa 1 dospieva oblim ovratnikom, a podstupina je uresena prezanimivem
vajarijom u visokom relievu. Stari stupovi od serpentina sa starorimskom glavicomn
oznatuju uzmet procfelja, koji je za 047 nizi od petnjaka badvastoga svoda. Kapi-

81. 25. Kapitel pornjake u prvom redu zvonika.

telima na dva reda primegova liséa odgovara suwrazmjerni pojas sa istim Wotivom
na profelju pilova (SL 19.).

Predstave na dviema podstupinana proéelja zasluZuju doista velika po-
zornost, ma i koliko bile dosele zanemarene (Sl 27, 28, 29.).

Opazit je najprije, da njihovo saduvanje nije najbolje; glave, ruke i noge
njekih likova w starije doba veé¢ su postradale, te ik za prvih popravaka ovoga
vieka nadomjestilo dopunjeima u Stuku, a za najnovijega popravka bielim kamenoun.
Lieva sadrii dva lika muika, a desna Zenski lik u sredini, a postrance joj dva muzka.
Naert likova odaje jako sgodnu 1 anatomi¢no odgovarajucu dispoziciju; svi likovi,
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izim jednoga, oponafaju telamone, koji snose velik teret, bilo u kledetem, bilo u
stojecem pognutom poloZaju kao 1 na trogirskom portalu. Draperija je pak i mu-
skulatura w obée dobro dotjerana.

Lieva podstupina (S1. 27.) nosi dva lika u visokom relievu, razstavljena u sredini
plodtim, nizko iztaknutim relievom, Lik na lievo predstavlja sudelice prema gle-
daocu desnim koljenom kledefega muZa atletiCkog sustava, desnu ruku opire o
bok, a lievn o lievo koljeno. Odjeven je oplovitom i bogatom tunikom sa koZnatim
pojasom pridvriéenim sa okruglom fibulon. kojega sprednji rep size pregibem do

81 2d. Kapltel pornjakes u prvom redu zvoﬁika.

tla, te plastemn takodjer Logato naborima urefenim, pridvrienim wz desno rame
uresnom fibulom na pet ¢lanaka; plast jednim krajem prekriva desno rame, te
pada do nogu; drugim krajem prekriva donji dio tiela i podiZe se na lievo rame,
te na dekorativni nadin vjesi niz lievn rukn do lakte. Glava fali kao i lieva noga.
Na desnoj] nozi ima firalu na udi

Lik na desno predstavlja takodjer lievom nogom klefecega muzki¢a manje
bogato odjevena, gdje desnom rukom uzdrzi ovratnik podstupine, dodim lieva opire
o lievi bolk.
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Oplovita tunika pritegnuta je uzkim pascem konopeem, o kom vjesi uz lievo
bedro povelik obiéni kijud. Plast je privriéen o lievo rame prostim uzljem, te
prekriva gornji dio grudi i vjesi niz pleéa, Glava i obe noge fale,

Medju ovim dvama likovima opaza se sada duboka udubina, na kojoj je
plitki plosnati relief, predstavljajuéi jedan maskeron sa krunom i puZalinastima
rogovima; nad maskeronom pako stoji petolatiéna ruZa. Izradba i saduvanje 1 pa-
tina ovog plitkog reliefa ne sudara se sa ostelom radmnjom; ovaj je poznije, pred
200 godina najvise, dodan na mjesto srednjeg glavnog lika, koji je naumice bio

Bl. 27. Desni lav na proéelju prvogs reda.

otuden, tako da sada mu nije vidjeti traga. Svakako polezi lieta odaju mmogo
pozniju izradbu maskerona 1 ruie i jos to, da je tima uresima zamienjen bio
naumice odstranjeni srednji glavni Lk grupe.

Desna podstupina sadrzi tri lika (S1. 28, 29.), Glavni lik w sredini predstavlja
mirno stojeéu Zensku osobu vrlo bogato odjevenu. Duga tunika pokriva joj tielo
do nogu; povrh nje nosi do bedra sizuéu kotu ili prsluk, od koga vise vezeni okrajci
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do koljena; oplovit plast ogrée cielo tielo, ostavljajué sprednju stranu otvorenu, iz
koga proviruje lieva ruka, koja pridrzuje k Zivotu krilo plasta. Okrugla spona, Sto
na grudima sapinje krila plasta, nosi liepo urezano pisme m. Glava i desna ruka
tali; obuca se toéno ne razabire. Lieva ruka, Sto fali, morala je drZati njeki predmet,
koji takodjer fali, ali je bio uzdrian od izkoka, koji se vidi, do lievoga ramena.
Cieli lik odskade sasvim od zadka, te svojim poloZajem i spokojnim drzanjem odaje
se glavnim likom predstave.

Muzki lik na desno, atletitkoga sustava, u dugoj tunici do nogu, omotan
je oplovitim, uz tielo pritegnutim plastem, u polozaju, gdje stoje¢ drzi teret,
okrenut spram zZenskog lika u sredini. Bosonog je, fali mu glava i desna ruka, a
lieva drzi ovratnik podstupine. — Lievi lik predstavlja takodjer telamona, odje-
vena oplovitom tunikom i uzko uz tielo pritegnutim plastem, ovijenim oko pojasa
1 prebadenim preko grudiju; na nogama nosi cokule (drveni poplati sa remenjem
oko glezna) sa davli¢ima. Okrenut je spram Zenskog lika u sredini; desnom rukom

8l. 28. Relijef na desnoj podstupini proceija.

drzi ovratnik podstupine, lieva ruka fali, a pod lievim pazuhom opire se o Staku.
Glava fali.

Izradbe S$to se tife, desna podstupina losija je donjekle od izradbe lieve;
umjetnik ove slobodniji je, te je draperiju viSe prema naravi dotjerao, dodim je
onaj desne podstupine pridrzao konvencijonalne uzporedne nabore. Nu obe su pod-
stupine suvremene. Izradba ne samo odaje istu dobu i majstore dvaju basrelieva
na iztoénoj strani zvonika, blagoviesti i rodjenja, nego stoji u najtjesnjoj srod-
nosti sa Buvinovim portalom (1214. god.) 1 starijim vajarijama trogirske katedralke
(1213—1242). Na portalu trogirske katedralke susretamo isti motiv telamond uz
naliénu muskulaturu i postupanje s draperijom.! Po izradbi sudeéi vajarije su djelo
umjetnicke pomjestne Skole polovine trinaestoga vieka.

O znalenju ovih dviju predstava izvjestno se to mozZe rec¢i, da nijesu na-
boznoga sadrzaja nego povjestnoga. Na desnoj podstupini je grupa cjelovita, dodim

! Eitelberger n. dj. str. 205, 274,
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na lievoj je lik protagoniste naumiéno otucen bio sedamnaestoga ili osamnaestoga
vieka. U prvo) grupi protagonistom je zenski lik, Sto sudeéi po odieln, istovjetnom
odielu kraljica na raci sv. Simuna w Zadry, predstavlja njeku kraljicu. Pisme #, Sto
Joj je na oprsnoj sponi, najprije J& inicijala njezinog imena M(aria). To je tradicijonalna
kraljica, s kojom predaja spljetska preplice postanje zvonika, naime kraljica ngarska
Marija, Zena Bele IV, koja je 1242. godine boravila uw Spljetu 1 svoje «dvie kéerce
pokopala u sarkofagn nad glavnima vratima stolne crkve. I kompozicija same pred-
stave sluti, da je tom lkraljicom zasnovan temelj zvoniku.

Po analogiji sudeéi lik protagoniste na lievo) poedstupini, sedamnaestoga

ili osamnaestoga vieka otuden i zamjenjen maskeronom, najprije je predstavljac
muza Marijina Beln IV. Poznato
j& kako su Mlecici sustavno uni-
stavali po Dalmaciji sve spomenike,
lkoji su spominjali hrvatsko-ugarske
kraljeve, kako su omi u Spljetu 1
okolici i to bas v spljetsko) stolnoj
erkvi unistavali nadpise, spominjuée
Belu IV.! Vjergjatno, da je lik
Bele IV. bio oznaden nadpisem, pa
tako svratio na se painju unistu-
jucega mletalkoga dlieta, koje je
kraljev lik zamjenilo maskercnoin,
dodim kraljiéin lik, oznacen samom
inicijalom ™, nije se smatrao toliko
pogibeljmim, pa mu same glayu iz-
= : - &asilo; isto take 1 pobodnim tela-
8], 8. Dosni lav & podstupinom na prodslju zvo- monima pa obima podstupinama,
nika (obnovljen). koji najprije da su predstavljali su-

yremene drzavne dostojanstvenike,

i ine bogate dobrodince zvonika.

Obludénik na procelju. Obli obluénik (Sl 30.), 3to na stupovlju podiva,
oponasa doista tofno polukrugni luk svoda, ali jer je, kake ved rekoh, uzmet pro-
gelja za (47 niZi od pete svoda, s toga sam obluénik je nadignut okomitima dvama
podpetnjacima, visokim 047, koji pofivaju neposredno na kapitelima stupova. Tako
Liva, da oblugnik nam predstavlja nadignuti luk (surhassé), jedini u cielom zvoniku.

Cisli obludnik sastoji se od deset valjaka od bielog vapnenca, razlicite
duzine, jednaka promjera 040 m.; valjei su medjusobne zZeljeznim senovima pri-
Gvriteni,* Predstava je u krupnom polurelievu samo na vanjskoj polovini; straznja
Je maprosto ugladjena bez likova. Podpetnjaci pak, na kojima podiva obluénik,
stoje okomito na kapitelima stupova, te su njedto iri 1 zavrsuju plosnatun ovratnikom.

U Della Dalmazia Venele, fo. 15—17, rakopis c. nuti i totogralani rozstavljeni, vadi desa na
dvorskoy arkiva, Ragusana N. 373; Jelié nadoj sliei 30, izmjeri pojedinil komada njesto
Raccolte ¢ documenti, str, D2 ss. su preinadeni.

* Prigodom popravljonja 18%5. god. bjede mak-
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Razporedjaj likova opredjeljuje Cetiri skupins: dvie na podpetnjacima, a
dvie na samom obluéniku.

Na desnom podpetnjsku je predstavljena borba Jovjeka s lavom. Covjek
golobrad, samim perizomatom
odjeven, lievom je uhvatic
spram njega krocecega lava za
deljust, a desnom veé zamah-
nuo okruglim buzdovanom.

Na lievom podpetnjaku &o-
viek dizuél desnom rukom
koplje trubi n lovacki rog, a
pred njim krilati zmaj s re-
pom dovrfujudim zmijskom
glavom.

Treta grupa od vise likova,
sto podimlje na lievoj] strani
obluénika, te dosiZe preko za-
glavnjaka, predstavlja nam lov
u Sumi. Prizor otvara krodedi
lovac u tuniei sa debelim po-
jasom, desnom podigao u zrak
okrugli buzdovan, a za njim
poskakiva privezan mu o po-
jas pas. '

Sliede stilizovana stabla sa
Cetiri brsteda ih Cetveronozdeta
i dvie ptice; za tim u Sikari
svinja dojeca dvojke, za ko-
Jjima se pseto zaletilo; mnapo-
kon Cetvoronozée, na koje ved
lovac u tunici s pojasom na-
peta luka nisani.

Cetvrta grupa zahvada desnu
gtrann  oblugnika, te sadrz
etiri lika. Najdonji lik pred-
stavlja nagoga djeCaka podig-
nutith u vis ruku. Nad njime
je Covjek u tunici dugih ru-
kava s pojasom 1 Cunjastom
kapom, dovrSujuéom u kvrgu,;
desnom je wveé podigac dvo-
gub ravan maé, a lievicom siZe
za djedakom pod sobom. Ovaj
lik se od svily drugih razlikejem veéi izmjerom i osobitoséu odiela, te je nedvoj-
beno glavni lik ciele kompozicije. Treci lik golobrad, duge do polu pleéa siZute

“B{1T0AE Nf(egead ¥U FIDQNIQO 08 I8
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kose, odjeven je tunikom dugih rukava, te podize Zivim kretom obe ruke spram
letecega orla, koji drzi janje u pandjama.

Tri grupe oznacuju razne prizore lova u Sumi, dodim etvrta sadrzi glavni
¢in. Razporedjaj grupid pak ustanovljuje, da se glavni prizor sbiva u Sumi, gdje
se lov lovi.

Znalenje ove predstave Eitelberger je obcéenito oznadio ,lovafkim pri-
zorom® ! Jackson o znafenju mudi, a Dr. Thalloczy s Drom. Hampelom? nazire
u toj predstavi njesto ,bogumilskoga“! Dajmo &itavo] predstavi naravski vodo-
ravni razporedjaj, koji je radi oblika obluénika donjekle poremecen, te ¢e zna-
Cenje predstave biti s laka shvatljivo.

Odito je, da su prvii fetvrtl prizor samo nuzgredni, a da se glavna akcija
razvija u dvama srednjima, i to bas u treéem, jer u njemu i u cieloj predstavi
prednjaci ve¢ spomenuti lik protagoniste. A ovaj nedvojbeno predstavlja Abrahama
u dasu, gdje ve¢ zamahnuo madem da Zrtvuje Isaka, ali ga zaustavlja lik pokazu-
juéi janje, Sto ga leteéi orao donosi. Ostale tri skupine bogato oznacCuju, gdje se
taj prizor dogadja, u Sumi, gdje se lov lovi

Kompozicija je triezmeno zamisljena i majstorski razporedana, te je i za-
dojena duhovitom mastom, i u tom se daleko odlikuje nad starokrséanskom? i
bizantinskom;* dodatak doli¢ucega orla odaje romansku fantaziju.

Za ¢udo tako liepo] kompoziciji opire se okrupna, kako ju obi¢no, ali ne
opravdano okrstilo, barbarska izradba. Doista, likovi su naprosto orisani, detalj ne
ima nikakova efekta, razmjerja Cisto pogresna. Ali to je zahtjevao polozaj vajarije.
Ona stoji na 10 m. vise od gledaoca, te je suvisna bila izradba detalja, dapade
pomnjivija izradba bila bi umanjila razgovjetnost likova. Vajariiste skole, Sto no
izradila dotjerano lavove straZare 1 primogovo liSée na obliznjoj parti, za cielo mo-
gase proksSenije dotjerati i likove na oblu¢niku; ali oni su u tom nasliedovali
naumiénu okrupnu izradbu na nutarnjoj parti mauzoleja, koja je s istoga razloga
udaljenosti samo u orisanom relijefu. Sto se akcije tide, predstava odiSe krep&inom
i Zivahnoséu, kakovu susretamo na trogirskom portalu. Za karakteristiku dobe
vazno je odielo lovaca; tu su djetiéi prostije odjeveni od lovaca gospodara, koji
nose dugu tuniku s pojasom.

Zrtva Abrahamova je u starokr§éanskoj umjetnosti ponajobljubljenija pred-
stava, kako nam to Grgur Nyssenski, sv. Augustin i Ivan DamaSéanin poviedaju;
u raznim inaicama tu predstavu nahodimo na svakovrstnim starokrséanskim spo-
menicima, u katakombama na slikama, na vezenom odielu, na sarkofagima, dona-
pokon na prstenju. Abraham predstavljase &vrstocu vjere, a Izak Zrtvovanoga
spasitelja.® Isto tu predstava Cesto susretamo u bizantinskoj umjetnosti, te je
presla u nasljedstvo i romansko] umjetnosti.® Nas relijef je zanimiv i radi bogati-
jega pozorista i radi inafice u kompoziciji prizora zrtve. Dodim u obée na poznatim

' N. dj. 272. * Sr. Schifer Handbuch der Malerei von
2 Wissenschaftliche Mittheilun- Athos, 1855; 114,

gen aus Bosnien und Hercego- Frantz n. @j. T, 45
. dj. I, 45

vina, II. Bd. (1894) str 493. x .
3 Sr. Frantz Geschichte der christlichen ° Schifer Handbuch der Malerei von

Malerei I, 45, 144, Athos 1855, 115.
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starijim predstavama Abraham je u fasu da zakolje Izaka, te se nad njim po-
javijuje ruka bozja iz oblaka, ili Izak veé oslobodjen moli, a ovan blizu stoji, ili
Izak nosi breme;! na naSem prizoru imamo duhovitu inadicu: dodim je Abraham
u ¢asu da zakolje Izaka, orao donosi ovmna na koga Sara pokazuje, Cesa u ni-
jednoj inoj predstavi nije.

Kompozicija i akecija odaje istu dobu, kao vajarije trogirskoga portala, a
nedotjerana izradba, kako rekoh, odpada na perspektiva, a ne na nizki stepen
umjetnosti.

Vajarije zafelja. — Premda je zadelje prizemnoga reda, jer samom crkvom
zaklonjeno, arhitektoniCnom dekoracijom siromasnije, ipak je ureSenije vajarijom.

Tri ga vajarije u relijefu rese, koje su za povjest naSe umjetnosti vele-
vazne, a dosele malo proudene bile, te se s njima takodjer moramo obsirnije baviti.

81. 31. Basrelijef navjesSéenja (Naris).

Jedna vajarija stoji na juznom pilovu nad vrataScima, te predstavlja na-
vjescenje bl. djeve Marije; druge dvie na sjevernom pilovuy, u istom polozaju jedna
nad drugom; gornja predstavlja Isukrstovo rodjenje, druga apostolsko poslanje
sv. Dujma.

1. Predstava navjes¢enja je u krasnom visokom, mjestimice skrozimiénom
relijefu, izdjelana na ploéi od bieloga grfkoga mramora, visokoj 1115 m. dugoj
1785, debeloj 020, sto stoji nad vrataScima na iztonoj strani juznoga pilova (Sl
31 1 32). Ploéa svojom duZinom zahva¢a svu Sirinu pilova, ulozZena je u zid, a
nije bila o nj privezana; pod njom je pojas sa dvostrukim redom zubaca pile, a
nad njom ovijenjaca, kojom se dovrsuje uzmet i oznaduje peta bacvastoga svoda.

Sto se saduvanja tide, u obée je vajarija zdrava; izim njekoliko oljustina
na okviru, i odbivene lieve piesti u lika u desnom razdjelku, nema znatne Stete.

! Frantz n. mj. i str. 144.
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Cielo Cetverokutno polje liepo je sujate okvirom na tri stranice, Getvrtu
predstavlja na viSe Glanaka profilovanc podnozje. Polje je pak simetridno razdie-
ljeno u tri razdjelka, trima arkadama punoga luka i pilova na stupi¢e blizance sa
sretno udesenim uzljem po sredini Medjuludja su uresena plitkim relijefom lepo
stilizovanim primogovim listom, komu iz bokova undaraju okrugli zavoji sa repicem.

Sama predstava je jednostavna i veliCanstvene razporedbe; sadrzi tri lika,
u svakoj arkadi stojl po jedan.

U srednjoj arkadi je Getverouglasti zrtvenik, prekriven stolnjakom, §to uz-
porednim spram sredine svedenim naborima pada do tla. Na sred stola stoji nizlkd
kalez, caske Sirokog ruba, a do njega dva goreca svieénjaka. O kuki posred av-
kade vjesi na tri lan&iéa sferoidalno kandjelo. Na lukn kratica T{em plum), tumaé
nam ve¢ po sebi dohitljivo pomjes¢e prizora: hram.

U desnoj arkadi na krasno izrezanom priestolju ockemitog visokog zaledja
sjedi dostojanstveno bl. dieva Marija. Priestolje stoji na lievoj strani arkade, te
je okrenuto prema desnoj; bl. dieva donjim dielom tiela u tri Setvrta, a gornjim
sudelice spram gledaoca, kao iznenada
prenuta, ckrece se pram sredini; desnu
ruku drZl vz pojas, a lievu od lakta
podigla na govor ili da podrzi predmet,
Sto joj je m $aci stajac, te s njom sada
postradao (kudjelja?). Odjevena je du-
gom tunikom uzkih rukava, oplovitim
plastem, Sto prokseno obavija pleta i
grudi, te pada obilatim naborima na
podlaktice, & pak oko drzka priestolja
niz noge do pod Loljena.

Glava joj je umiljato obavijena A
koprenom, §to pada na desnu grud, 8l 32. Basrelijsf navjeéenia.
rek bi da je okrajak plasta (palla); {(Po fotografiénom snimku).
oko zadka glave joj okrugli svetatk
vienac. Citavi polo¥aj i kret odaje zatudjenje i iznenadjenje. Kratica M(aria) na
sredini luka oznaluje lik.
. U lievej arkadi u Zivo krofedem polozaju spram sredine golobradi i duge
kose krilati angjel, do bosih nogu duge oplovite tunike te oko tiela omotana plasta,
kojeg lievo krilo leprSa iza bedara. On drZi lievom Stap, keji se prislanja o rame,
2 desnom izpruZenom uprta kazZiprsta pokazuje na bl. Djevu. Kratica G{abriel)
na sredini luka oznaduje lik.

Na dviema pobocnima i na gornjoj strani ckvira tefe za njekoliko pismena
oSteden nadpis, koji tumadi prizor: [Ave M]aRIA GRACIA PLENA DOMINVS TECVAM | - BENE-
DICTA TV [N MVLIERIBVS . QVE CvM AVDIS{s]ET TvRBa(ta) EST In | sermone Elfus] ET c(ogi-
tabat) Qualis) e(sset) i(sta) s(alutatio) [et ait angelus n]E - T(imeas) MaRIA
im)wWenisti) [gratiam apud Deum....... ]

Riedi iz Lukina Evangjelja o navjeéenju (I, 28—30). Pismena su goticka
prve polovine trinaestega vieka, propupasto i ki¢eno izradjena.

*
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Kompozicija je nase predstave mjeSavina starokr¥éanske i starije Dbizan-
tinske, te sadrzi sve elemente, koji se susretaju na predstavama XIIL 1 XIV.
vieka. ! Na naSem spowmeniku dodan je oltar, oznalujudl, da se prizor sbiva u
hramu, dodim u starijim predstavama neima pomjestnoga oznadenja. 8 dostojan-
stvenom 1 jednostavaom kempozicijom skladuje spokojna ali krepka akeija Ga-
brielova i Marijina; prevladjuje njeki naton umiljatosti. Izradba je dotjerana, kao
kod lavova straZara ma prodelju; nabori odjela bl. Marije difu malko konvencijo-
nalnom stilizacijom, dofim u Gabrielovu su realisticni. Dekoracija prestolja odaje
umjetnika, navikla drvenoj plastici. Po ovim obiljeZjima i bez oblika pismena nad-
pisa ofevidno je, da spomenik ovaj spada u prvu polovinu trinaestoga vieka, te
da je u najtjesnoj srodnosti sa relijefima frogirskoga portala 1240. god.; a oblici
pismena na uéelku mu nanose mnogo na one naSega spomenika. Gledajuéi pak
ovaj reliev i Buvinova vrata, Cini se takodjer, da su suvremena djela.

81. 33. Ulomak 1z Buvinova portala. (NavjeSéenje i rodjenje.)

Prizor navjescenja na Buvinovom portalu (sl 83.) sadrzi u dva odjelkaangijela
i bl. dieva, dodim srednji odjelak sa oltarom radi uzkoée prostora izvjestno bi
izostavijen. Odjelci su bas kao na relieva zvonika, omedjaseni punim arkadama
na stupovlje; poloZaj angjelov je istovjetan, dodim na portalu gospa stoji, a na
relijefu zvonika sjedi. Draperija je istim nacinom svedena na obima spomenicima.
Tzradba u ob¢e je u velike srodna na obima spomenicima, dodim je istovjetna
s onom na trogirskom portalu, na komu susretamo takodjer dosta nalicnu kompo-
zicijn. Prizor navjeséenja je predstavljen na dvama podancima prvoga pojasa nad
timpanom; una lievom je angjeo istovjetan u sve i posve angjelu na basrelijefn
zvonika, & na drugom bl djevica stoje¢a w kretu povoreuja, a do nje pak hraméié
na stupove 1 kupolu.® Po liku angjela sudeéi, ista je ruka izradila oba ova pri-
zora, naime majstor Radovan, koji je 1240. godine dovrdic trogirski portal.

! Sr. Wilpert: 1Xin Cyelus christolo- liqgue v Bulletin de correspondance hellénique
gischer Gemilde, 1894,3,19,20. 1. I-1V; NVIIT (1895), str. 469,
Kraus R. E. II, 936 sL; Schifer n. dj. 171; * Po {fotografiji, koju imam pred odima; sr.
Reusens n. dj. I, 442; Millet Quelgues repre- Fitelberger n. dj. Tab. XV, gdje naris nije
sentations bysantines de la Salulation dngé- sasvim todan.
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Ova velika srodnost u kompoziciji 1 istovjetnost u izradbi prizora navje-
s¢enja na zvoniku 1 na trogirskom portain, kako je izvjestno poznato djelom maj-
stora Radovana, te dosljedno 1 podpuna suvremenost, jak su nam podatak za dobu
sgradjenja prizemlja zvonika.

Oblik plode, kao 1 dekoracija oko nje 1 smjestiste odaju, da je ona bila
izradjena ba$§ za ono mjeste, na kom se nahodi, te je suvremena gradjenju pri-
zemlja zvonika, koje pada dakle u prvu polovinu trinaestoga vieka, potla ili vjerc-
jatuije jo§ prije 1240. gedine.

2. Na sjevernom pilovn, nad vrataScima, neposredno stoji kr3s sa pred-
stavom ss, Dujma, Petra i Stada, tako da zamjenjuje nadvratnik, a nad njime pak
ploda sa predstavom Gospodinovoga porodjenjenja (SL 34. 1 36.).

Ova ploda je od bielog grékoga mramora, duga 1'755, visoka 0635, a debela
020 m. Plota je Setverouglasta, gornji desni ¢oSak radi doticaja sa obliznjim stupom
ved izvorno odsjeden. Safuvanje je u obée dobro; odbijen je samo gornji rub na
Levom gornjem cosku i1 ruka do lakta
prvog zenskog lika s desna i kusi¢ posude,
sto ova drzi

Citavo polje poiva na ravnom pod-
nozku, a sam gornji kraj je uckviren
ravinim obrubom, $to obtace takodjer vrh
desnog kraja.

Predstava, §to zaokuplja cielo polje
bez razdjelaka, izradjena je u visokom
relijefu, te sadrZi dva prizora: lievo ro- i
djenje, a desno pranje novorodjenoga - — e ———
Spasitelja. Na onizkom bizantinskom kre- 8l. 34 Baasrvellev jrodjenja gospodinova.
velu sa pritegnutom privjesom, §to stoji
w lievom kraju, lezi bl. Djeva Marija, pokrivena pomno jzradjenim mekim pokri-
valem, te pruZenom desnicom dohica pletenu koljevku nad krevetom. Nad Marijom
u kratici M{xtng) ¢Nea)s; nad novorodjendetom ‘l(weov); X{pioté).

Premda bl. dieva nije osjetila nikakve boli ni stradamja pri radjanju, te
je dala na sviet svog bozanskog sina kao $to cviet radja vocem ili kao Sto zviezda
hita svoju sjajnu zraku u nebesni prostor,! ipak su gréki umjetnici, a za srednjega
vieka i zapadnjaci, predstavljali bl. dievu u poloZaju poéivanja, koje dolikuje samo
majkama, o radjaju po obi¢nim naravnin zakonima, i koje u prizorn rodjenja
oznacuje lih materinstvo.

Novorodjeni spasitelj, opran 1 wredjen, podiva u pleternoj kolievel, ili
drvenoj zibei, odakle su do onog dane voGi¢ 1 osli¢, Sto ga svojim pahom griju,

U prozi Laetabundus pisac je sv. Bernard Pari {orma.
NII. vieka: Neque sidus radio
Sieut sidus radium 4 Neque Virgo filio

Profert Virgo filium TFit comrupta.
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zahicali sebi hranu. Povijeno novorodjende pritegnuto je unakrstnim pasicama, kao
Sto je VL vieka pjesnik Venantius Fortunatus pjevao.!

Po dno kreveta, na kockastom sjedalu bez zaledja spram Marije okrenut
sjedi bradati sv. Josip, lievicom o pojas podvijenom podpadio lakat desnice, o koju
naslonio zamisljenu glavu, stao da duboko promislja o velikom otajstvu, koje se
ostvarava, i koje njega na njeki nacin ne zahvaca. Izpred njegova lica u dvie crte
nadpis 10 sEs,

Na desnom kraju dvie Zene, zabavljene sa pranjem novorodjendeta u okrugloj
kamenici uzkoga podnozka. Ona na lievo zagaljenih rukava, rubca povezana na
zatiljak, s obe ruke drzi nago diete u kamenici, dodim ona na desno gologlava i
vjese¢ih pletenica izlieva na diete vodu iz hidrije. Ovaj prizor pranja, koji Ja-
kovljevo protoevangjelje prvikrat navadja, najdesée pojavljuje se u predstavi ro-
djenja potla Metaphrastove legende (pocetkom desetoga vieka): Salome je podvojila
o djevidanstvu Marijinu, na $to joj iznenada za kaznu ruka usahne, te Marijinom
molitvom opet se opomene. Nego toga éuda nema na naSoj predstavi. Ove dvie
primalje bivaju nazivane obicno Rachel 1 Salome, ili inade Zelomi i Anastasia.

Na gornjem kraju, na rubu okvira, uklesan je donjekle oSte¢eni nadpis
nadignutim gotickim pismenima prve polovine trinaestoga vieka, koji nam izpo-
ravlja &in prizora.

Podetak i konac nadpisa manjkaju. Iza 10 cm. prostora za 4—7 pismena

prostor nad glavom Rachele, pak PI VIRGINE PVeRVM. Sliedi za tim &ist prostor
nad glavom Salome, pak VEL SIC, te na vrhu poboénog kraja nastavlja i dovrsuje
RECL. Sto se djelomice popunjuje: [ Ecce Jjoseb tenet celitus homini-
bus datum ab inopi virgine pufejrum vel sic(ut?) recllusum?)...

Rek bi da su loSi- stihovi, po obidaju trinaestoga vieka.

Kompozicija predstave jest po apokrifnima evangjeljima Matejevom i Ja-
kovljevom, te je u njoj stopljena zapadna i iztoGna predaja.? Razvijenija je od
starijeg tipa, S§to ga vidimo na Maksimianovoj katedri u Ravenni, ? te se vise pri-
blizava onoj od desetog do dvanaestog vieka, u menologiju cara Basilija u Vati-
kanu, u Comarmontovom psaltirn u Lyonu, na mozajiku florentinskoga baptistera,
koja se pak trinaestim viekom mienja.* U tiesnoj srodnosti je pak s kompozicijom
iste predstave na trogirskom portalu 1240. godine, kao Sto je veé Eitelberger upo-
zorio,® kao i donjekle sa onom na Buvinovom portalu 1214. god. (sl. 33.), gdje je
doista uzkoci prostora zZrtvovan simetriéni razporedjaj likova, ali gdje su njeki

! Himna Pange, lingua, gloriosi praelium cer- burt Christi, 1886; Baldoria L’ Italia
taminis: illustrata, V. 1888.

3 de Fleury La messe II, T. 154.

¢ Sr. Cahier et Martin Mél. d&’ arch. 1, 23; de
Fleury Le sainte Vierge, 1878; Pieper Der

Vagit infans, inter arcta
Conditus praesepia;

Membra pannis involuta, christl Bilderkreis, 1852; Gl studii
Virgo mater alligat; in Italia 1878 (Marucchi); Frantz n. dj. 1. 49;
Et Dei manus pedesque Reusens n. dj. I. 517, 200; Schifer n. dj.

173; Barbier de Montault Archivio storico dell’
arte, VI; fasc. 4.
* Sr. Schmid Die Darstellung der Ge- ® n. dj. str. 200,

Stricta cingit fascia.
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likovi istovjetni onima na naSem basrelievu. Samo mjefanje grékih i latinskih nad-
pisa najbolje oznaduje tradicijonalnu porabu ove kompozicije i mjeSanje izioénog
i zapadnog uzorka.

Izradba je dobra, njeina i 8 obiljem detalja, te nas napucuje najprije na
majstora Radovana, a donjekle i na Buvinw, koji su izradili trogirski i spljetski
portal, proCelje naSega zvoniks i vet opisanu predstavu navjestenja.

Polo%aj i oblik plofe odaju suvremenost ovog spomenika sa gradjenjem
prizemlja i sa veé¢ opisanim relijefom navjeséenja.

8. Treci relijef na arhitravu vratasca (S 36, 87. 1 88.), Sto se izradbe tice,
daleko zaostaje ved na prvi pogled za svim ve¢ opisanim vajarijama prvoga reda.

Izradjen je na starorimskom sSkvadranom krSu od bielogs brackoga vap-
nenca iz Spljetske, 1062 visokom, 1'755 dugom, a 0576 debelom.' Ovaj krs bio je
uloZen doista kao nadvratmk u izvormi zid zvonika, ali njegov udeSaj odaje ved,
da to nije njegovo izvorno mjesto, te jer mu desni bok prisizao Sirinu pilova, od-

QR RS -
G N
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B1. 85, Udelak trogirskog portala.

sjeklo ga pri ulaganju na danadnji mu peloZaj. Gornji kraj zavrsuje arkitektonski
profilovanim okvirom, dodim donji dovrSuje zdrav bez pednoZka okvirena. A to ved
nagoni na slutnju, da prvobitnl izvorni poloZaj ovog spomenika nije bio na visini,
nego na tlu, 8to pak i sama izradba relijefa potvrdjuje, jer su likovi udeSeni za
gledanje sucelice, & ne odsdola gore.

Sacduvanje ovoga relijefa je mnogo lodije od onoga neposredno nad njim
stojecega relijefa rodjenja, kao 1 ostalih vajarija u prvom redu zvonika, a wz to
i Jada tammna patina joster svode na zakljudak, da je ovaj spomenik stariji od
gradjenja zvonika, da je pripadac starijoj sgradi, te da je iz te tek dospio na
zvonik. Najvise je pak postradao rub gornjega kraja i nadpis na njemu: jo§ u sta-
rije deba od uzidanja uw zvonik izpod gormjeg rubs zatjeravalo Zeljezne klince za
vjesanje sagova, te hrdjom se rub oljultio i nadpis nastradao.

Predstava je uw krupnom polurelieva 1 sadrzi etiri lika u centralngj
kompoziciji.

! Za najnovijeg popravka prepiljen na pola, te
sada 022 debel.
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U sredini, sucelice prema gledaocu, sv. Dujam u podpunom nadbiskupskom
odielu, lievom drzi pastirski §tap, a desnom od lakta ravno uzdignutom blagosivlje
na zapadnu. Njemu na lievo o pastirski Stap s obe ruke oslonjen kledi djacic u
dugoj tunici drzeé sferiodalni kadionik. Do njegove glave desno s(an)c(tu)s, a lievo
u dvie crte pom nivs (Sl 37. a, b).

Na desnom kraju stoji s. Petar, gologlav, oplovite tunike i plasta pod
vratom okruglom zapinjadom zapeta, gleda sucelice, a podignutom desnom blago-
sivlje na zapadnu sv. Dujma, a lievicom o pojas poloZenom drzi lanac, o kom vjesi
klju¢ starorimskoga oblika. Do glave mu desno S(an)C(tu)S, a lievo pE Trvs.? (S1. 37.¢.)

Na lievom kraju u krofecem poloZaju prema sredini sv. Stas tangar u
okrac¢oj tunici s debelim pojasom, viralama obuven, nosi objesen na debelom ko-
nopu o vratu Zrvanj, na obodu koga
S(an)C(tu)S anastasivs, (Sl 37. d.) Izpred
njegova lica urezan je dugi kriz.

i 25755

S N Dva nadpisa joster nosi nas spome-

W Qi) nik. Med Dujmom i Stafem pri dnu u
W\\l’f‘n"_ Sest crta podpis vajarov: mMa GIS TER OTTO

H oc opvs FeciT, (Sl 37. ¢

Drugi nadpis, koji je urezan na
gornjem rubu okvira, te je Sto od Ze-
leznih klinaca, Sto od odpilenja na de-
snom kraju postradao,? nu djelomice s
laka popunjiv tumadi nam &in predstave:
TACCIPEP R[iM]|VM SALONE PONTIFICATVM * DAL-
MATIE REGNVM PLEBIQ(U€) LVCRARE . . .. (SL37.f)

v‘v’v."‘ ;‘V.?.v;‘v‘v’v’v’v’i‘vi‘v.v.vé

0GR - ..

V:N.‘Q:.’,:,:\%:,:,:,:.:,:,’.:? To su riedi, kojima sv. Petar po
LN AN, starodavnoj predaji Salje sv. Dujma iz

Rima u Dalmaciju, da navjesta Krstova
vjeru, te ih nalazimo u najstarijem zicu
sv. Dujma, odakle ih je sastavitelj ove predstave 1 uzeo.®

Razdioba atributd kod pojedinih likova ima svoje znadenje.

Podpuno nadbiskupsko odielo u Dujma predstavlja nam pojam metropoli-
tanske vlasti, koji cielom predstavom vlada.

Klju¢ u Petra, jedini atribut, oznaduje vrhovnu papiusku vlast, izvor prei-
muétva solinske stolice nad ostalima Dalmacije. Stasov atribut, Zrvanj, jest oznakom
njegova muceniGtva. Zamjerito je, da dodim sv. Petar na starokrS¢anskim spome-
nicima kao atribut vrhovnog poglavarstva obidno nosi Stap,* na naSem spomeniku

81. 38. Naris relijefa sv. Dujma i rodjenja.

! Za nadpis sr. Eitelberger n. dj. 168.

? Za najnovijega popravka troSne desti bjeSe
pokrpane; nu naSa fotografija je udinjena
prije popravka, te sam takodjer tada snimio
nadpis mokrim papirom. Ovaj nadpis neiz-
pravno veé¢ kod Eitelbergera n. dj. 27l.

«... Ubi (Romae) beatus Petrus — destina-
vit — Domnium vero, multis coram positis,
dixit: Hece filiv ab infantia mecum ingressus

et egressus es, ommem doctrinam catholicam di-
diciste: pete litus maris Adriatici, et recto cursu
trans mare contra Dboream vectus vemiens in
Dalmatiam, quae per te non post multos annos
Chyisto creditura est. Vade, pax Dei sit tecum
Prvo Ziée napisano prije VII, vieka, Farlati.
I, 405. Isti govor opetuje se skoro doslovno
i u poznijim Z%iéima; sr. n. dj. 421
* Kraus R. E. 11, 778,
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ima samo kljug, a pastirski Stap vidimo samo u Dujmovo) ruci. Ta okolnost slage
se dobro sa sredovjednom predajom, da je sv. Petar svojima udenicima podieljenje
apostolskoga poslanja oznadio predajom svoga Stapa, kake se pripovieda o sv.
Hermagort oglajskomu 1 sv. Euchariju trevirskomu. ' Umjetnik Otto, koji je iz-

e

BL 37. Nadpisi na relijefu av, Dujma i Btada.

radio nag spomemlk, za cielo jo tu predaju znao, te ju i na Dujma uporaviv, a to
bi dale slutiti, da je Otto bio jz onih krajeva, Oglaja ili Trevira, gdje jo la pre-

daja za srvednjega vieka Zivjela.

! 8ron. dj. I%, str. 780; Duchesne Origines di
culte chrdfien, sir. 588; Bwoboda I'riah-
christlichgReligniariendes k. k

der Centr. Commission, XVL, stv. 14}

Méans u Antiken-Cabincts (Mitth.
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Kriz, urezan pred licem sv. Stasa, ne ima simbolidnoga znadenja, nego
samo ritualno; takovim su se kiizem osveftavali oni krsevi i plode, Sto su prije
sluzile u poganske svrhe, kako to vidimo Gesto na rimskim krievima, upotrebljenim
za crkve, kao primjerice u sv. Donata u Zadru. To bi svjedoéilo pak, kao §o po
gradivu opazih, da je krs uzet iz Dukljanova mauzoleja.

Predmet predstave je, dakle, udieljenje poslanstva prvom solinskomu bi-
skupu samim sv. Petrom, to jest apostelsko postanje solinske crkve 1 njeno pogla-
varstvo nad crkvama kraljevine Dalmacije. Za to Dujmov glavni lik zauzimlje
sredinu, stasom nadmasuje sve ostale i samoga sv. Petra, te je odjeven svim obi-
ljezjima nadbiskupskim, dofim i sam Petar je bez crkvenog odjela i bez svoga
Stapa. Stad kao supokrovitelj prati Dujma, jer mu je 1 grobom drug i w stolnoj
erkvi do Dujma ima prvo mjesto; on je samo podredjeni Lik. Zamjerite je pak,
da su sva tri lika bez svetackoga vienca; nu to nije neobidno na relijefima sredo-
vjeCnim, te izostavljanje vienca su-
sretamo takodjer na jednom sro-
dnom i malo poznijem spomeniku
spljetskom. ?

Kompozicija je izvorna i sretno
izvedena 1 gjeta na jof zivuce staro-
kriéanske predaje, prije no ih je
uzkomesala romanska fantazija. Ma-
jestozna je, priprosta i duboke za-
misli, bez ikakvog suvisnog do-
datka; a akcija pak je krepka, te
sje¢a na starokrScanske mozajike
bolje dobe. Kompozicija predstave
i oblik plode svjedode, da je spo-
menik izradjen bio za Zrtvenik sv.
Dujma, ili za zajednilki Zrivenik
sv. Dujma 1 Stasa.

Za Sudo, majestozno] kompoziciji i Jaepkoj akeiji naSega spomenika opire
ge okrupna, loSa, varvarska izradba. Tipi su varvarski, izmjeri pogresni, detalj
opor i primitivan: sve diSe drvenom tehnikom, ili bolje prvim korakom s drvene
tehnike na kamen, te nam predstavlja onu fazu sredovjedne crkvene umjetnosti,
kada se u izradbi zabacuje servilizam u oponasanju starih uzoraka, a primitivnom
silom zadima se s nova izvadjati; hiva razkri¢e medju starokrséanskom 1 roman-
skom umjetno¥én za jedanaestoga i dvanaestoga vieka po prilici.

Bl. 38. Badrelijef sv. Dujma. (Po fotografiji.)

Nameée nam se dvojako pitanje, kejoj dobi pripada ovaj spomenik, i gdje
je prvobitno stojaoc. .

Njekom pribliznom izvjestno$éu moZemo odgovoriti na prvo pitanje, jer
nam sam spomenik pruza vise podataka.

' O gem obSirnije vidi moj &lanak Inderessanti
scoperte nel Baftistero di Spalato v Bull, dalm.
X VI (1895), str. 96 ss.
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Oblici nadbiskupskoga odiela, Sto ga Dujam nosi, zanimivi su po sebi, a
prevazni za dobu spomenika. Tunika prekriva i same noge izim sprednjeg diela
stope, a rukavi uzki siZuéi do zaSaCja, obrubljeni su Sirokim vezenim obtokom.
Oplovita dalmatika, dugih a Sirokih rukava sa probuSenim nizkim obrubom, pada
takodjer do tla, tako da izpod nje jedva proviruje rub tunike, i okrajci Stole, koji
sizu dalje od ruba same tunike. Oplovita kazula, premda radi nadignutih ruku na
nadlaktice u nabore pribrana, size takodjer skoro do samih nogu. Ove Zesti odiela
napucuju nas na dobu stariju od konca jedanaestoga vieka, kada se oblici pokra-
¢ivanjem promienjuju. Veliki palij, kojega sprednji trak sife ¢ak do ruba dalma-
tike, uresen je sa 3 jednakokrafna kriZi¢a, te takodjer odaje stariju dobu od iz-
maka jedanaestoga vieka.! Siljasta meka kamilavka na zaobljeni vrSak, nizkoga
obruba, valjda predstavljajudéega kovni vienac, §to ju Dujam na glavi nosi, devetim
viekom uvedena u liturgiénu porabu, predstavlja nam prototip kljunaste biskupske
mitre, koja se izmakom jedanaestoga vieka pojavljuje.? Jednostavni oblik pa-
stirskoga Stapa, uvedena u porabu najprije desetoga vieka, na prvi pogled odaje
stariju dobu od kitenijega romanskoga Stapa dvanaestoga vieka;® a sferoidalno
kandilo, sto ga djaCe nosi, starovinskoga je jednostavnoga oblika, Sto dvanaestim
viekom prelazi u bogatiji i kic¢eniji.* Po odielu, dakle, nas§ relijef pripada raz-
doblju od konca devetoga do izmaka jedanaestoga vieka. Opazit je takodjer, da
kljué, §to sv. Petru o pojasu visi, jest starorimskoga oblika, dodim onaj, Sto na isti
nacin visi u desnog telamona na lievoj podstupini prodelja, oblika je kljuceva, rab-
ljenih trinaestoga vieka, a to nam vec¢ samo o sebl pokazuje starije postanje bas-
relijefa od dobe gradjenja zvonika.

Nego nadpisi nam pruzaju jos boljih podataka za dobu spomenika. Oblici
pismena su prve polovine jedanaestoga vieka; podetak mjeSanja naime kvadratne
kapitale sa oblim uncijalnim oblicima i kiaroskurom. Nadpis na gornjem rubu:
t accipe prlimjlum Salon(ale pontificatum, Dalmati(ale regnum ple-
biq(ue) lucrarfe] ... . kako ve¢ spomenuh, po prvom Zi¢u sv. Dujma sastavljens
mjesto jednostavno ,Dalmatia“, ima ,Dalmatiae regnum® a to nam svje-
dodi, da je izradjen svakako potla 924. godine, kada Tomislav bi okrunjen prvim
kraljem Dalmacije i Hrvatske,5 one kraljevine Dalmacije od Rase do Bojane, ¢ijim
clelim teritorijem protezaSe se jurisdikcija solinskoga nadbiskupa,® sto sam spo-
menik kao najpoglavitiju misao iztide. A bas u spljetskom saboru 924. godine, u
prisutnosti samoga novoga kralja Tomislava, prvi zakljudak glasi: Quum antiquitus
beatus Domnius ab apostolo Petro praedicare Salonam missus est: constituitur, ut ipsa
ecclesia et civitas, ubi sancta eius membra iequiescunt, inter omnes ecclesias provinciac
huius primatum habeat nomen super omnes episcopos legitime  sortiatur . . .7 koje rieci
doslovee nas spomenik plastiéno predstavlja. Sa svom izvjestnoséu. dakle mozemo
staviti godinu 924. kao ferminus ante quem non postanju naSega spomenika.

1 Sr. Reusens n. dj. I, str. 521. + N. dj. I, str. 417, 497,

2 N. dj. L 509; Jelié Sbornik jugoslav. 7 Sr.SmidiklasPoviest hrvatskaI,218slL
umjetnih spomenika I, str. 3L Sr. Ra¢ki Nutarnje stanjeHrvatske

3 Stap s jednostavnom volutom pojavljuje se prije XII. vieka, str. 40. (Rad jugoslav.
samo desetoga 1 jedanaestoga vieka. Srav. akad. LXXIX.)
Reusens n. dj. L. 502—8. ? Radki Documenta hist. croat., 190.
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Ovaj spomenik je gradjen za onog razdoblja od 924. god. do konca jeda-
naestoga vieka, po prilici kad je Spljet priznavao supremaciju hrvatskoga kralja,
dakle ili za samoga Tomislava i njegovog nasljednika (924—945.), ili za Drzislava
i Kresimira IL (999.—1035.), ili najkasnje za Petra I. KreSimira (1068—73.). Iz-
radba spomenika, kao i pismeni oblici nadpisa najbolje pristaju drugomu razdoblju,
biva pocetku jedanaestoga vieka, dobi Kresimira IL

Jos za desetoga i jedanaestoga vieka i na naSim stranama predstavnici
crkvenih umjetnosti su monasi benediktinski. Bas za poCetka jedanaestoga vieka
glasovit umjetnik benediktinski jest Odo;! a na nadpisu naSega relijefa umjetnik
se nazivlje sam ,magister Otto“ Bez inog podatka, ne smijemo izvjestno za-
kljucivati na istovjetnost monaha Oda sa magistrom Ottom, ali svakako vjero-
Jjatnost ju podpomaze, jer doba se sudara. A nagadjanje ovo postaje tim vjero-
jatnije, ¢im kako veé opazib, majstor Otto u kompoziciji predstave odaje, da mu
je poznata oglajska i trevirska legenda o podieljenju Petrova poslanstva, stapom
udenicima, te ju on od sv. Eucharija trevirskoga uporavio 1 na sv. Dujma spljetskoga.

Preostaje nam jos pitanje o prvobitnom opredieljenju basrelijefa sv. Dujma.
Stada 1 Petra, te o dobi, kada je bio uzidan na danasnje svoje mjesto u zvoniku.

Predstava sama, kao i nadpis na gornjem rubu, izticu sv. Dujma protago-
nistom; po tomu sliedi, da je basrelijef pripadao izvorno crkvi sv. Dujma. Oblik
krsa pak i izradba predstave svjedode nam, da je basrelijef mogao pripadati samo
Zrtveniku sv. Dujma. Jer je pako u debljini iznosio 0567 m., izvjestno je, da nije
mogao stojati kao prsobran u pregradi svetista izpred zrtvenika, nego jedino u
samoj mensi Zrtvenika, i to kao procelni oprsnik (antimensale). A ve¢ sam opazio,
kako je gornji rub s nadpisom postradao od davlicd, koji su izpod njega zatje-
rani. O te ¢avlice su mogli biti vjesani samo sagovi, ili biti priévrscena slikarija
na daski ili sagu, kakova se obidavala mecati pred Zrtvenik, i odatle nazvana
antipendij. ,

Ja sam veé izcrpivo izvijestio o Zrtvenicima stolne crkve spljetske za sred-
njega vieka;® taj predmet dosele nije bio proudavan, a vele je zanimiv i za umjet-
nostne prilike nase, da éu se jo§ o njemu morati napose baviti. Za sada cu se
ograniditi samo na onaj dio, koji se pobliZe tiCe naSega basrelijefa i uzput zasieca
neposredno u povjest gornjih redova zvonika.

Kadno sedmoga vieka bjeSe prenesene iz Solina u Spljet svete moc¢i Dujma
i Stasa, nadbiskup Ivan Ravenjanac sahranio ih je u jedinom glavnom zrtveniku
stolne crkve, koji bi ureSen srebrenim ciborijem (Sl 7., C.. God. 1059. veé je ob-
stojao drugi Zrtvenik u pobofnoj desnoj absidi (Sl 7. A), te se u njemu nalazilo
tielo sv. Dujma. Prenos tiela sv. Dujma iz glavnog Zrtvenika C u pobocni 4 ne
zna se, kad se baS sludio, ali izvjestno prije 1059. godine. God. 1103. bio je Zr-
tvenik sv. Dujma prigodom pregleda sv. moéi za nadbiskupa Kresencija popravljen,

! Mabillon A. S§. ord. § Benedicti, 1X, 345: qui sagact intentione sepulcra beatorum perqui-

Decernunt fratres industrios fratres Theodoricum, rendo invenirent. Springer A. H. De artificibus
e prioribus unum, Bosonem praepositurae procu- monachis et laicis medis aevi, 1861, 21: Odo,
ratorem, Laelerium aedituum et Odonem stu- architecturae studiosus in Monasterio Micia-
diosum operis inceptae fabricac ordinatorem, censt ¢. a. 1025.

* Bull. dalm. XVIII. (1895), str. 119 ss.
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a god. 1210. za obéenitoga popravka nutrine stolne crkve za nadbiskupa Bernarda
opet popravljan. Napokon 1427. godine bi ovaj Zrtvenik zamjenjen danasnjim od
vajara Bonina Milanca. Na retabli Boninova zZrtvenika pak u basrelijetu predstav-
Ijeno je ovo pet likova: u sredini bl. dieva sa sinom na krilu, s desna sv. Dujam
pontifikalno odjeven, gdje desnom blagosivlje, te njemu o desno sv. Stas sa zrvnjem
o vratu, s druge strane na lievo bl. djevici stoji sv. Marko, a na kraju sv. Petar.
Izvadiv dva srednja lika, onaj bl djevice i sv. Marka, ostaju nam tri lika: sv.
Dujam u sredini, njemu o lievo sv. Petar, a na desnu sv. Sta$, u istoj razporedbi
dakle kao na basrelijefu zvonika. Ocevidno je, da je vajar Bonino na retabli zrt-
venika sv. Dujma uzeo za osnovu kompoziciju naSega basrelijefa, umetnuv u sre-
dinu bl. dievu, jer stolna crkva od svoga prvoga posvecenja nosi njezin naslov;
a do nje pak, simetrije radi i s toga Sto je Zrtvenik za mletackoga gospodstva
izradjen, lik sv. Marka. Ovo opetovanje istog motiva na Boninovom Zrtveniku 1
basrelijefu u zvoniku potvrdjuje, da je ovaj prije pripadao starijem Zrtveniku
sv. Dujma.

Po ovomu pregledu je izvjestno, da je nas basrelijef iz zZrtvenika sv. Dujma
izvadjen i u zvonik uzidan svakako prije 1427. godine, i to ili za jednog od sta-
rijih popravaka 1103. 1 1210. godine, ili najkasnje za Boninove dobe, koju godinu
prije 1427, dakle ili za prvoga razdoblja gradjenja zvonika za trinaestoga vieka,
ili za drugoga razdoblja 1416—1426., kada je upravljao radnjom magister Tvrdoj.

Obzirom na sadaSnji polozaj basrelijefa 1 na radnje, koje su se izvele u
spljetskoj stolnoj crkvi za nadbiskupa Bernarda pocetkom trinaestoga vieka, naj-
vjerojatnije je, da je basrelijef sv. Dujma izvadjen iz Zrtvenika i uzidan u zvonik
jos za trinaestoga vieka.

Kr$ sa basrelijefom sv. Dujma, Stasa i Petra stoji u sjeveroiztoénom pi-
lovu, izpod basrelijefa rodjenja, koji je izvjestno trinaestoga vieka (sl. 36.). Nad
ovim basrelijefom pak stajao je Kolafizin nadpis (1257.), a to nam svjedodi, da je
cieli pilov bio veé tada dogotovljen, i s toga nastaje dvobir: ili je basrelijef sv.
Dujma, Stasa i Petra bio uzidan na danasnje svoje mjestc za trinaestoga vieka,
naime suvremeno prvom razdoblju gradjenja, ili pak naknadno umetnut, naime
za drugoga razdoblja 1416—1426. Nego ovaj drugi sludaj je sasvim izkljucen. Pri
najnovijem popravku bi konstatovano, da je krs bio uzidan suvremeno u gradnju
1 ¢vrsto vezan sa zidom, a ne poznije umetnut. Krs, velik 175651052 m., a debel
0567 m. dakle ogromna voluma i tezine, uloZen kao arhitrav vrata, zahvaca cielu
Sirinu pilova, sizuéu u dubinu zida za preko '/ metra. Da se poznije umetne u
ve¢ dovrSen zid, bilo je nuZdno oslabiti pilov preko ciele Sirine, a to je sasvim
nevjerojatno, obzirom na veliku pogibelj, koja je odatle prietila cielom zdanju.
S toga se moze skoro izvjestno zakljuciti, da je basrelijef sv. Dujma, Stasa i Petra
uzidan u zvonik prije godine 1257, te da je prije te godine izvadjen iz svoga
prvobitnoga polozaja u Zrtveniku sv. Dujma.

A Koje je godine bio basrelijef izvadjen iz Zrtvenika, ne imamo izravne viesti;
ali mozemo temeljito nagadjati, da se je to sludilo poletkom trinaestoga vieka.

Grod. 1103, nadbiskup Kresencij je sagradio novi Zrtvenik sv. Stasu u drugoj
pobocnoj izdubini (SL 7, B) i tu prenio tielo njegovo iz glavnoga Zrtvenika, i tom
prigodom pregledao moéi sv. Dujma. Zrtvenik sv. Dujma bio je pred manje 100
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godina = nova sgradjen, te odito tako brzo nije mu trebalo popravaka ili korenitih
promjena. Nego 1209. godine nadbiskup Bernard poduze popravak nutrine stolne
crkve i poljepSa Zrtvenik sv. Stasa; po majstoru Buvini 1214. dade izraditi sjajna
nova vrata, a divna propovjedaonica i kamena posuda za krStenu vodu i po pre-
daji i po umjetnim podatcima pripadaju ovoj dobi. Za cielo nadbiskup Bernard,
kad se stao, da sasvim preuredi i poljepSa nutrinu stolne crkve, najveéu paznju 1
brigu mora da je posvetio i pokrovitelju sv. Dujmu, te s nova ukrasio i njegov
Zrtvenik. Najvjerojatnije je, da je on tada stari oprsnik sa basrelijefom izvadio iz
mense Zrtvenika, te ga zamjenio novim antipendijem na sagu ili na drva. Toj za-
mjeni moglo je dati povoda loSo stanje gornjega ruba basrelijefa, iztroSena od
rdjanja Savlicd. I na taj nacin je basrelijef sv. Dujma, Stasa i Petra mogao prije
1257. biti uzidan na danasnje svoje mjesto; on je bio izvadjen iz Zrtvenika sv.
Dujma u razdoblju 1209-—1214, ili koju godinu poznije.

Nu ne samo da nam neizravni povjestni podatci svjedode, da je nas bas-
relijef oprsnik Zrtvenika sv. Duje jedanaestoga vieka, nego jos i ostatei istoga. A
posto sam se dotakao sa povjestnoga gledista sredovjednih Zrtvenika stolne crkve,
mimogredce ¢u jos napomenuti i ostatke im, naSaste oko stolne crkve ili uzidane
u zvoniku, jer odatle se takodjer crpi vaznih podataka za opredieljenje pojedinih
razdoblja gradjenja zvonika. .

O najstarijem, glavnom zZrtveniku stolne crkve, $to ga je sedmoga vieka
sagradio nadbiskup Ivan Ravenjanac, i u kom su do jedanaestoga vieka bile po-
kopane modéi sv. Dujma i Stasa, znamo iz povjesti samo to, da je bio sagradjen, a
o poznijoj sudbini mu nije nam poznato nista.

Zrtvenik sv. Dujma jedanaestoga vieka, te Zrtvenik sv. Staga, sgradjen oko
1103. godine, bjese 1209—1214. popravljeni; tada se iz njih izvadilo komada. Od
ovih komada je jedan uzidan bio u prvi red, a slutit se smije, da su 1 drugi bili
uzidani u najstarijem dielu zvonika. Zrtvenik sv. Dujma bi 1427, izmjenjen novim;
ostanke mu, dakle, moZemo traziti u drugom dielu zvonika, gradjenom za Tvrdoja
1416—1426.; a napokon 1448—1450. godine bi zamjenjen Zrtvenik sv. Stasa novim,
te ¢emo mu ostatke na¢i u gradjevinama suvremenim treéem dielu zvonika, gra-
djenom za majstora Jakovdica prve polovine Sestnaestoga vieka. Osim toga ostanci
ovih Zrtvenika su bili upotrebljeni i u druge sgrade oko stolne crkve.

A. Glavni Zrtvenik stolne crkve iz sedmoga vieka. Od njega
sam naSao dva ostatka, uzidana u kuéi sv. Filipa na zapadnoj strani, koji na svu
srecu nose dobar dio nadpisa pismenima merovinzke kapitaie u velike naliénim
onima na sarkofagu nadbiskupa Ivana Ravenjaninal:

[... et DIOMINICYS- MARMYRARIO- QUI YOBIS-ISTUS CAUCELLYS:
FABRICAYIMYS-

Nadpis je zadnji dio teksta, kojim se vajar Dominicus i jo§ njetko drugi
preporucuju svetcima (Duji i Stasu), jer su sagradili pregradu pred Zrtvenikom-
Onaj riedki napis nesamo da nam je jedini izvjestni ostatak najstarijega Zrtve-
nika, nego joste nam odkriva i ime najstarijega spljetskoga umjetnika Dominika
iz sedmoga vieka.

! Ephemenis Bihadensis, 1894., T.: XXVIII., 4,
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B. Zrtvenik sv. Duje iz jedanaestoga vieka Od ovoga Zrtvenika,
sagradjena prije 10569. godine, vel razpoznasmo oprsnik sa basrelijetom, a u spljet-
skom muzeju ‘uvaju se jo§ tri ulomka pregrade iz svetista: br. 61 E siljak tro-
kutnog udelka, te dva ulomka arhitzava sa nadpisom br. 218 E 1 1808 A, sto ih
prinosimo po odtisku na slici 39, Prvi bi nasast uz stolnu crkve s juine strame
1876, god. prigodom izkopina, a drugi pak 1892, god. u kripti jzpod stolne crkve.
Na jednom komadu je podetek nadpisa, a ma drogom konac, sredina fali:

+ ASPICE HOC CLAUSTRVI OR[natum.]. VENIAM ILLY DA MISERANDO DEVS

Nadpis je u stihovima i istima pismenime, koje vidjesmo u nadpisu na
basrelijefu veé opisanom sv. Dujma Stasa i Petra, njegdasnjem oprsniku Zrtvemka
(v. sl. 38¢), te jo izvjestna njihova suvremenost. Sadrze] je nadpisa bio taj, da je
spominjao najprije sagradjenje pregrade Zrtvenika claustrum orfnatum}. U sliedeto)
Gesti, koja fali, moralo je biti spomenute ime darovatelja spomenika ili nmjetnika,
te se na njega odnmosi konac: vewiam da illi miserando, Deus.

Bl. 88. Ulomot arhitrava #rtvenika sv. Dujma iz XI. vieka. (Po fotografiji.)

C. Zrtvenik sv. Stasa iz podetka XIL v. IztraZivanjem ljetos podu-
zetim od druztva ,Bihada® razpoznalo se, da ostatci Zrivemiks sv. StasSa, sagradjenog
oko 1103. godine za nadbiskupa Kresencija, bjese upotrebljeni veéim dislom za
pregradu krstionice u crkvi sv. Ivana. Ta pregrada je bila dogotovljena za nadbi-
skupa Andrije Cornelija medju 1527.—1533. godinom, a Zrtvenik sv. Stasa bio je
zamjenjen danasnjim od majstora Jurja Orsina potle 1448. godine. Redene godine
bic je sklopljen ugovor za to djelo, ali se ne zna, koje je godine bilo Las izve-
deno, svakako medju 1448, i 1627, godinom.

U pregradi krstionice uloZeno je 14 mramornih prsobrans, a pétnajsti u
Zrtveniky, sada je u muzeju od tih njeki sa vajarijama: prije su sadinjavali mensu
Zrtvenika i pregradu mu. NajvaZnija od svih je polovina profelnoga oprsnika samog
Zrtvenika, sadrZeéa figuralnu predstavu, meanjkavu na desnoj strani (sl. 40). Tu je
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predstavljen spasitel] odjeven kazulom, gjedeéi na prestolju i blagosivljuéi daro-
vateljn Zrtveniks izpred njega potrbuske prostrta, dotim o desnu spasitelja stojeci

sv. Stad preporucuje prinositelja spasitelju. Na rubu nad predstavom vide se tra-
govi slabo saduvanog nadpisa (sl 41), odnoseteg se na &in predstave: TIT[io
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(1i 1an)]O-E|t] E[v]JFEMIE LEGEM [dominu]S DAt Ob ostalim plodama veé se
je opetovano razpravljalo. !

Od ostalih desti ovoga Zrtvenika, nasao sam jos ulomakd arhitrava pre-
grade 1 Zrtvenika, ali 3to je najvaZnije, s nadpisima tri ulomka od bielog kamena
bjefe naSasta uzidana u zrtve-
nikn sv. Lucije u kripti pod stol-
nom crkvom; sada su u spljet-
skom muzeju br. 217 i 1808, te

ih prenagamo na sl.42. po odtisku,
a na slici 43. dva vlomka po na- 81. 41. Nadpie na opreniku u spljetskoj krstijonici

risu, da se wuresba u basreli-

jefu bolje predodi. Jos sada se nahodi pak kod istog Zrtvenika sv. Lucije jedna
Citava stranica nebnice Zrtvenika sv. Stafa; ons je ploa od bielog kamena
165 X 100 m, sa profilovanim Jukom od zdola, a na vrhu uredena nizom slijepih
arkadica; na petnjacima se vide jo§ Zeljezni sjeni, kojima je bila privricena u
kapitele. Na juznom zidu xiznice stolne crkve pod striehom uzidan je komad arhi-

Bl. 42. Ulomoi arhitrava #rtvenika sv. Btada (po lotografiji).

trava od bielog kamena, uresom 1 izmjerima jednak trima veé spomenutima, a u
prozordicn jedne kuée u Dosutn nedaleko od stolne crkve, nahodi se jedan peti
komad, Sto odgovara toéno gornjima; ovi zadnji komadi imaju takodjer ostatke
nadpisa.
Prva Cetini komada pripadaju istom tekstu, te se mogu djelomice sastaviti.
DECVS ET CUIUS IM[perium?. .. at] Q(ue) TANTA CV(m) LAVDE NITESC[at. ..
mu]LCEAT UT CORDA[serviant Deo cui sit gloria per saecu?]LA

Na, petom, n iztrosenom nadpisu u dvie crte fita se:
[bone me] MO[r]IE DIE-PRI{ma)' ME[nsis.... Anno Domini] MCIV.

' Br, Buli¢ Ervatski spomenici u Knin- valjda Tomislava, dodim o tom tumadenjn

skoj okolici, 1. 1888, strana 38—42, Tabla
NIV—-XVI; Jelié u Bull. dalm. XVIII (1895.)
str. 8l sx. O znadenju opisane predstave nas
oprsnikn ed dulje se vremena vodila razpra.
Ivan Kukuljevi¢ i 1. Radi¢ su nazirali n toj
predstavi prizor krunisanja ili uspomenu aa
krunisanje njekog hrvatskog kralja X. vieka,

dvojase Ranjina, a Bulié je dokazno joj ne-
osnovanost. Uz Bulideve mnenje pristajao je
i Dr. Fr. Radki, a ja sam n navedenc) vaz-
pravi dokazao, da je onaj spomanik disto
naboZnoga sadrZaja i pozniji od izumréa na-
rodne dinastije.
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! V. Jackson n. dj., II, 70. 2 V.

Prvi nadpis je u stihovima, po obliku onih,
Sto se CGitaju jos na sarkofagu nadbiskupa Lovrinca
(t 1099),!' i na sada postradalom sarkofagu mnad-
biskupa KreSencija (+ 1112)%. Sto se pako graficnih
oblika tide, sravniv na$ nadpis na oprsniku Zrtve-
nika (sl. 41.) sa onim, $to ga nadbiskup Kresencij
1109. godine dade urezati na sarkofagu sv. Dujma, ®
te sa spomenutim ve¢ nadgrobnim nadpisima nad-
biskupa Lovrinca i Kresencija po jednom risanom
prepisu prosloga vieka u knjiznici knezova Ga-
ragnin - Fanfogna u Trogiru, opaza se, da su po
oblicima pismena nadpisi nedvojbeno suvremeni.
A godina 1104, koja se ¢ita na petom ulomku, naj-
ocevidnije potvrdjuje suvremenost im. Sudeéi po
obliku ulomaka cienim, da je prvi nadpis stajao
na arhitravu pregrade, a drugi, od koga imamo
samo jedan ulomak, na arhitravu nebnice nad Zr-
tvenikom samim. Posto pak ovaj ulomak nosii go-
dinu sagradjenja, mora da je spominjao iime sagra-
diteljevo prije rie¢i [bone me]MO|[r]IkE A sa-
graditelj je po svoj prilici nadbiskup Lovre, koji
umrie 1099. god.; on je takodjer podigao samostan
koludricd sv. Kufemije (ili sv. Rainerija) 1069. go-
dine.

Proudavajué prsobrane u pregradi krstionice
u crkvi sv. Ivana proslog proljeca, dosao sam bio
do zakljucka, da su oni izvorno pripadali Zrtve-
niku sv. Stasa, a po umjetnickim i povjestnim
sudilima sam mu opredielio postanje za nadbi-
skupa Krescencija oko 1103. godine. Prosloga rujna
sam pak naSao ulomak, koji je pripadao arhitravu
nebnice zZrtvenika; on mnosi godinu sgradjenja
1104, a to je najbolji pecat mojem prvanjem za-
kljucku.

Jo§ moram spomenuti i njeke neznatnije
ulomke, koji sa opisanim spomenicima stoje u sa-
vezu.

Ucelak od bielog kamena nebmnice Zrtvenika
u pet komada u spljetskom muzeju br. 13 E (314 A),
238 E (15644 A), 284 E, 213 K, od kojih su njeki
bili izvadjeni iz krune petog reda zvonika 1887.
godine. Na nutrnjoj strani luka teCe nadpis, a lice
je ureseno pleterom u basrelijefu.*

Farlati III, 167. 2 Farlati I, Tab. T, k str. 493. * Djelomice

objelodanio ve¢ Buli¢ Hrvatski spomenici. T. XVIIL, 50, 58.
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U kruni drugoga reda zvonika bilo je uzidano vise komada od Zrtvenika,
koji su ljetos preneseni u muzej (jo§ ne dobili broja), jedan mramorni prag uresen
lozom u relijefu, ulomak mramornog prsobrana,® drugi mramorni prag ureSen
primogovim palmetama, mali kapitel od bielog kamena,? ulomak mramornoga prso-

brana sa lozom i ruzom u kruZnici, koga druga dva ulomka su uzidana u vratima
vrta sv. Filipa.

Pri sredini drugoga reda zvonika, u nasipu zida, vidi se uloZeno vise mra-
mornih ulomaka, osobito na juznoj fasadi, ali nije jo§ bilo konstatovano, da li na
nutrasnjim stranama nose uresa ili nadpisa.

U kripti stolne crkve, osobito u Zrtveniku sv. Lucije, pak s juZne strane
same stolne crkve, gdje je do 1876. stajala crkvica sv. Matije, te u okolisnim zi-
dovima, naslo se i nahodi se joSte vise ulomaka, po slogu srodnih opisanima; njeki
su od njih dospjeli u muzej, a njeki su jo§ na svom mjestu: ulomak mramornoga
ucelka nebnice u muzeju br. 16 E;® drugi ulomak, mramorni petnjak ucelka
nebnice sa odgovarajuéim kapitelom, oba u muzeju bez broja; ulomak arhitrava
pregrade ili Zrtvenika sa nadpisom br. 210 E;* treti ulomak sa nadpisom br.
301 E;5 dva ulomka bez nadpisa, od kojih jedan ve¢ objelodanjen;® tri ulomka
praga pregrade izpred zrtvenika od bielog kamena br. 275 E, 11 E, 263 E; ulomak
prsobrana od bielog kamena br. 84 K s jedne strane sa uresom u relijefu, a s druge
s nadpisom; ulomak kapitela od bielog kamena br. 229 E; ulomak prsobrana od
bielog kamena br. 46 I; Zetiri komada prsobrana od bielog kamena br. 60 E, 233 E,
43 E, 235 E, od kojih dva veé objelodanjena;” dva ulomka arhitrava br. 231 E i
232 E: ulomak praga sa stupicem u jednom komadu od mramora na dvie strane
sa uresom u relijefu br. 239 E; dva ulomka kamenog oprsnika br. 237 E i 237bis E;
ulomak stupiéa od mramora na dvie stranice uresom u basrelijefu br. 238 E. Osim
ovih ima u muzeju jo§ omanjih ulomaka, kojim se izvjestno mjesto nasasca ne zna.

Njeki od ovih ulomaka, po gradivu i izradbi sudeé, pripadaju veé opisanim
trima Zrtvenicima stolne crkve, tako da rekonstrukcija istih u izvornom im obliku
ve¢ je omoguéena. Nu o tom ¢éu se drugom prigodom baviti uz predocenje
dobrih snimaka.

Sravniv skupa sve ove ostatke triju zrtvenika stolne crkve sa basrelijefom
sv. Dujma, Stasa i Petra, uzidanim u iztoénoj strani prvoga reda zvonika (SL 37.),

" dolazi se do istoga zakljuéka, do koga veé dodjoh sa povjestnim podatcima, da je on
naime pripadao zrtveniku sv. Dujma, sagradjenom prije 1059. godine, ali svakako
ne starijem od prve polovine jedanaestoga vieka. Paleografiéni oblici nadpisd mu
se ne sudaraju sa onima najstarijega zrtvenika sedmoga vieka, opisana ve¢ pod 4,
nit sa onima Zrtvenika sv. Stasa god. 1104, opisanim pod C, nego jedino sa nad-
pisom na arhitravu pregrade Zrtvenika, Gije ostatke opisah pod B.

Tim zakljuckom dobivamo takodjer i jedan podatak vise, da jos bolje
opredielimo dobu zidanja prvoga reda zvonika.

! Buli¢ Hrvatski spomenici. T. XVIIL, 59. ¢ N. dj. T. XVI, 49.
2 N. dj. T. XVII, 55. 5 N, dj. T. XVII, 52.
3 N. dj. T. XVII, 56. ¢ N. dj. T. XVIII, 60.

7 N. dj. T. XVII, 54; T. XVIII, 6L
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4 Unakrstni svod medjn zvonikom i crkvom pogiva na Zetiri stupa; od
ovih su dva zapadna izvorna stupa peristila (SL 7., br, 7, 28), a dva iztodna (17, 18)
su postavljens pri gradjenju zvonika, suvremeno gradnji prvoga reda, te nose na
sebi obiljezja te dobe. Kapitel na sjeveroiztoénom stupu (18) je romanski kapitel
na tri reda primogova liséa, ime v volutama karakteristiénun spojnicu romansku, te
se 1 izradbi 1 narisu slaZe sa partom prodelja. Deblo stupa i baza su pak stare
rimske, uzete iz same Dioklecijanove palale. Jugoizteéni stup (17') ima takodjer
rimsko deblo, romansku bazu sa ugaonim listicem, te mjeSoviti kapitel, koji zaslu-
zuje, da ga poblize promotrimo.

Oblik sadasm)i kapitela nije izvorni, nege pri smjestaju na sadadnji poloZa)
preinafen. On je izvorno bio kapitel rimskega pilastra ili ante, visok 074 m, te
pocielo izradjen na samo dviema stranicama, Sirokima 094 m., dofim dvie druge
stranice bijahu uzidane 1 neizdjelane, a pripadao je prostazi Dicklecijanove dvorske
kapele, danasnje gradske krstionice, ili uglovima
arhikolonata ondje, gdje se opaZaju neizvorm
kapiteli, §t0 zamjenjuju stare. Pri smjestanju na
dana$nje mjesto bi mu odpiljen ¢oSak stranice
za 018 m, te se dobila mala siranica, uresena
primogovim liséem. Pri vrhu ove male stranice
medju lid¢em je izradjena u basrelijefu sirena.
Treéa stranica je takodjer preinadena; za 0685 m.
bi uoblidena nalik na ostale stranice, i uresena
predstavom u vajariji, o kojoj éemo se pobliZe
baviti, a ostali joj dio sa detvrtom stranicom
odpiljen, da se kapitel moZe sljubiti sa zidom
crkve, vz koji se prislanja.

U velike je zanimiva, ali zaliboZe od vre-
mena postradala fizuralna grupa, predstavljena
na juznoj polustranici kapitela. (S 44.)

8l. 44. Kapitel unakrstnog svoda Na desnom kraju vidi se c¢jeloviti Zenski lik
(SL 7. br.17") ea figuralnom predstavom. 076 m. visok, odjeven dugom do nogu tunikom,
pak nabranim prslukom do bedara sa vezenom

ogreom, naliénom crkvenoj kuti, izpod koga uz desno bedro vise dva okrajka vrpeéd
ili dva noZicd o lancu, a sav je lik zaogimut oplovitim plastem, na prsima zakopéanim.
Glava je gola, ali nad &elom je kosa podvezana okruglom odebljom ukosnicom u
obliku vienca; noge su pokrivene nizkima, otvorenima cipelama, koje susretosmo vec
na predstavama prodelja. Cieli plast pak, kao 1 vrpeca ukosnica nad &elomn i ogrea
prsluka obasuti su simetriéno razporedjenim sitnim kolobaréidima, koji oponaaju
Lbogato vezivo ili biserje. Dofim je pak kosa na &elu podvezana ulosnicom, desna
pletenica spusta se oko unha u zavoje te pada straga niz pleéa, a lieva nasuprot
sa zatiljka pada sprieda na plast preko grudi do pojasa. Ova Zena stoji okrenuta
na pola na lievo, lieva ruka joj je pod plastem, a desna je pruzena iz otvora
plasta prama liku njej na desno. Od ovoga drugoga lika ZaliboZe su saluvana
samo njeke festi, tako da mu se mi cielog orisa izvjestno ne razabire. Od desne
gornje polovice tiela ne vidi se nista, doim preostaju noge, odjevene otvorenima
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cipelama, okrenute spram Zenskog lika, srednji dio tiela (koljeno?), prignut u istom
praveuy, lieva ruka pruzena u istom praveu, te ogrea oko vrata ureSena kolobardi¢ima.
Akcija ovih dvaju likova rek bi da je ta: lieva figura pregiba se spram Zenske
na desno, te ju podupire izpod ruku.

Nije lako odgonetnuti, obzirom na losSe sacuvanje, koji &in nam predstavlja
ova grupa. Kompozicija bi se donjekle sudarala sa onom u prizorima pohodjenja
bl. djevice kod sv. Jelisave, kakovu susretamo na sredovjeénim spomenicima, osobito
na sarkofagu sv. Frane u Ravenni! i na njekim dalmatinskim spomenicima, * ali
odielo i odsutnost svetackoga vienca jamde nam, da ovdje nije predstavljen nabozni,
nego povjestni ¢in, odnoseéi se bas na gradnju zvonika, sli¢an u sve i posve onomu
na desnoj prodelnoj podstupini preddvorja, koju ve¢ opisasmo.

Zenski lik na kapitelu odjeven je jednako, kao kraljidin lik na podstupini,
tunikom, nabranim prslukom i plastem zakopdanim na prsima. Dapace poloZaj i
akcija Zenskog lika na kapitelu istovjetni su onima kraljice na podstupini, a desni
oste¢eni lik na kapitelu je u istom polozaju kao telamomni na podstupini. U obim
predstavama dakle sadrzan je istovjetan cin.

Da je na kapitelu predstavljena zenska visoka staleza, kneginja ili kra-
ljiica, imamo izvjestnih dokaza u odielu. Bas onaki nabran prsluk i plast, osut ve-
zivom ili biserjem, nosi lik kraljice Jelisave na raki sv. Simuna 1880. godine,? a
biserjem osuta ukosnica nad Gelom, Sto ju nosi Zenska na kapitelu, za cijelo pred-
stavija kneZevsku ili kraljevsku krunu. Takovu krunn je po svoj prilici nosila i
kraljica na desnoj podstupini procelja, ali joj je glava jo§ od davna postradala.

Zamjerito je jos 1 to, da Zenski lik na kapitelu ima spustene pletenice.
Spustena kosa niz ramena u zZenskih likova znamenuje tugovanje i zZalost, kao na
primjer u prizorima pokolja mladenacd,* te u naSem sludaju oznacuje kneginju ili
kraljicn, koja je pripomogla gradnji zvonika, a boravila u zalovanju. Po navedenim
veé povjestnim podatcima misao pada na kraljicu Mariju, ili barem poste je ta
ve¢ predstavljena bila na desnoj podstupini preddvorja, na kneginju Kolafizu,
udovu kneza Ivana Modruskoga, dobrodiniteljicu zvonika 1257. godine.

Na polustranici kapitela predstavljena je u relijefu sirena, gdje obima ru-
kama drzi krajeve u vis svedenih repova. Ona nema krune na glavi. Sirena kao
fantastidna zivotinja dolazi veé za ranijega srednjega vieka na crkvenim spome-
nicima, % ali za poznije dobe obiéno se rabi na grbovima. Tako ju susreéamo na
kruni zdenca samostana sv. Eufemije u Spljetu, s krunom i bez krune.® Ne znam
da li je koja spljetska obitelj imala u grbu sirenu; svakako zasluzuje, da se iztrazuje,
nije li sirena grb obitelji udovice Kolafize, ili kojega drugoga dobroéinitelja zvonika.?

! GarruceiSt. d. a. cr. T.834%; Reusens1,s1. 529, 569. zu Zara u Ungarische Revue XV. (1895),

2 Mitth, d. C. C. 1887, CLXXV; 1890, 219; — str. 851, sI. 8; sr. str. 809, sl. 10.

Ilg Kunsth. Characterbilder, 66; — Smi- ¢ Sr. Eitelberger n. dj. 135, sl. 27.
ri¢ La collezione di 5. Donato in Zara u Ephe- 5 Sr. Reusens n. dj. I, sl. 293,

meris Bihacensis, 1894, br. 2, 15, 28. 5 Eitelberger n. dj. Sl 93, str. 295.

8 Jackson n. dj. L. Tab. X, — Dr. G. A. Meyer 7 Na kamenoj posudi izpod propovijedaonice n
Szent Simon cziist koporsdja Zara- stolnoj erkvi, koja takodjer po izradbi rek
ban, 1894, T. VIII. — Gerecze Der sil- bi da je suvremena najstarijem diclu zvo-

berne Sarg des Propheten Sct. Simon nika, na stranama ima ures u relijefu, $to po
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Naokrupna izradba ovih vajarija slaZe se sa onom basrelijefa rodjenja i
obluénika na prodelju, s toga sto je polozaj grupe bio opredieljen na daleko od
gledaoGeva oka.

A sad se moZemo odvaziti, da opredjelimo dobu sagradjenja prvoga reda
zvonika.

Dobu gradjenja prvoga reda zvonika to po povjestnim biljezkama, Sto
smo ih u drugom poglavlju naveli) to po podatcima umjetniGkim, koje nam sam
prvi red pruza, mozemo dosta priblizno opredjeliti.

Dodatak detiriju pornjaka graditelja Tvrdoja 1418—20. godine svjedodi
nam ve¢ unaprieda, da je prvi red svakako stariji od petnaestoga vieka. Kolafizin
nadpis pak dokazuje nam, da je prvi red bio dogradjen oko 1257. god. Polozaj
sarkofaga Belinih kéeri svjedoGi nam, da je prvired 1242. god. bio veé u gradnji
i doista povisoko. Polozaj vajarije sv. Dujma i Stasa napokon svjedodi, da je
gornja polovina prvoga reda sagradjena potla 1209. godine, po prilici kada pada
popravak Zrtvenika sv. Duje za nadbiskupa Bernarda. Gradja unakrstnog svoda
medju zvonikom i crkvom, po predstavi na jugoiztoénom kapitelu, odnoseéom se
na kraljicu Mariju ili na kneginjn Kolafizu, pada medju godine 1242—1257. Deko-
racija prodelja po predstavama, odnosecima se na Belu IV. i kraljicu Mariju, pa-
dala bi potla 1242. godine, naime iza boravka ovih vladard u Spljetu. Najvjero-
jatnije se Cini, da je kraljica Marija zaduzbinu za gradnju zvonika udielila odmah
potla poraza Tatara 1242. godine, kad je boravila jos u spljetskoj okolici, i da je
tako pripomogla ve¢ zapodetoj gradnji.

Kad je 1257. god. kneginja Kolafiza svojom oporukom udinila zaduzbinu
za gradnju zvonika, ! radnja bijaSe doprla do vrha prizemlja, jer nadpis je stajao
nad relijefom rodjenja. Stavimo li pak gradnju podgradka i dolnjega diela prvoga
reda u prvu Setvrt trinaestoga vieka, za dobe majstora Buvine, na oblo mozemo
reci, da je dolnji dio zvonika do krune prvoga reda sagradjen u razdoblju od 1209.
do 1257. godine.

I tako je najstariji dio zvonika spljetskoga suvremen najstarijim Cestima
trogirske (g. 1218—1271) i zadarske stolne crkve (1203—1287.). ZaliboZe kao Sto
su nam nepoznati prvi graditelji ovih dviju crkava, tako nam je nepoznat i gra-
ditelj spljetskoga zvonika. Ja sam iztakao ve¢ jednu osobitost u nutrnjoj dekoraciji
triema prvoga reda zvonika, Sto se sudara sa onom na emporima zadarske stolne
crkve; ta potankost slntila bi na istoga graditelja ili na istu skolu.

A najvjerojatnije je po sredovjecnom obidaju, da su isti graditelji isto-
dobno n raznim gradovima radili monumentalne sgrade, te se i nasi gradovi na-

glavnim potezima nanosi donjekle na lik si-
rene. Nu izvjestno je, da je to bilinski mo-
tiv, a ne sirvena. :

Mimogredee mije spomenuti, da se je grob
kneginje Kolafize jos za Sestnaestoga vieka
nahodio u Spljetu, valjda kod stolne crkve,
kako nawm svjedodi Antonio Proculiano:
,Guesta citth anchora et le sue Chiese in
circoito han dato sepoltura a Ré et a Re-

gine, et a famiglie regali: Come alla Regina
Maria moglie del prelibato Ré Bela, et doi
figlivole di essi Caterina et Margherita morte
in Clissa et sepolte qui a San Donnio, alla
Signora Collaphisa contributrice gia detta
nel Campanile, et alla Regina Helena, et al
Re Crisimiro, et alquanti altri Ré, et Regine
successe della Crouatia, sepolte nella Chiesa
di San Stefano da essa Regina Helena fon-
data.“ Oratione, Venetia 1567, fo. 40.
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tjecahu medjusobno sa crkvenim sgradama, preotimljué¢ si umjetnike, a time i tu-
madimo suvremenost spomenutih spomenika u Spljetu, Trogiru i Zadru.

O vajarima, koji su izklesali dekoracije prvoga reda zvonika, bolje smo
srece. Bas za prve polovine trinaestoga vieka cvao je u Spljetu slikar i vajar
Andrija Buvina, koji izradi monumentalna drvena vrata spljetske stolne crkve
1214. (ili 1308.? 1) godine; valjda je Buvina izradio 1210. god. i srebrni kovdezcié
sv. Stasa. Buvini takodjer njeki pisci pripisuju, mislim netoéno, i spljetski drveni
kor. Vajarsku dekoraciju portala trogirske crkve izradio je majstor Radovan
1240. godine, kojemu ZaliboZe znamo samo za krstno ime.

Opetovano sam veé iztakao veliku srodnost medju vajarijama, Sto ukrasuju
prvi red zvonika, i djelima majstora Buvine i Radovana, a najskoli ovoga zad-
njega. Eitelberger je ve¢ upozorio na tiesnu srodnost Radovanovih vajarija i opi-
sanih predstavd na podstupinama prodelja, te relijefa rodjenja.? Meni se €ini,
da doista pripadaju Skoli majstora Radovana, doéim bih desnu podstupinu pro-
Gelja i relijef rodjenja radje dosudio Buvini, a ostale vajarije Radovanu. Svakako
mi jo§ i o tom moramo slutiti, da 1i majstor Radovan nije Buvinin udenik, a jos
prije brat ili sin, te da li se nije punim imenom valjda zvao Radovan Buvina.

Ovo su skoro sasvim novi podatei za povjest umjetnosti nasSe za trinae-
stoga vieka, dosele premalo iztrazene; moramo ih izvjestno staviti u savez sa ta-
dasnjim politickim pritikama. Nastupom trinaestoga vieka dalmatinski su gradovi
pretrpili strasnih udaraca od mletadke politike, budi dosta spomenuti razorenje

Zadra 1202. godine. Oslobodiv se vanjskog pritiska, dalmatinski municipiji sta-

! Najstarija je viest saduvana u biljezei ruko-
pisa Tome arcidjakona fo. 2v, u knjiZnici
knezova (raragnin-Fanfogna, XIV. v., i u toj
biljezci, goticom napisanoj, ime umjetnikovo
je Andrija Buvina, a ne, kako se obidno
drZalo, Andrija Guvina: ,Hoc tempore edifi-
cate iuerunt janue maiores cum figuris et
istoriis de nativitate et passione Dominino-
stri Jhiesu Christi ecclesie sancti Dompnij
de Spaleto, per magistrum Andream Buui-
nam pinctorem de Spaleto; et sub eodem
tempore depicta fuit ymago et figura sancti
Christofori in Plancato sancti Dompnij pre-
dicti per predictum A(ndream); sub annis
Domini nostri Jhiesu Christi currentibus,
MCCXIIII mensis aprilis die XXIII exe-
unte.* Ova je biljezka bila veé priobéena od
Farlata, Kukuljevi¢a i Ranjine, ali s kojom
pogreskom. Druga pak viest saduvana je u
biljeZci na fo. 122 v. izvornoga rukopisa Tome
arcidjakona, Sto se duva u spljetskom arhivu,
ali je poznije dobe od ved navedene i glasi:
»Anno Domini M(ijl(esimo) L. VIIL in die
sancti Georgy q(ua)n(do) incise porte eccle-

sie sancti Domnij fuerant facte et posite in
loco in porta magna de ecclesia et manent
usque in hodiernum diem.“ Ova biljezka skla-
duje sa predjasnjom glede dana, dodim u
oznaci godine se razilazi znatno. Treéa viest
jest novije dobe: ,,...qual porta & latta di
legno forte da un certo Andrea Buuina da
Spalato, I' anno 1214 e posta a di 23 Aprile
nel medesimo anno.“ Descrizione (di Spalato)
del Signor Pietro Niccolini Spalatino d' anni
79, U anno della mostra salute 1701 u ruko-
pisu knjiznice knezova Garagnin-Fanfogna u
Trogiru, Salonitana Spalat. X, n. 7. — U
velike je zadudno, da sam Toma arcidjakon
(t 1268.), za dije dobe su bila izradjena vrata,
nije nam ni riecce ostavio u svojoj povjesti,
s toga bi se moglo sumnjati, da li najstarija
viest ne sadrZaje pogresno godinu 1214 mjesto
1308. Svakako ovo zasluzuje da se bolje iz-
trazi, kao 1 izpravniji oblik wmjetnikova
imena, Gujina ili Bujina; ono jos dandanas
obstoji u Solinu, po svoj prilici od riedi
2guja“y a ovo od riedi ,buha®, u koliko se
sjetam, nije obidajno, alije sasvim vjerojatno.

2 N. dj. str. 205, 274,
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doSe se opet slobodno razvijati u upravi i trgovini. Ta samostalnost je poniela i
dobrim prilikama za razvoj umjetnosti.

Prva Cetvrtina trinaestoga vieka za Dalmaciju je doba politickoga i umje-
tnickoga preporoda, te ju mozemo svim pravom nazvati ,Domaldovom dobom*.
Cetinski knez Domaldo 1202. zapoCe obnavljati Zadar, razrusen od krizara, dove-
denih lukavom mletadkom politikom. * 1209. godine Domaldo postaje knezom skoro
svih primorskih gradova, Nina, Sibenika, Spljeta i OmiSa. U Omisu bijaSe on veé
obnovio utvrde i spojio Mirabellu sa gradom ogromnim zidom;? njegov prijatelj
spljetski nadbiskup Bernard za njegova knezovanja u Spljetu 1209—1210. godine
daje poljepSati zrtvenik i izraditi srebreni kovCezfi¢ sv. Stasa;3 1214. (?) godine
vajar Buvina izradjuje glasoviti spljetski portal takodjer za Domaldova knezovanja,
kada pada gradjenje zadarske i trogirske stolne crkve. Sretnoj umjetnoj dobi za
Domaldova knezovanja nedvojbeno moramo pripisati i podetak gradjenja spljet-
skoga zvonika.

IV. Gornji redovi zvonika. — Jer mi je poglavitom zadaéom bilo, da
razjasnim povjest zvonika u obée, a napose pak najstariju dobu, gradnju naime
prvoga reda i donjeg diela drugoga, s toga ne namjeravam za sada svestrano
opisivati gornjih redova zvonika, te ¢éu se za sliedete redove ograniditi samo na
opis bitnijih oblika, ostavljajuc¢ za drugu prigodu ponasitnije iztraZivanje umjetnih
im detalja.

Tloris drugoga reda predstavlja skoro pravilnu cetvornu dvoranu sa Ce-
tiri fasade. Na Cetirima uglovima masivni zidani pilovi zavrsuju fasade, docim de-
beli zidovi na sve Cetiri strane zatvaraju dvoranu. Tri fasade, pobodne sjeverna i
juzna, te prodelna zapadna, uresene su sa Cetiri arkade punoga lnka na stupove,
dodim je zacelna iztoéna bez vanjske arhitektoniéne dekoracije; zanemarilo ju, jer
je zaklonjena hramom. Zidovi su razlicite debljine: iztoéni, jer je u njemu izdubena
stepenica, iznosi 1'50 m. doc¢im tri druga 130 m. (zapadni je porezan u uzmety,
koji je samo ObO).

Nutrina zavr§uje bacvastim svodom sa jednom rebrenicom, te oponasa po
svem bacvasti svod triema (SL 22.). Prodelna zapadna fasada ima dva uzka ro-
manska prozordica, zaCelna iztoCna dvoja vrata, jedna na dnu u sredini (SL 22. ¢),
a druga pri sredini jugo-istone strane; sjeverna i juzna strana imaju takodjer po
jedan uzki prozor.

Stepenice, koje vode iz triema kroz oba prizemna pilova na svod prvoga
reda, dospjevaju na onizka Cetvornasta vrata (c). Ova sada medéu na shod na una-
krstnom svodu (SL 23. y), sto spaja zvonik sa hramom. Sa shoda vanjska zidana
stepenica mecala je na gornja vrata, koja vode u nutarnju stepenicu drugoga reda,
te na arhitravu nose grb* nadbiskupa Petra X. Diskovica Pazanina (1420.—26.; sl. 11.).

1V, Milinovi¢ Cetinski knez Domaldo, ¢ l'arme di Pietro di Pago la quale si trova
1886, str 21.. in pit luoghi; cioé primieramente nei due
2 N. dj. 35. angoli suReriori.de!!a di lui lapide sepolerale,
’ . . ) che era al piedi di 8. Doimo ed ora & presso

* Thomas Archid. H. S.25; Farlati 11, 238, 368. li scalini dell’ altare maggiore. Di pilt & sopra
* Ovaj je grb narisan u rukopisu Garagnin- I' arco del ciborio che sta sopra I’ altare di
Fanfonjine knjiznice Spalatensia Sibenicensia, S. Doimo, da lui edificato; pure la si vede

vol. VIL fo. 78 uz sliedeéu opazku: Questa nella fabbrica del campanile.
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Popravljanje zvonika jeseni 1895. god. doseglo je do vrha drugoga reda.
Pregledav nutarnji nasip zidova konstatovao sam, da ovaj bas pri vrhu kapitela
ima dva sloja, razstavljena potezom crvenice 2—3 cm. debelim. Dolnji sloj je mnogo
stariji, te zavrSuje crvenicom, koja je pri dospjevenoj radnji rabila pomazom, da
otuva nutrinu zida od probijanja vode; gornji sloj nad crvenicom je oevidno poz-
niji, te se razlikuje i boljom sastavinom pomazka. Ovaj izvid naknadno potvrdjuje
navedeni veé zakljuCak, do koga sam bio doSao opazanjem umjetnickih oblika, t. j.
da prvo razdoblje gradjenja dosiZze do kapitela drugoga reda.

Sto se tide gradiva i nadina zidanja, sjeverna, zapadna i juZna fasada dru-
goga reda za dvie tre¢ine visine slazu se sa prizemnim redom. Skvadrani rimski
krsevi od bieloga kamena, isti su u spomenutim fasadama drugoga reda, kao u
prizemlju; rabljeni su takodjer skoro izkljuéivo rimski stupovi od cipolina sa od-
govarajuéim rimskim kapitelima.

U sredini sjeverne fasade susretamo stupiée blizance sa uzljem u sredini
(Tabl. IIT.), motiv, koji se ve¢ pojavljuje na basrelijefu navjeséenja (Sl 31.); a na
juznoj fasadi srednji stup je sastavljen od tri manja okrugla stupiéa bez uzlja.
Kapiteli stupova u nacrtu i izradbi slazu se samo donjekle sa romanskim kapi-
telima prvoga reda. Nego veé od kapitela stupova unapried opaza se znatna pro-
mjena. (Sr. Tab. IIL. sl 15. »). Tri kapitela, koji nijesn starorimski, drugog su nacrta
i izradbe sa znacajnima vretenastima volutama i ugaonom sponom. Ova spona se
opaza takodjer na kapitelima nutrnjih pornjaka dvorane, ¢esa u prvom redu ne
susretamo, nego samo na jednom kapitelu unakrstnog svoda med zvonikom i crkvom
(sl. 39.). Srednji kapitel na sjevernoj fasadi dapace istog je mletacko-gotickoga na-
risa i izradbe kao kapiteli Cetiriju pornjaka, 1418—20. god., dodanih na pobocnim
stranama prvoga reda (Sl. 24—26.).

Gornji dio uzmeta od arkada do krunista ureSen je obloznim plocama od
raznobojnoga mramora, koje su dekorativna dest starijega spomenika. Kruna pak
na cetiri bogato uresene Cesti odaje graditelja donjeg diela tredega reda.

U njoj takodjer nahodimo upotrebljeno kao gradivo ulomaka iz starijih
spomenika.,

Tako je svakolika korniza od komada iz grékoga mramora sa modrim
prujama (prokonezki mramor); od tih, kako veé spomenuh, njeki, ureSeni vajari-
jama, iz oltara sv. Duje jedanaestoga vieka. Zubei su pak od bielog kamena,
a tondino najvise od cipollino mramora. Iztoéna fasada takodjer gradivom i iz-
radbom, ne sudara se sa onima prvoga reda, i donjim dielovima ostalih triju fa-
sada. Grb nadbiskupa Petra X. (g. 1420.—26.), na nadvratniku odaje nam drugo
razdoblje gradjenja, koje smo veé susreli u popravcima prvoga reda (1418.—20.).
Na dvama ugalnima pilovima zapadne prodelne strane, spram petnjaka arkada,
uzidana su dva loSe saCuvana kipa: jedan predstavlja romansku harpiju (), a
drugi grifa grlecega nagu Zenu (Tab. IIL. A, d, i). Ove vajarije odaju izradbom
ve¢ drugo razdoblje, te se sudaraju sa onima tretega reda.

U jednu ried, drugi red do Lapitela stupova na tri fasade, pripada prvomu
razdoblju gradjenja, polovinom trinaestoga vieka; dodim iztona fasada i gornji
dio ostalih triju ve¢ su drugoga razdoblja, suvremeni gradnji trecega reda.



90 Jelié, Zvonik spljetske stolne crkve.

U treéem redu zidovi su zamjenjeni drugom arhitektoniénom razporedbom
(Tab. IIL, sl. 23.); s toga ditava sgrada je u velike olakocena. Dekoracija je isto-
vjetna na protupoloZenima fasadama. Sjevernai juzna fasada oponasaju dekoraciju
poboénih prizemnih fasada, izpod njih stojec¢ih: tri stupa, arhitrav i zubata kor-
niza. Lezene pak, nosece arkade, predstavljaju drugi red, a za ovim polukruzni
prozori blizanci sa stupom u sredini; tako da ciela fasada ima detiri prozordica.
Plastici fasade daju veliki odskok uz ugaone lizene dva valjkasta izdubka, sto
teku okomito od krune do bazi. Vienac od krune ima dvostruki pojas na zubove pile.

Znadajni elemenat dekoracije trecega reda jesu babci sa likovima sgure-
noga cCovuljka i glave bika, kao i stilizovani lavovi na podstupinama u sredini
juZne 1 sjeverne fasade.

Teknika tre¢ega reda kao i vrh drugoga reda odaje loSe zidare; pomazak
je Cvrsta sastava !/, klaka a !/, debele przine; ali polaganje kamena je nespretno,
i samo povrsno; krsevi su bez repa te ne zahvacaju duboko u zid; nasip zida je
jadl od vanjskih lica. Njeki krsevi imaju klesarske sigle:

G-S- . M ‘
N Ao

Na stupu sjeverne fasade u sredini uklesan je iznutra nadpis:

NI .
RELOVIN 167

Vanredno je obilje nakitnoga starorimskoga i sredovjeénoga gradiva. Kruna
drugoga reda i podnozak sadrzi mnogo fragmenata sredovje¢nih mramornih opr-
snika, upotrebljenih kao gradivo. Osim toga njekoliko debla stupova, nesurazmjerno
odsjecenih, kao i njekoliko podstupina, krsa starih stupova uvaljeno je u dekora-
ciju bez pravilnosti nacrta, ali ipak s liepim efektom. I jedan vazni rimski bas-
relijef, razpolovljen u dva komada, koji dosle nije bio po fotografiji reproduciran,
uloZen je kao dekorativna dest u podnozje pilova. Veéi komad nahodi se u jugo-
zapadnom pilovu, a drugi manji i gore saduvan, a dosle neopazen u sjevero-iz-
toénom pilovu.

Basrelijef je bio izvorno &iri, te 1 s bokova uokviren, kao Sto je na gornjoj
i donjoj stranici; nego oba boka su mu odpilana.

Na vetem komadu (Sl 45.) $to nam preostaje, vidi se sliedeca predstava:
U sredini u zadku kod maloga Zrtvenika s nadpisom:

MESia Capta TEMPorum FELICITAS

stoji Merkur, sa strana oltara Jupiter i Zrtvujucéa Roma sa Junoninim atributima,
desno Mars i Cibela, a med njima dvie podkolnjade i oklop, a kao pendant njima
na lievo] strani Minerva sa cuvitom i Herakles. Ovaj spomenik se odnosi na
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zauzede pokrajine Moesije, i to ne za Dioklecijana, kako je Lanza cienio, nego 6
godine po Kr, jer slog i izradbe relijefa odaju prvi viek carstval.

Manji jos necbjelodanjeni komad sadrii na desnc jedan cieli lik, ali jako
ostecen, a na lievo polovinu drugega okomito odpiljena, te mu fali ciela desna
strana; do likovih nogu vidi se prislonjena muZka maska.

Predstava se ne da izvjestno raztumaditi, radi losa saduvanja. O dekora-
ciji zapadne fasade to se opaZa, da je izradjena potla sgradjenja samih zidova,
i barem popravljena ne vele nakon sgradjenja. Tako grb spljetskoga kneza Frana
Celsa 1518 god. medju petama dviju srednjih arkada (Sl. 12) nije suvremen zidu
nego za poznijeg popravka umetnut.

Bl 456. Rimeki bagrelijef u tred¢em redu zvonika.

U povjestnom pregledu ve¢ navedoh, da drugo doba zidanja zvoniks pada
u razdoblje od g 1416. do potla 1426.; te da je glavmim graditeljem hio majstor
Nikola Tvrdoj Spljeéanin, a Celsijev grb svjedodi, da je treéi red popravijen opet
1518 godine. Po ostalim grbovima pako moZemo todnije oznaliti pojedine Cesti
Tvrdojevog djela. Po grbovima na porajacima prvoga reda sliedi, da je Tvrdo-
jevo gradjenje najprije zapodelo pridvri¢ivanjem prizemlja od 141G, do 1420. go-
dine. Gradnja iztodne fasade drugoga reda i dovrSenje ostalih triju pada od godl.
1420. do potla 1426, god. I doista, mramorna oplata gornjeg diela drugoga reda,
te ulemei mramornih oprsnika w kruni istoga, potjetu iz starog Zrtvenika sv. Dujma,

¥ 8r, Lanza II palagzo di IMoclezigro T. XII., str. 70.; Jeli¢, Buli¢, Rutar Vodja po Spljetu
2; str. 21.; Schneider Arch.-epigr Mitt i Solinu, str, 111,
aus Oesterreich-Ungarn, IX. (1885.)
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koji bje razruSen 1420.—1426. god. za nadbiskupa Petra X, te od majstora Bo-
nina zamjenjen novim !

Vjerojatno je, da je refeni majstor izveo 1 vajarije trecega reda; nijesam
Jo§ dospio, da sravnim njihovu radnju sa onom Zrtvenika sv. Duje, te ne mogu
nista uztvrditi.

Graditelju Tvrdoju, komu se obiéno pripisivao skoro cieli zvonik, doista
ne patri nego iztodni dio i vrh drugoga reda i malosretni popravak prvoga reda,
A smijemo nagadjati, da se je tre¢i red poGeo graditi jos petnaestoga vieka, te ko-
nadno dovrsio i popravio 1518. god, a da su na njem radili majstori Boninus
Milanac 1 Juraj Orsini. Popravak izveden za kneza Celsija jest onaj, o kom go-
vore ve¢ navedene izprave. (Str. 36.).

Cetvrti red nam predstavlja ubavi laki paviljon na osam jakih i vitkih
pilova tako razredjen, da svaka fasada zavrsuje dvama pilovima, a treéim je po
sredini u dvie jednake polovine razdieljena; svaka polovina nosi pak po dva vi-
soka prozora blizanca sa stupom u sredini. Vanjski uzmet ureSen je vitkim stu-
povljem, nose¢im liepi krugopas &istog romanskog sloga, nad kojim je kruna, sto
zavrsuje cieli red. Na gornjem rubu okvira krune opazZaju se detverouglaste
007 X 015 izdubine, u kojima je bio izvorno priévrscen prsobran, Sto ga veé¢ na-
vedeni raduni 1529. god. spominju. (V. str. 89.).

Naris cieloga Cetvrtoga reda odaje duhovita graditelja, koji je u izmjerima
slikovitu eleganciju postigao, a gradjevina odaje daleko vjestijega majstora od
Tvrdoja. Dekorativne Gesti sadrze znadajnih potankosti, kojih u donjim destima ne
ima. Sve baze stupova imaju romanski ugaoni listi¢; kapiteli sa krtolastim zavojkom
na uglovima su oStra nacrta i radi velike visine tek na pola dotjerane izradbe;
odaju istoga majstora, Sto je 1481. god. izradio dekoracije sv. Ivana, na ime An-
driju Aleksija Dracanina. ?

Kao osobiti uresni motiv jest list od krilolika, Sto se vidi na glavnoj ab-
sidi trogirske stolne crkve, koja Jest dekoracije pripada valjda popravku Aleksija
Draéanina.

Karakteristiéni su takodjer i1 stupovi blizanci, koji se pojavljuju veé¢ u
drugom, pak opetuju u petom redu. Na sjevero-iztoénom pilovu na juZnom licu
uklesan je nadpis:

M JOANNES - MILLITIVS-CANONICVS-SPALatensis A-nno
D-omini M-D-VL

Taj nadpis osim suvremenosti gradjenja, sluti na bliznji odnosaj kanonika
Milica sa zvonikom: graditelj je valjda ovjekovjedio uspomenn ¢lana financijalnoga
odbora, kaptolskoga zastupnika u odboru za gradnju zvonika.

! Cat. Acutheianus: Petrus archiepiscopus erexit mentis edotavit Farlati 1. 824, TI1. 368. Sr. Jelié
capellam 8. Domnii, et eam pulcherrime pari- u Bul. dalm, XVIIL. 1895 str. 122,

z Sr. Eitelberger n. dj. T. VI.
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Sto se tie nadina zidanja opazit je najprije to, da su krfevi manji, sa
gladkim obrubom 002 m. Sirokim, ¢esa u donjim redovima nije opaziti, te da ne
obiluje starorimsko gradivo.

Cetvrto razdoblje gradjenja po povjestnim biljezkama veé oznadih, da pada
od 1506.—1529. god. po prilici, te su nam i njeki majstori poznati. Vazno je pri-
pomenuti jos i to, da je vienac krune trecega reda (istodobno podnozak Zetvrtoga)
izdjelan od ulomaka znamenitoga milijarnoga spomenika solinskoga iz dobe cara
Tiberija, koji bi pocetkom Sestnaestoga vieka preneien u Spljet, 1 kojega njeki
ulomei ostase kod obitelji Papalica.t

Ja sam ve¢ spomenuo u drugom poglavlju, u kojem je odnoSaju Jerko
Papali¢ stojao sa gradnjom zvonika ovoga razdoblja (str. 41.).

Cetvrti red najvjerojatnije da je djelo majstora Jakova Jakovédita, a de-
korativni dio da je izveo Aleksa Dracanin. :

U tom me osvjedoCavaju kapiteli i baze stupova sa ugaonim listicem u
cetvrtom redu, S$to se sudaraju sa onima sv. Ivana u Rabu 1481, djelom Andrije
Dradanina Aleksijeva.? O prisutnosti Andrijinoj u Spljetu za ovoga trecega raz-
doblja gradjenja vec prije rekoh (str. 40.).

Peti red za najnovijega popravka, kako veé napomenuh, razgradjen, iste
je osnove, razporedbe i dekorativnih oblika kao cetvrti red. Nego je oéito to, da
je izradjen nasljedovanjem uzoraka dJetvrtoga reda. Premda povjestne viesti ne
imamo o dobi gradjenja, nadpis u prozoru jugozapadnog pilova, prigodom sko-
rasnjega razgradjivanja odkrit, odaje nam dobu dovrSenja, 1719. godinu naime i
graditeljn Caesar Franciscus de Matthaeis (SL 16,), kako se mnije, Matije-
vi¢a, rodom BraCanina, inafe nama jo§ malo poznata. Po tom cetvrto razdoblje
zidanja pada u pocCetak osamnaestoga vieka.

Veé rekoh da se smije nagadjati, da je zavrini Sesti oktagonalni red s
krovom bez osobitoga ukusa, sagradjen med 1719. i 1751. god. (v. str. 44.). Nadpis
na kornizu odaje nam graditelja Ivana Avijana (v. sl 17.), koga samo eto po imenu
poznamo. Ovaj red biti ¢e zamjenjen novim oktagonalnim redom po nacrtu prof.
Hausera, koji bolje odgovara slogu zvonika.

Napokon dodati mi je jo$ i to, da se u svim redovima opaza tragova
prvima popravcima od Sestnaestoga do devetnaestoga vieka. Jer ovi popravei s
umjetnickoga glediSta ne pruzaju nista zanimiva, izliSno je baviti se s njima.

Da se pak pravo pojmi i s umjetni¢koga i s teknickoga gledista velika
vaznost najnovijega popravka, §to ga pod Hauserovim nadzorom izvadja majstor
Perisi¢, treba se svakako zamuditi do Spljeta i svojima odima vidjeti to pravo
monumentalno djelo, koje je na udivljenje domaéim i inostranim graditeljima, a
na diku Spljeta, koji se jos ponosi dostojnim nasljednicima Buvine 1 Jakovdica.

18r. C. I LTI 8199.; Suppl. 10157 i moju  ? Eitelberger n. dj. T. VI. br. 2—14,
opazku pri dnu.
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spljetske stolne crkve.

Spljetski je zvonik bas svoje vrsti spomenik sa povjestno-umjetnickoga
glediSta: u njem se zrcali dalmatinsko graditeljstvo za punih Sest viekova. Pet
viekova ga gradilo, a Sesti popravljalo, te je po prilici racunajué¢ u samu gradnju
uloZeno najmanje 30.000 dukata.

Domaca umjetnicka predaja previadjuje u svim Cestima spomenika; vanjski
je upliv neznatan, te se gubi pred pomjestnom predajom. Izmjenjivanje roman-
skoga, gotiCkoga te preporodnoga sloga nije se dojmilo domace predaje; ona je
predobila sve vanjske uplive. Zaista zamjerit umjetni¢ki pojav!

Onaj preporodni duh naSega vieka, koji zdravo shvaéa veliku vaznost
umjetnih spomenika, obuhvatio je Spljet i njegove spomenike; njemu moramo
pripisati, $to ¢e se ovaj divni spomenik domaceg graditeljstva do koju godinu opet
osoviti ponosito ljepsi i tvrdji nego je igda bio, nad Spljetom gradom, koji ée tada
postati ono, demu se veé primice, Zivotnim narodnim sredistem.

S ovoga gledista spljetski zvonik je slikom proslosti i simbolom budu-
¢nosti grada Spljeta.

Slikom proslosti, jer u zvoniku je utjelovljena kultura i umjetnost narodna
pofam od konca jedanaestoga vieka, biva od izumréa domace dinastije; one su
doista osjetile dojam s vana, ali nijesu mu podlegle, nego ga sebi podredile; a i
proslost grada Spljeta predstavlja nam bas kriZanje domacega Zivlja s inostranim,
ali prirodjena zilavost je napokon strani zivalj upila, sebi podredila. U gradnji
zvonika, graditelji zadarske i trogirske crkve zajedno sa vajarom Radovanom do-
daju ruku Spljecanima Buvini i Tvrdoju; Dracanin Andrija Aleksié¢ Spljeéanima
Jakovéicu i RadiGicu, te Bradaninu Matijeviéu, a milanski majstor Bonin i malo
poznati nam jos Ivan Avijan, pak majstor Otto, zastupnik benediktinskoga reda,
jedinoga nositelja starije sredovjeéne umjetnosti, prestavnici vanjskoga upliva, pri-
pomazu takodjer. I ve¢ zapoceti korjeniti popravak zvonika predstavlja nam isto
krizanje. Majstor PeriSi¢, dostojni nasljednik Radovana, Buvine, Tvrdoja, Jakovéica
1 Matijevica, predstavlja nam spljetsku tradiciju, drevne operaiii zvonika; docim
vrhovni nadstojnik radja magister operis, vrli graditelj prof. Hauser odli¢no za-
stupa preporodjeni klasiéni duh bez natruhe pogibeljnoga purizma.

U visekrat navedenima dvama govorima pod naslovom Spljet i rimski
spomenici Dalmacije, prof. Hauser je iztakao svoje nazore o popravku stolne
crkve i zvonika. Tima nazorima, imenitosti i1 vruéem zauzimanju prof. Hausera
moramo biti zahvalni, da se je popravak stolne crkvei zvonika kadli tadli ostvario
mimo strogih distunjackih zadjevica, mimo prigovora i zabadanja zvanih i nepo-
zvanih éimbenika uzkoga obzorja.?

! Pokojni Andrié u svom neogranidenom za-
nosu za starorimskim spomenicima bio je
odsudio zvonik na porudenje, jer da nagr-
djnje rimski hram.

U Vaterlandu183l1. predlagala se gradnja
nove stolne crkve, i porusenje zvonika, gradi-
vom kojega bi se zidala nova crkva, a stara
pretvorila w muzej. Graditelj Jackson n. dj.
II, 52, ne obzirué se na stanoviste prof. Hau-

serom o razlozima i nadinu popravljanja
stolne crkve i zvonika u spomenutoj brosuri
navedenim, nasao je, da zamjera najnovijemu
popravku stolne crkve. Ali njegovo zamje-
ranje nije nit osnovano nit umjestno, jer tu
nije bilo pitanje o saduvanju kakove staro-
vinske slikovite rudevine, liepe za oko samo,
nego o safuvanju starog spomenika za bogo-
$tovje, koje se u njem za dvanaest viekova
obavljalo i bas tako ga spasilo od propasti.
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Kako je nutrina stolne crkve veé sinula popravljena o ¢istim umjetniGkim
1 znanstvenim nalelima, tako &e za cielo 1 zvonik, kojega donja i za radnju naj-
teza Cest ve¢ je dogotovljena. I svim pravom se smijemo radovati, da je onaj
zdravi, umjetnicki i znanstveni duh, Sto nam ga prof. Hauser di¢no zastupa, pod
svoje okrilje napokon uhvatio i ostale spljetske i solinske spomenike, te su oni
zadobili ono uvazenje, §to su zasluzivali i Sto ih prvima iznosi u cieloj drzavi.
A drZava se eto od viSe godina stala ozbiljno brinuti, da im to prvenstvo i djelom
zajamél.

Premilostivi kralj nas, car Franjo Josip I. izdasnim drZavnim pripomoc¢ima
1 svojim privatnim darovima opetovano je pokazao, koliko li on Zeli, da se Sto
prije dovrsi djelo, zapoceto od kraljice Marije, Zene Bele IV, i popravljano veé
Franjom L, te e izvjestno povjest zabiljeziti, da je monumentalni ovaj spomenik
u gradnji za Sest viekova napokon sbilja dovrien prejasnim vladarom, koga resi
takodjer hrvatsko-ugarska kruna, kojoj i dugujemo postanje spomenika, Sto u
povjesti umjetnosti zauzimlje bas vanredno mjesto.

Kad se obnovljeni spljetski zvonik do koju godinu opet samostalno osovi,
da prkosi munji, koja ga je viSekrat memilo pomilovala, onda ée svaki rodoljub
s ponosom diviti se svomu viSestoljetnom spomeniku 1 s duhovitim putnikom do-
viknuti Spljeéanima: , Va$ kampanilizam zahi¢a dalje od obzornika vaSega zvonika!“

Dr. L. Jeli¢.

81. 46. Grb na dolnjoj strani minijature u rukopisu kronike
Tome arcidjakona (Isp. str. 41.).!

! Pometnjom cinkografa posebno i u drugem mjerilu izvedeno.



