KATOLICKI LAICI OPET NA OKUPU”
Jakov Jukic, Split

Uloga i mjesto vjernika laika u Crkvi i u drustvu jamaéno je jedna
od najzahtjevnijih tema danasnjega povijesnog krscanstva. Posebice ce
to biti u nasim prilikama, gdje je tijek razvoja katolickih udruzenja bio
poslije II. svjetskog rata naprasno prekinut i u svojem punom zamahu
prisilno zaustavljen gotovo pedeset godina.

Propascéu marksisticke ideologije i socijalistickog poretka, barem
u njegovu izvanjsku obli¢ju, mnoge dosad zaprijec¢ene i zabranjene
crkvene djelatnosti pocele su se naglo obnavljati, kao §to su primjerice
vjeronau¢na nastava u $kolama ili sudjelovanje vjernika u sredstvima
javnog priopcéavanja. Nije onda iznenadenje §to je doSlo vrijeme i za
sustavno okupljanje i ustrojavanje zauzetih krécéana u njihova lai¢ka
drustva, pokrete i zajednice. To je medutim mnogo sloZeniji i teZi
pothvat od drugih, jer ni u svijetu s njim ne ide sve najbolje kako bi
mozda netko neupucen ili naivan o¢ekivao. Zato je potrebno da ovoj
knjizi, koja marno sabire i vierno ovjekovjecuje prinose Zbora hrva-
tskih vjernika laika, odrZzan u Zagrebu od 16. do 18. listopada 1992.
u organizaciji Vijeéa za laike Hrvatske biskupske konferencije, posve-
timo nuZnu pozornost i smjestimo taj vazan vjernicki dogadaj u Siri
sklop drustvenih i religijskih previranja nasega aktualnog trenutka.

U pocetku valja odmah upozoriti da lai¢ki pokret u Hrvata nije
bez tradicije. Dapace, razlikuje se on u mnogoc¢emu od onodobnih i
srodnih katoli¢kih pokreta u Europi i svijetu, valjda najvise po nekoj
svojoj osobitoj samostalnosti u odnosu na institucionalnu Crkvu.
Druga je, dakako, stvar zasto je do tog osamostaljivanja dolazilo i koji
su mu zbiljski razlozi. Ipak, poéetak laickog pokreta u Hrvatskoj
poklapa se s pojavom liberalizma, koji preko Slovenije i Austrije pro-
dire u Hrvatsku. Nazalost, mi nemamo ozbiljno i znanstveno pisane
povijesti toga pokreta, $to je svakako velika grehota, jer se od povijesti
obi¢no najvise uci. Knjiga fra Bonifacija Peroviéa (Hrvatski katoliCki
pokret. Moje uspomene, Rim 1976), moZe se s koriscu vise puta
citati, jer daje uvijek nove poticaje za razmisljanje i zakljucivanje. lako
osobna svjedocanstva u knjizi imaju izvanrednu vrijednost, ostaje
¢injenica da je fra Bonifacije Perovi¢ bio duhovnikom jedne od strana
u sporu i da ga je upravo nadbiskup Alojzije Stepinac udaljio s toga
mjesta, pa knjiga ne moZe proci kao nepristrano znanstveno djelo.
Uostalom, to se jako osjeca u tekstu i teSko je pretpostaviti objek-
tivnost Covjeka koji je povrijeden u svojem Zivotnom opredjeljenju.
Pojednostavljeno se mozZe reci da se laicki pokret u Hrvata ostvarivao
kroz cetiri raznorodne djelatnosti: organizacijskoj, vierskoj, kulturnoj i

Razmisljanje uz knjigu, Zbor hrvatskih vjernika laika - Zagreb 1992. Obnoviti
lice zemlje, izdanje Glasa Koncila i Krd¢anske Sadasnjosti, Zagreb 1993, 238 str.
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politickoj. Najvise je skupljeno podataka o uéincima prve i druge vrste
djelatnosti, dok se o trec¢oj malo pise. Rijetko se moZe naci podatak da
su najdragocjeniji plodovi kulturne djelatnosti bili Hrvatska enciklo-
pedija i Hrvatski socijalni tjedni. Politika je pak posve odsutna iz
tih prikaza, iako se njezin utjecaj ne smije nikako zanemariti. Inace,
jedva sto biva razumljivo. Tako primjerice fra Bonifacije Perovi¢ gotovo
i ne spominje politicku pozadinu zbivanja, ali je za pazljiva Citatelja
ona posvuda presutno nazo¢na i presudna. Nije dobro sve pretvoriti u
politiku - kako je to svojedobno ¢inio marksizam - ali je jos opasnije
nju potpuno izostaviti kad je u drustvenoj zbilji stvarno bila obilato
prisutna. Sto se ti¢e organizacijskih pitanja, ona su za suvremenoga
covjeka nezanimljiva i StoviSe éesto zazorna. Trositi vrijeme na organi-
zaciji danas se ¢ini promasenim i nedjelotvornim trudom.

Treba se nadati i poraditi na tome da Hrvatski katolicki pokret
bude Sto prije znanstveno istraZen i povijesno vrednovan. Tome mogu
pripomodi dvije vrste knjiga: one $to iznose nepoznate ¢injenice i one
Sto teorijski premisljaju nasu katolicku bastinu. Iz prve skupine ima
jos zivih i vrlo djelatnih sudionika pokreta ¢ija su svjedocanstva neza-
mjenjiva, pa ih valja Zivo poticati da svoje uspomene §to prije srede i
objave. Za drugu vrstu knjiga traZi se mnogo veca struéna i teorijska
sposobnost i spremnost. Proé¢itao sam nekoliko tekstova o Hrvatskom
katolickom pokretu $to ih je nedavno objavio dr. Jura Kristo u nasim
povijesnim ¢asopisima i mogu samo poZeljeti da nam jednog dana
podari prikaz cijele povijesti toga vjernickog pokreta. Oslanjanje na
izvore, ideologizirani pristup i moderna teologijska naobrazba zacijelo
mu omogucuju da to na najbolji nacin i ostvari.

Uza sve to, za nase ce suvremenike teoloska odrednica problema
lai¢kog poKreta biti daleko vaZnija od njezinog povijesnog opravdanja.
Jer, ako II. Vatikanski koncil korjenito mijenja mjesto i ulogu laika
vjernika u Crkvi i drustvu, onda se zapravo mi ni u ¢emu ne nadove-
zujemo na proslost - u smislu nastavka i vjernosti - nego gradimo
nesto novo, u polpunoj neovisnosti o teoloskim postavkama predra-
tnoga Hrvatskog katolickog pokreta. Naravno, taj izbor nije lako izvr-
§iti i dvoumicu brzo razrijesiti. U svakom slu¢aju mnoge teoloSke
pojmove danas drugacije shvacamo nego prije. Dovoljno je uzeti u
obzir pojmove Crkve i svijeta, pa ¢e se vidjeti koliki je pomak uéinjen
samo u pogledu terminologija, a kamoli ne sadrzaja. Moglo bi se reci
da je doSlo ¢ak do promjene shvacanja liberalizma koji je inace u
najvecoj mjeri odredivao ponasanje i teologiju predkoncilskih laic¢kih
pokreta. S druge pak strane, brojne su koncilske postavke dozivjele u
najnovije doba ostru teoloSku kritiku, $to ne zna¢i da smo se time
vratili na stare konzervativnhe nesnosljivosti i isklju¢ivo ideolosku
optiku. Stvari su ocito sloZenije nego se predstavljaju. No, na tu ¢emo
se temu vratiti kad budemo govorili o Katolickoj akciji.

Imajuéi sve to u vidu, ¢lanovima Vijeca za laike Hrvatske biskup-
ske konferencije sigurno nije bilo lako u odabiru tema i stavljanju
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teoloskih naglasaka. Ipak, razlozi za sazivanje Zbora su nadvladali
strahove od mogucih nesporazuma, $to je za svaku pohvalu i potporu.
Razborito voden od organizatora, Zbor je usredoto¢io svoje zanimanje
na tri razli¢ita tematska sklopa. Prvi je bio posveéen prosudbi teksta
najnovijeg papinskog dokumenta Christifidels laici, koji zapravo.
sintetizira sluZzbeno uéenje Crkve o laicima u danasnjim prilikama. To
je kratka teologija laikata, ¢ije osnovne postavke valja prije svih drugih
stvari dobro poznavati. Prvi tematski sklop imao je dakle ¢isto peda-
gosko i obrazovno znacenje, jer se bez njega nije moglo i¢i naprijed u
raspravi. Drugi tematski sklop obradivao je ulogu vjernika u Zivotu
mjesne Crkve, uzimajucéi u obzir njihovu uklop-ljenost u Zupnoj
zajednici, obitelji, politici, sindikatu i opcenito drus-tvu. Ovdje je rijeé¢
o zbiljskom utjelovljenju crkvenog uéenja u pojedine zauzetosti
vjernika. Trec¢i tematski sklop bio je posvecen povijesti Hrvatskog
katolickog pokreta i problemima ustroja danasnjeg pokreta kod nas i
u svijetu. Ovi su potonji problemi izazvali daleko vecu pozornost i
ozbiljnije prijepore nego se to moglo ocekivati. Dapace, bili su jedini
ozbiljni izazov prisutnim vjernicima, koji za drugo nisu odve¢ marili,
Sto je donekle i shvatljivo, jer je vecina sudionika na stanovit naéin
bila ukljuéena u vec postojeca vijernicka drustva, pokrete i zajednice.
Poslije nego §to su predavaéi - a bilo ih je trinaest - obradili
spomenute teme u trostrukom tematskom sklopu, slijedilo je valjda
najvece iznenadenje na Zboru. Pred nama su se naime sad izredali
predstavnici vjercjatno svih postoje¢ih lai¢kih skupina, pokreta i
zajednica u Hrvatskoj. Culi smo - i u Zborniku ¢itali - njihova kratka
predstavljanja u kojima su pokusali sabrati, zaista, najvaznije poda-
tke o pokretu ili zajednici kojoj pripadaju. Na Zboru je bila predsta-
vljena 21 vjerni¢ka organizacija, a u Zborniku ih imamo nabrojenih
22, jer se jedna skupina Zeljela samo pismeno oc¢itovati. Preuzetno je
traziti da se na temelju zaista kratkih predstavljanja nesto odredenije
i znacajnije kaze o tim skupinama. Nedostaju naime podaci o broju
¢lanova i o stupnju utjecaja na $iru vjerni¢ku zaje-dnicu. JoS manje je
raspoznatljiv teoloski diskurs. Za mlade sociologe religije - ako ih
uopce ima slobodnih od nesociologijskih obveza - bilo bi to plodno tlo
rada i idealno sredstvo znanstvena promaknuca. No, ve¢ na prvi pog-
led vidljivo je da su lai¢ke skupine §to danas djeluju u Hrvatskoj vrlo
razlic¢ite, koliko po teoloskom usmjerenju, toliko po drustvenom ustro-
ju. Ima velikih i malih, poznatih i nepoznatih, starih i novih, tradicio-
nalnih i modernih, rubnih i sredidnjih, drustveno aktivisti¢kih i misti-
¢no povucenih. Za neke nismo dosad nikad ¢uli, dok su drugi vec ras-
prostranjeni u zapadnjackom drustvu: Apostolat molitve, Caritas,
Fokolarini, Brac¢ni susreti, Kursiljo, Marijina Legija, Neokalekumeni.
Druga je stvar, da li su i koliko stvarno prisutni i djelatno uc¢inkoviti u
nasoj vjernickoj sredini. U svakom slu¢aju, zapaZzaju se velike razlike
izmedu pojedinih laickih udruga, barem izvanjski i svietovno gleda-
juci. Tako su neki od ¢lanova pojedinih pokreta ¢ak ambasadori, ugle-
dni predstavnici vlasti, stranacki predvodnici i urednici najvec¢ih dne-
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vnih listova, dok u drugim skupinama prevladavaju bezimeni pod-
zemljari ili ponesena mladez. Bit ¢e to onda dodatnim razlogom vise
za oprez i suzdrzljivost u prosudbi lai¢kih drustava i pokreta u
Hrvatskoj.

Konac pak Zbora vjernika laika bio je ostavljen za slobodni razgo-
vor sudionika, kojih, dakako, nije bilo tako malo. Svatko od njih je
htio nesto svoje priopditi - vise u smislu ¢uvstvenog rasterecenja nego
racionalne znatiZelje - ali vremena nije bilo dovoljno. Tesko ce biti
izdvojiti i uglaviti neke vaZnije odrednice u tom razgovoru, jer se on o
svacem vodio. Ipak, ¢ini se da su najvise zanimanja pobudila pitanja
ustroja, kako smo to prije spominjali. Tako su se tijekom rasprave
iskristalizirala cetiri gledista, koja osim ustroja uklju¢uju i odredenje
religiozne djelatnosti lai¢kih skupina, $to c¢esto ide skupa. Prvu
skupinu saéinjavali su oni §to ustraju na Zupskoj strukturi laickoga
okupljanja i na koncilskoj obnovi u njoj. Njih prije svega brine potpu-
na odsutnost svijesti crkvenosti u nasih laika. Zato tu svijest treba
poceti buditi i to je ne samo jedan od ciljeva laickog pokreta nego
njezin trajni Zivot. Isticu dalje da nasa Crkva zapravo nije ostvarila
koncilske i postkoncilske namjere, pa otud izostaje svijest crkvenosti i
jedva da se spominje narod Bozji, kao temeljna teoloska kategorija
Koncila. Da bi se kona¢no ta obnova izvrsila - kao obnova svijesti
crkvenosti ili pripadnosti Bozjem narodu - potrebna je teoloska nao-
brazba i napor razmisljanja. Osim teoloskog znanja, uvjet za
koncilsku obnovu jest zajednistvo. Katolicanstvo ima smisla samo u
zajednistvu s drugima, zauzeto ¢ineci dobro sebi i bliZznjima. No, to bi
zajednistvo bilo zacijelo obiéna profana i socioloska kategorija - kao
neko Sportsko drustvo ili politicka stranka - da nema euharistije koja
cijelom pokretu daje osobito vjersko ili religiozno obiljezje. Po sebi je
jasno da ovo prvo glediste ustraje na tome da svaki poticaj organizi-
ranja mora poci od samih laika i njihove probudene eklezijalne svijsti.

Drugu grupu bi ¢inili oni $to misle da bi za pocetak valjalo obliko-
vati - dakako opet unutar Zupske zajednice, ali i na biskupijskoj
razini - nekoliko razli¢itih i specijaliziranih skupina vjernika laika.
Svaka od tih skupina birala bi tajnim glasovanjem na odredeno vrije-
me svojega voditelja i tajnika, uvijek bi to bio jasno laik, koji bi se
brinuli za skupinu, suradujuci tijesno sa svojim zupnikom. Clanovi
svih skupina posebnu bi pozornost posvetili njegovanju molitve i
sakramentalnog Zivota. S vremenom bi se takve skupine povezivale na
podruénom, a onda na biskupijskom i nacionalnom podruéju. Predvi-
deno je Sest takvih skupina: prva, karitativna, kojoj ime kaze ¢ime bi
se bavila; druga, obiteljska, §to se uspostavlja za promicanje, prouca-
vanje i rjeSavanje obiteljskih problema; treca, liturgijska, koja ¢e pro-
micati liturgijski Zivot, pripravljaju¢i na poseban na¢in nedjeljna
euharistijska slavlja; ¢etvrta, biblijska, koja bi okupljala prijatelje
Bozje rije¢i i pokazivala mogucnost Zivljenja Bozjih rije¢i; peta skupina
je ustanovljena radi promicanja duhovnih zvanja molitvom, prac¢enjem
zivota mladica i djevojaka, njihovim podupiranjem i pomocdi; konaéno,
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Sesta skupina bi nosila naziv Pravda i mir, a svojim bi ¢lanovima
omogucivala temeljno upoznavanje katolickog drustvenog nauka, pro-
micuci na mjesnoj ili podruénoj razini ljudsko dostojanstvo, ljudska
prava i mir. To glediSte - izraZeno kroz Sest skupina - o€ito sabire
najvrijednija iskustva rada laika u Zupama, nadodajucéi neka posve
nova koja su bila onemogucena u starom socijalistickom sustavu.

Treéa grupa oblikovala se pozivom na odredbe novog Zakonika
kanonskog prava koji razlikuje dva tipa laickih drustava: privatna i
javna. Privatna su takva u kojima se ¢lanovi okupljaju privatno u
svoje ime. Sve je prepusteno njihovoj vjernickoj inicijativi i ustroja-
vanju. Sami ih vjernici, bilo Klerici ili svjetovnjaci, pokrecu i osnivaju.
Ipak, da bi u Crkvi bila priznata, moraju im od strane Crkve biti
sluzbeno potvrdena Pravila, jer se Crkva brine da se u njima ¢uva
vijera i ¢udorede. Javna pak drustva su striktno sluzbene crkvene
organizacije. Stoga su pridruZene crkvenoj upravi. Crkvena ih vlast
osniva i usmjeruje prema motivu i cilju zbog kojih ih i ustanovljuje.
Dio su javnoga poslanja i sudjeluju u hijerarhijskom apostolatu.
Uvijek nastupaju u ime Crkve. Glede naé¢ina udruZivanja i rada,
ustroja i funkcije novi Zakonik kanonskog prava to prepusta odre-
denoj crkvenoj vlasti u nadleZnost. MoZe to biti biskup, ali i Biskupske
konferencije, ukoliko se odluce za zajednicki pothvat i jedinstvenu
akciju. Spomenuto misljenje dakle podupire ideju da je u nasim
prilikama najprimjerenije i¢i na organiziranje odozgo, od strane
Biskupske konferencije, jer se radi o vaznoj stvari za nasu Crkvu i o
pocetku neceg posve novog u uvjetima kad bi rascjepkanost ustroja
po Zupama i biskupijama mogla stvar uéiniti neu¢inkovitom, Sto se
dosad bezbroj puta pokazalo. Samo ono sto je Crkva predvodila, imalo
je u nasim prilikama vidljiviji u¢inak. Iz svega proistjeCe da je
predlozZen jedinstveni model, zajedni¢ko drustvo, ili bolje, pokret suv-
remeno organiziran pod jurisdikcijom hrvatskih biskupa. Predratni
sukobi i stari Hrvatski katoli¢ki pokret bolovao je od teskih razmirica i
sukoba i zato $to taj pokret nije bio zajednicki sluzbeno pokrenut i
jedinstveno voden. To je trece stajaliSte najkrace ovako saZeo jedan
njezin predstavnik: “Prema novom Kodeksu postoje privatna drustva,
a Kodeks se jednom u sto godina mijenja. Privatna drustva hvalim,
promi¢em i za njih radim. O njima sam rekao najljepse rijeci. Ali
treba znati $to moZe prema Kodeksu i¢i odozdo, a $to odozgor. Odozdo
idu privatna drustva, ona su i8la i neka idu i dalje i neka ih bude sto
tisuca, ali Zelio bih ipak da bude u Crkvi koordinacija. Sluzbena dru-
Stva ne mogu i¢i odozdo. SluZbena drustva prema Kodeksu moraju ici
odozgor, to jest njih osniva sluZzbena crkvena vlast, a ja sam zaZelio da
to ne bude pojedini biskup nego zajednicka Konferencija“ (str. 212).

Konaéno, ¢etvrto glediste oblikovano medu sudionicima Zbora
vjrnika ne obazire se uopce na novi Zakonik kanonskog prava, nego
gorljivo zastupa prvenstvo privatnih drustava i inicijativu odozdo,
pustajuci da u svojoj dobronamjernosti rade kako znaju i koliko mogu
svi oni koji se kane ustrojiti u lai€ka drustva i pokrete.
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Tako Zuéna rasprava o nac¢inima ustroja laickih udruga ne bi
trebala nikoga ozbiljno iznenaditii, jer je svatko od nazoé¢nih na Zboru
u ishodima te rasprave zapravo vidio ispisanu sudbinu vlastite vjer-
nicke skupine. Otud mjestimice i polemi¢nost u suceljavanju razli¢itih
miSljenja. No, ima jo$ jedna opc¢a okolnost koja je potpirila to jedino
jace uzbudenje iskazano na Zboru laika. Poznato je da katolicke
vjerni¢ke organizacije postoje odavno u Crkvi, ali da je tek novi
Zakonik knonskog prava prvi put pokusao sustavno urediti to slozeno
i nesredeno podrugéje, oblikovano u burnom postkoncilskom razdo-
blju. Uostalom, taj je Zakonik i doneSen s ciljem da uvede vise reda u
zbrku mnostva vrlo razli¢itih i nedovoljno pravno odredenih crkvenih
udruzbi koje se pri osnivanju nisu odve¢ obazirale na pravne formal-
nosti, a nisu ni mogle jer tada opsirnijih propisa iz te oblasti jo§ nije
bilo. Stoga je nastala strka i zbraka kad je Kodeks bio proglasen.
- Trebalo je naime ve¢ brojne postojece laicke pokrete i zajednice svr-
stati u neki od onih oblika udruzivanja koje je predvidao novi Zakonik
kanonskog prava . Da li stanovita vjerni¢ka skupina spada u javno ili
privatno crkveno drustvo, valjalo je prije svega odrediti za udruge koje
su vec postojale, a ne samo za one $to se tek kane osnivati. Sigurno
da je to izazvalo velike teskoce i stanovitu pomutnju u redovima onih
koji nisu bili u prilici da takva pitanja sebi uopce postavljaju.
Nesigurnost u primjeni crkvenih propisa osjetila se, vise - manje, u
svim Kkatolickim sredinama gdje su se odredbe Novoga zakonika
uznastojale ozivotvoriti i primijeniti. Tako je, primjerice, Talijanska
biskupska konferencija morala visestruko javno posredovati posebnim
pastoralnim uputama - od kojih jedna nosi znakovit naslov Criteri di
ecclesialita dei gruppi, movimenti, associazioni, a druga Comu-
nione, comunita e disciplina ecclesiale - trudeci se izraditi mjerila
glede primjene novoga Zakonika kanonskog prava na ve¢ postojece
laic¢ke zajednice i razjasniti nejasnoce statusne naravi tih zajednica.

Iz svega jasno slijedi da je rasprava na Zboru o oblicima lai¢kog
okupljanja - s juridi¢kim, a ne teolo$kim naglascima - bila u stvari
pokrenuta najvise zbog novoga crkvenog zakona, a ne mozda nekom
nasom posebnom situacijom. To onda, dakako, jo$§ uvjerljivije
potvrduje gotovo opce usvojeno misljenje da su organizacijska pitanja
za modernoga ¢ovjeka od drugorazrdenog znacenja, osim ako ne
pobude slutnju da se iza tih pitanja skrivaju moguénost ugrozavanja
njegovih temeljnih prava.

Ipak, dublje gledano, predhodna juridicka tema moZe se takoder
od¢itati - povijesno i teoloski - kao nastavak staroga prijepora o
Katoli¢koj akciji u Crkvi, pa bi valjalo i o tome nesto rec¢i. Na Zboru se
inac¢e Karolicka akcija nije spominjala, iako ne bi bilo posve pogresno
prepoznati je u sluzbenim drustvima iz Kodeksa, to prije §to se od
svih laickih pokreta ona jedina spominje u koncilskom dekretu
Apostolicum actuositatem. O Katolickoj akciji postoje danas supro-
tna i ¢ak oprec¢na misljenja. Svejedno prevladava nepovoljan povijesni
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sud. Vjerojatno je na djelu drustveni odbljesak novosti Drugog vati-
kanskog koncila koji je neke tradicionalne oblike iskazivanja krscan-
ske vjere blago otklonio i uskladio s evandeoskim namjerama. Ako se
u naSe doba i poti¢e osnivanje Katolicke akcije, zbiva se to na jedan
posve drugaciji i novim okolnostima primjereniji na¢in. Sugurno
naime da Katolicka akcija iz predkoncilskih vremena nije ni po éemu
istovjetna ovoj danasnjoj. Prije je bila poglavito ustrojavana s ciljem da
omoguci Sto djelotvorniji utjecaj Crkve na njoj neprijateljski svijet i
osigura joj pravorijek u svim najvaznijim pitanjima. Suprotno tome,
suvremeni se svijet, s kojim Crkva Zeli voditi dijalog, ne moze viSe tako
jednostavno ideolo$ki osvajati, a niti ga stavljati pod svoju iskljuéivu
ovlast. Drustveni je pluralizam uéinio svoje, §to je i Crkva uzela na
znanje. U tom je smislu papa Ivan XXIII. gledao sa stanovitim
odmakom na Katolicku akciju, dok je papa Pavao VI. obavio smjenu
voditelja u tom laickom pokretu. Otud promjene u njegovu rjec¢niku i
napustanje bojovna raspoloZenja u njegovih ¢lanova. Obustavljen je
rat sa svijetom i objavljen mu je mir. Naglasak je stavljen na funkciju
“posredovanja“, a ne “zauzeca“. Jer u sredistu je koncilskih promjena
bio dijalog, koji pretpostavlja ne samo to da ce svijet biti obogacen
Crkvom, nego da ¢e i Crkva biti poucena od svijeta. Zato unato¢
prilagodbama, utjecaj Katolicke akcije naglo po¢inje opadati u korist
novih crkvenih pokreta i zajednia, §to nas ne smije zacuditi jer je
upravo ta mocna i jedina lai¢ka organizacija bila dugo istoznaénica
predkoncilske Crkve, pa je s njom ubrzo i podijelila istu sudbinu.

Za potvrdu te promjene u stajalisStima vjernika prema Katoli¢koj
akciji - koja je u dugom predkoncilskom razdoblju vise - manje
pokrivala cijeli prostor laicke javne djelatnosti - najbolje je spomenuti
dogadaj Izvanredne biskupske sinode odrzZane godine 1985. u Rimu,
a na kojoj su prvi put u povijesti Crkve bili pripusteni laici, ¢iji odabir
za takvu priliku zacijelo nije bio ni slu¢ajan, niti brzoplet. A ipak od
sedam laika - tu ne racunam sebe jer nisam zastupao neku posve
odredenu lai¢ku zajednicu - nitko nije bio izrijekom spomenut kao
predstavnik Katoli¢ke akcije. Jedan je zastupao Katolicko sveuciliste u
Milanu, drugi Papinski savjet za obitelj, tre¢i Njemacke studente,
cetvrti pokret Fokolarina, peti Konferenciju internacionalnih kato-
lickih organizacija, Sesti pokret Comunione e liberazione i sedmi
radnike iz JuZzne Amerike. To su, dakako, samo ¢injenice, ali one
nerijetko viSe govore od teorijskih uvjeravanja.

Ako u nas sluéajno dode do obnove Katolicke akcije, treba
svakako voditi raéuna o spomenutom obratu, koji je vezan uz novost
Drugog vatikaskog koncila. To spominjem zato jer su u nas mjestimice
na djelu opasne retogradne teZnje - manje u Crkvi, a viSe u drustvu -
Sto se hoce nadovezati na katolicizam prije drugog svjetskog rata, a
ocituje se u nekom izvanjskom i samodovoljnom masovnom religio-
znom dokazivanju brojnosti i snage. Kad bi se radilo samo o osobnim
priZeljkivanjima i razumljivim nostalgijama, stvar ne bi zavrijedivala
vecu paznju. No, ¢ini se da upravo nepredvideni drus-tveni uvjeti -
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siromastvo, frustriranost, rat pripadnika razlicitih konfesija, jacanje
svih oblika radikalizma i socijalisti¢ko “zausta-vljanje* gradanskoga
drustva, pogoduju tim konzervativnim teznjama. Stoga bi se laici
morali poceti okupljati samo na ¢isto vjerskim, mirotvornim, karita-
tivnim i koncilskim programima, izbjegavajuéi na taj na¢in sve moZe-
bitne zloporabe. Za vjernike drugi programi ne dolaze u obzir i izvan
su crkvene pastoralne skrbi, premda mogu biti jako privlaéni u
teskim vremenima rata i poraca. NaZalost, povijest je i odve¢ puna tih
kusnji da bi nas opravdalo neznanje. Na spomenute opasnosti treba
otvoreno upozoriti, jer se u suprotnome izlazemo opasnostima da
odstupimo od temeljnih evandeoskih poruka i bitnih koncilskih
usmjerenosti.

Na Zboru je bilo dosta rije¢i o Zupi, kao klju¢noj tocki laickoga
okupljanja. Za sada tom izboru nema prigovora, ni sa socioloskog niti
s teoloskog gledista. Ipak, treba ocekivati da ¢e proces sekularizacije -
koji nam nezaustavljivo dolazi skupa s kapitalistickim drustvom - u
mnogome oslabiti i rasprsiti povezanost vjernika u Zupskoj zajednici.
U zapadnjackim se drustvima to ve¢ naveliko zbiva, pa je tesko
vjerovati da ¢e nas posve preskodciti. Zupa, naime, postaje sve manje
onaj povlasteni prostor gdje se vjera zaista istinski Zivi. Znakovito je
da se vecina suvremenih lai¢kih pokreta, i to onih najvitalnijih, ne
uspostavlja uopce u okviru Zupe i tamo ostaje nego se radije
ukorjenjuje u Sirem drustvenom podneblju, posebice Skolama,
sveucilistima, svijetu rada i usluga. Zupe im se ¢ine nekako smjestene
izvan glavnih protoka drustvenog Zivota, a laici bi htjeli biti u njiho-
vom sredistu. Otud onda brojni nesporazumi i teSkoce u odredivanju
odnosa izmedu novih vjernic¢kih pokreta i tradicionalnih struktura
katoli¢kog apostolata, kao sto su to Katolicka akcija ili Zupa. Sto se
pak osjecaja crkvenosti tice, njega valja svim silama promicati, ali u
pastoralnim prosudbama uvazavati samo onoliko koliko ga stvarno u
zbiljnosti ima. Sve je drugo bijeg od istine o stanju nase vjere u
narodu, $to smo danas osobito skloni idealizirati.

Mozda bi se dojmovi o Zboru i sad pro¢itanom Zborniku mogli
sazeti u jednu tvrdnju: laicki krugovi kao da nisu dostatno svjesni
golemih promjena koje su se zbile u Crkvi i zapadnjackom drustvu
glede mjesta i uloge krscanske vjere i viernika. Time se medutim gubi
iz vida ¢injenica da se i zemljovid lai¢kih pokreta potpuno promijenio.
Umjesto jedne mocne i goleme organizacije, s jasnim ideoloskim i
teoloskim ciljem, sada je u prvi plan izbilo nepregledno mnostvo malih
i vrlo razli¢itih vjerni¢kih zajednica. Koliko da je taj novi tijek bio
potican od poruka Drugog vatikanskog koncila, toliko su ga i izazvale
- na socioloskoj razini - ubrzane dru$tvene promjene koje i nas
ocekuju. Uostalom, znanstvena su istraZivanja otkrila postojanje
uzro¢noga odnosa izmedu rasta broja crkvenih udruga i povecane
potraznje ljudi za identitetom i solidarnoséu u suvremnom drustvu.
Na taj je nacin omoguceno vjernicima, posredstvom skupina, da
sudjeluju u zivljenju Crkve, iako sad u manje formalnim oblicima.
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Zato je u njih ostvarena daleko veca samostalnost u odnosu na
crkvene ustanove, ali je istodobno porasla osobna i zajednicka odgo-
vornost pojedinaca i pokreta. Na crti razmatranja sociologa N.
Luhmanna, to se usmjerenje moze oznaciti kao is¢eznuce “drustvena
srediSta“ i razvitak sve samostalnijih “pod-sustava“. U Sirem odre-
denju, laicke skupine postaju takoder i slobodni odgovor modernom
svijetu i dragovoljna prilagodba jednom sve sloZenijem drustvu. S
obzirom da suvremena civilizacija ima svega u izobilju osim smisla, te
skupine dobivaju mjesto gdje se izgubljeni smisao pokusava pronaci i
istinski Zivjeti. Upravo razli¢itoS¢u svojega ustroja, namjera, djelo-
vanja i teoloskih razrada, laicke se druZbe uspijevaju oduprijeti
krajnjoj kompleksnosti modernoga drustva. Stoga su i oblikovane po
mjeri malih osobnih situacija, a ne velikih povijesnih zadataka. U
prilog tome, spomenimo kako novija sociologija religije - podacima
svojih istrazivanja - pokazuje da u europskim gradovima vjernicke
zajednice na skupovima najéesée razmisljaju o duhovnim i moralnim
pitanjima, a manje o katehetskim i drustvenim prilikama, dok politi-
¢ka gotovo nikad ne spominju.

Iz svega proizlazi da u nase doba lai¢ko okupljanje ide redovito
odozdo, pa nije nikad ué¢inak nekog unaprijed zamisljenog plana ili
pastoralnog pothvata nego se posve dobrovoljno i slobodno oblikuje,
zadovoljavajuci prije svega - u pluralistickom kljucu - vrlo razlicite
religiozne potrebe nasih suvremenika. Pobude pak za takvo nagnuce
dolaze iz tri izvora: od koncilske obnove u Crkvi; od pritiska moderne
kulture s njezinim vrednotama subjektiviteta, promjene i slobode; i od
egzistencijalnih zahtjeva za smislom, identitetom i osbnim zauze-
tostima.

Vrijeme je za saZetak ovoga prikaza. Sigurno da je odrzavanje
Zbora hrvatskih vjernika i objavljivanje Zbornika o njemu prvi i
nezamjenjivi uvjet za uspostavljanje i oZivljavanje, poslije toliko godina
prisilnoga progonstva, laickog pokreta u nas. Ako nista drugo, to je
pocetak, premda nije jo$ jasno ¢ega i kada, $to je inace pravilo svake
duhovne novosti u dugoj povijesti Crkve. Zametak se karizme obi¢no
ne vidi razvidno sve dok se ne pojave njezine posljedice. Mnogi vec
pocinju nestrpljivo prigovarati da nista nije uéinjeno od dana
odrzavanja Zbora do danas. Ne dijelim tu zabrinutost. Naprotiv, drzim
da je tako bolje. Jer, Crkva nije isto $to i drZavna ustanova ili
gospodarsko poduzece, koji svoje ucinke postizu iskljucivo ljudskim
umijecem. Bit ce valjda da kao vjernici moramo jos ra¢unati i na
uplitanje Nadnarvnoga u povijesna zbivanja. Zivimo u doba kad se
lakse posiZe za pretjeranostima i brzopletostima nego razboritostima i
umjerenostima; kad su vise na cijeni izvanjska dokazivanja nego
unutradnja Zrtvovanja. Dovoljno je pritom podsjetiti na bruku s
nedavnom Duhovnom obnovom, ¢iji su zacéetnici - svojim ideoloskim
shvacanjem kricanske metanoie - uéinili vise Stete Crkvi nego mnogi
njezini neprijatelji. Zato treba biti krajnje oprezan kad se pokusava
utjeloviti vjera u neki prostor i vrijeme. Crkva je odve¢ ozbiljna
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stvarnost da bi je tek tako mogli prepustiti u ovlast necijim
nepromisljenim izlijetanjima i zanesenim improvizacijama. Ako nema
karizme, neka bude barem opreza, znanja i mudrosti, ali i
najvaznijega: povjerenja u Nadnaravno. Evandelje se ne promice
dekretima i organizacijom, a jo§ manje vikanjem i praznom galamom,
nego skromnoscéu i opetovanom molitvom strpljenja: “Neka dode
Kraljevstvo Tvoje!”.

PROGNANIKOV SAN

Ana Tojc¢ic Jusi¢

Ja prognanik, hodah noéas Kijevom,
Potokom svojim.

I, gle,

kuca za koju rekose, zgariste je samo,
iz zemlje od kamena izrasla.

Hodam dalje, nije me strah

i vidim,

tri Kostele, za koje rekoSe da su sasjecene,

stoje, onako jake, ponosne i bogate

da se ptice u njihovim krosnjama nastaniti mogu.
I ptice vidjeh

za koje mater je rekla,

da su davno, dvije godine prije rata nestale.

I jedno dijete susretoh,
kaze mi, samo je.
Vidim dijete place,

i utjesit se ne moze.
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