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1. Uvod

amjera je ovog rada prikazati strukture i procese ve-

zane uz pojam srednjovjekovnog plemstva. Buduéi

da je tema izuzetno op$irna i raznorodna, ovaj rad
pruZza tek pregled nekih osnovnih elemenata karakteristiénih
za plemstvo kao drustvenu grupu. Na pojedinim mjestima,
npr. u okviru razmatranja unutra$njosti plemickih dvoraca,
rad ima tendenciju dubljeg zadiranja u srZz ondasnje ljud-
ske svakodnevice, ali ni priblizno onoliko koliko bi to bilo
moguce sustavnim proucavanjem izvora i literature.
VazZno je napomenuti da je teZiSte interesa stavljeno na pros-
tor Zapadne Europe, i to prvenstveno Engleske, Francuske
1 Njemacke, dok ostali prostori Europe figuriraju samo u
op¢em kontekstu. Takvo ograni¢avanje prostora interesa
nametnuto je samim opsegom rada, koji ne dopusta sustav-
ni pregled situacija u svim regijama Europe. Navedena su
podrucja odabrana prvenstveno zato §to su odigrala, u man-
joj ili veéoj mjeri, ulogu ishodis$nih to¢aka §irenja fenom-
ena koji se danas Cesto percipira kao civilizacija srednjo-
vjekovnog Zapada. Suvi$no je napominjati da ta podruéja
pruzaju i razmjerno mnogo povijesnih izvora za promatrano

razdoblje, a u skladu s time posjeduju i razvijenu histori-
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ografsku produkciju. Zbog svega toga, ona se namecu kao
prilino reprezentativna i relevantna s obzirom na promat-
rani fenomen. Izvan granica tih glavnih podrucja interesa,
nesto je viSe paznje posveceno Bizantu, i to zbog njegove
specifi¢ne vaznosti u srednjovjekovnim relacijama.
KoriStena literatura prilicno je raznolikih provenijencija.
Ponajvise su zastupljena djela francuskih i britanskih autora,
a u neS$to manjoj mjeri hrvatskih i njemackih. Dakle, proven-
ijencija literature uvelike se poklapa s primarnim podru¢jem
interesa.

Potrebno je ponesto reci i o nacinu na koji je rad struktur-
iran. Na pocetku se razmatra definicija samog pojma plem-
stva i problemi vezani uz tu definiciju. Zatim se promatraju
procesi geneze plemstva kao druStvene i1 pravne skupine, pri
¢emu se ne zanemaruju ni anti¢ki idejni temelji. Nadalje,
prikazuju se procesi diferencijacije plemstva u pojedinim
drzavama 1 hijerarhijske strukture koje nastaju uslijed te
diferencijacije. Drugi je dio rada posvecen antropoloSkim i
drustvenim obiljeZjima plemstva, pocevsi od fizickog izgle-
da pa sve do plemickih dvoraca. Naposlijetku se prikazuju
neke unutras$nje strukture plemickog druStva i medusobni
odnosi unutar plemstva. Rad zavr§ava osvrtom na mitoloS§ko

opravdanje plemicke supremacije nad podloznicima.
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2. Definicija plemstva

razliCitih stupnjeva, naslova i utjecaja u feudalnom poretku koji posjede i
aslove nasljeduje ili ih dobiva vladarevom darovnicom za zasluge i odanost
u vazalskoj sluzbi prema suverenu«.*® Enciklopedija Leksikografskog zavoda ne
ograni¢ava pojam plemstva na feudalni poredak, nego isti¢e da pojam ima korijene
u antickom Rimu, gdje je bio vezan uz porodice &iji su ¢lanovi &edée vriili drzavne
funkcije.” Lexikon des Mittelalters vezuje pojam plemstva (Adel) uz obiteljsko
nasljedivanje i smatra da je pojam osobnog plemstva (personlicher Adel) kontradikcija
(ein Widerspruch in sich).® Encyclopaedia Britannica smatra pojam nobility
(plemstvo) sinonimom za aristocracy (aristokracija), pa daje vrlo Siroku definiciju
aristokracije, poc¢evsi od Platona i Aristotela.® Marc Bloch u djelu Feudalno drustvo
inzistira na razlikovanju plemstva od ostalih vladajuéih klasa. Naime, on plemstvo
definira kao specifi¢nu vrstu vladajuce klase koja zadovoljava dva uvjeta:

Rj:énik hrvatskoga jezika definira plemstvo kao: »povlasteni drustveni stalez

1. posjeduje poseban pravni poloZaj
2. nasljedna je (premda ne nuZno potpuno zatvorena za ulazak novih obitelji)
Oba uvjeta moraju biti zadovoljena istodobno, dakle Bloch iz plemstva iskljucuje
s jedne strane mocnike koji svoj poloZaj ne mogu prenijeti u nasljedstvo, a s druge
strane imuc¢ne koji nemaju posebna prava.®

Dakle, nakon sagledavanja definicija plemstva u navedenoj hrvatskoj,
njemackoj, engleskoj i francuskoj literaturi, moZe se donijeti odredene zakljucke.
Kao prvo, mislim da bi trebalo napraviti distinkciju izmedu drustvenih elita, kao Sireg
pojma, i plemstva, kao uZeg pojma. Plemstvo u srednjem vijeku jest drustvena elita,
no mislim da bi ga terminoloski trebalo rezervirati samo za onu drustvenu elitu koja je
nasljedna. Za nenasljedne se nosioce mo¢i moze koristiti op¢i pojam drustvene elite.
U slu¢aju da pojedinac od vladara dobije nenasljedni status koji je jednak statusu
nekog plemica i titulu koja je jednaka nekoj od plemickih razrednih titula (npr. barun,
grof), a da je ipak nenasljedna, onda je potrebno naglasiti tu osobitost npr. izri¢ajem
»nenasljedno plemstvo«, » doZivotno plemstvog, ili, na njema&kom, ve¢ spomenuti
personlicher Adel, odnosno, na engleskom, life peerage. Takva praksa dodjeljivanja
nenasljednih titula danas je ¢esta u Ujedinjenom Kraljevstvu, no u srednjem vijeku
nije bila uobi¢ajena. Dakle, rije¢ je o stanovitom anakronizmu.
Za najvisi sloj plemstva, dakle onaj koji izravno vlada drZzavom, najéeée se koristi
pojam aristokracija. U srednjem vijeku za taj sloj moZemo koristiti i naziv velikasi
(lat. magnates). Zanimljivo je da Encyclopaedia Britannica poistovjeéuje pojmove
nobility (plemstvo) i aristocracy (aristokracija),’ tj. ona zanemaruje ¢injenicu da
niZe plemstvo ponekad nema znatnog fakti¢nog udjela u upravljanju drzavom.
Mozda je takva terminologija posljedica toga §to u Engleskoj u srednjem vijeku
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formalno uopce ne postoji niZze plemstvo. Naime, tamo je najniZa plemicka titula
barun (baron, lord), a ve¢ ona donosi pravo sudjelovanja u kraljevom »Velikom
vije€uy, a time i ingerenciju u upravljanje drzavom. Dakle, doista bi se moglo reci
da u srednjovjekovnoj Engleskoj pojmovi plemstva i aristokracije imaju jednako
znacenje.®

3. Procesi nastanka i diferencijacije srednjovjekovnog
plemstva

3.1. Nastanak srednjovjekovnog plemstva

kasno. Do pravnih definicija plemickih staleZa dolazi tek u 12. stoljecu. Stoga

je potrebno osvrnuti se na ranija razdoblja kako bi se dobio uvid u genezu
fakti¢nog plemstva, tj. onog koje jo$ nije bilo formalno definirano, a ipak je imalo
glavne karakteristike buduceg plemickog staleza.

Srednji je vijek naslijedio od antike latinski pojam nobilitas, koji je ozna¢avao
neciju pripadnost obitelji iz €ijih su se redova birali senatori i kurijali.® Nakon pada
Zapadnog Rimskog Carstva, u Galiji su uspjele preZivjeti neke od tih plemickih
obitelji i opstati nakon franackog osvajanja. Poznato je da je franacka vlast bila
relativno tolerantna prema galorimskom plemstvu, za razliku od Vizigota, Burgunda
i Vandala.# Dakle, u franaCkoj je drzavi postojao odredeni kontinuitet rimskog
plemstva. Ipak, nipo§to se ne moZe reci da je srednjovjekovno plemstvo u Franackoj
obi¢an produZetak rimske ideje plemstva. Klju¢na je razlika izmedu rimskog i
srednjovjekovnog plemstva u FranaCkoj u tome $to je rimsko karakterizirano
slobodom, a srednjovjekovno obavezom prema vladaru. Rimsko plemstvo tezi
dokolici (otium), a franacko ratu. Moralno opravdanje svoje premo¢i srednjovjekovno
ratni¢ko plemstvo nalazi u svojoj sposobnosti da pruza vojnu zastitu. Zato je glavno
obiljezje plemi¢a u Franackoj mac¢. Rimsko plemstvo nije imalo ni pribliZzno toliko
naglaSeni militaristicki aspekt jer u to doba vojna sluzba nije smatrana elitnim
zanimanjem.*

U genezi ideje plemstva u Franackoj postojala je osim romanske i izvorna
germanska komponenta. Naime, kod germanskih su naroda postojale obitelji
nazivane Edelinge tj. plemici. Latinski izvori ih nazivaju nobiles. One su vjerojatno
potjecale od starih rodova mjesnih voda. Nastankom barbarskih kraljevstava one su
izgubile fakti€énu mo¢, ali su im ostale povlastice i veliki ugled. Medutim, ti rodovi
su postupno prirodno izumirali, a novi se, dakako, viSe nisu kreirali jer je njihov
koncept izgubio smisao u novom monarhijskom uredenju. Tako su u 7. stoljecu u

P lemstvo se, u navedenom uzem smislu, u Zapadnoj Europi pojavilo razmjerno
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¢itavoj Bavarskoj preostala jo§ samo Cetiri takva roda. U Engleskoj je od 9. i 10.
stolje¢a samo najbliza kraljeva okolina zadrZala naslov aetheling. U Franackoj ti
rodovi nisu uopce zapisani u izvorima.s

U barbarskim su kraljevstvima na pocetku srednjeg vijeka nastale nove
elite, temeljene na sasvim drugacijem nacelu nego stari Edelinge. Novi kriteriji za
pripadnost eliti bili su sluzba kralju i bogatstvo.”” Premda se ¢ini da su Edelinge i
¢itav njihov koncept neslavno izumrli, ne treba odbaciti moguénost da su utjecali na
buduce ideoloske predodzbe o plemstvu. Sli¢nu su ulogu zacijelo odigrali i rimski
nobiles.

Povjesnicari do danas nisu postigli konsenzus oko pitanja je li aristokratski
polozaj u Franackoj bio nasljedan po krvi ili je samo bio vezan uz trenutnu funkciju
drzavnog sluzbenika. Dakle, pitanje je moZemo li uopée govoriti o »plemstvu« u
FranaCkoj ako imamo na umu navedenu uZu definiciju plemstva kao nasljednog
uzastopne generacije vrSile visoke sluzbe. No, zacijelo te sluzbe nisu bile rezervirane
samo za njih, pa se vjerojatno radilo o mjesovitom nasljedno-nenasljednom sustavu.s
Vazno je napomenuti da franacki zakonici ne poznaju kategoriju nasljednog plemstva
kao pravno privilegirane skupine, ali ipak postoji privilegirani sloj ljudi oko kralja,
tzv. kraljevi vjernici (fideles).®

U Karolinskoj Monarhiji postojao je prilicno zatvoreni krug najviSeg
plemstva. Nekoliko obitelji, koje su ve¢inom bile u rodbinskim i Zenidbenim vezama
s dinastijom Karolinga drZalo je veéinu glavnih drzavnih funkcija. Cak bi se moglo
govoriti o velikoj rodbinskoj skupini, koja je monopolisti¢ki vladala drzavom, a
jezgra joj je bila obitelj Karolinga. Godine 888. Karolinzi su izgubili monopol na
vrSenje vladarskih funkcija pa su pojedine grane rodbine same postale vladarskim
dinastijama. Jo§ cijelo 10. stolje¢u svi su kraljevi na nekada$njem prostoru Karolinske
Monarhije bili Zenidbenim vezama povezani s dinastijom Karolinga.” Zacijelo su te
veze davale dodatni legitimitet njihovoj vlasti.

U Bizantu je do 7. stoljeéa gotovo potpuno nestala stara rimska
zemljoposjednicka aristokracija.” U 7. stoljeCu pojavljuju se prvi znakovi nove
aristokracije, koja se moze nazvati bizantskom. Nova aristokracija nastaje na dva
na¢ina. Cinovni¢ku aristokraciju &ne drZavni sluZbenici, a vojnu krug vojnih
zapovjednika oko stratega u temama. Cinovnicka aristokracija je time koncentrirana u
Carigradu, a vojna preteZno u temama. DrZava placa i ¢inovni¢ku i vojnu aristokraciju
na isti na€in, tj. iz drZavnih poreznih prihoda. U praksi je esto to placanje izvrSavano
oslobadanjem aristokracije od njezinih vlastitih poreznih davanja ili davanjem prava
na udio u porezima koje je placalo neko selo. Ni ¢inovni¢ka ni vojna aristokracija
nije isprva bila nasljedna. Vazno je uociti da drZava nije davala aristokraciji zemlju
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na uzivanje kao §to je to bio sluaj u Zapadnoj Europi. To je odgodilo razvoj
feudalizma u Bizantu za nekoliko stoljeca. Ipak, tijekom 8. 1 9. stoljeca po€inju rasti
veliki zemljoposjedi.” U meduvremenu je sve vise rastao i broj po€asnih naslova
i visokih funkcija koje su se dodijeljivale aristokraciji.” Od sredine 11. stoljeca
pojavljuju se pronije.” To su Cestice drZzavne zemlje sa drzavnim seljacima koje
su se davale drzavnim sluzbenicima na koriStenje, no nisu bile nasljedne. Tijekom
12. stolje¢a pronije se pocinju davati vojnicima za vojnu sluzbu, dakle sli¢no kao
feudi ili lena u Zapadnoj Europi.”” Od 8. do 11. stolje¢a dvorsko-€inovnicka i vojno-
zemljoposjedniCka aristokracija bore se za prevlast. Dolaskom dinastije Komnena na
vlast prednost dobiva vojna aristokracija.
Na Zapadu je vrijeme kasnog 9. i ranog 10. stoljeca, tj. nakon konacnog raspada
karolinske drzave, doba znatne dru§tvene mobilnosti. Klasa ratnika — vitezova jo$ ni
pribliZno nije bila zatvorena idejom o plemenitosti krvi kao nuZnim preduvjetom za
noSenje oruzja. Zakoni koji nastoje zabraniti noSenje oruzja nizim klasama nastaju
tek od 12. stolje¢a.” Obradivaci zemlje mogli su, u teznji za boljim druStvenim
polozajem, prijeci u ratnike, a vitezovi su mogli odloZiti oruzZje i poceti se baviti
zemljoradnjom.” Rije€ plemi¢ (nobilis) susrece se u dokumentima iz ovog razdoblja;
nije sadrZajno definirana, tj. oznacava istaknutost po vrlo razli¢itim kriterijima.”

Tek od prve polovice 11. stolje¢a, po mi$ljenju Marca Blocha, plemstvo
poprima obiljezja formirane druStvene klase, premda jo§ ni izdaleka nije pravno
formulirano. Od tog se doba moZe govoriti o plemstvu kao prepoznatljivoj skupini
unutar drustva i o plemi¢kom nacinu Zzivota.” To plemstvo najviSe karakterizira
zanimanje profesionalnog ratnika na konju. Vertikalna mobilnost medu klasama
sada se smanjila, ali ne nekim pravnim ¢inom, nego postupnom promjenom nacina
ratovanja. Jo$ u 10. stolje¢u u naoruzanje konjanika bilo je uvedeno dugo i tesko
koplje koje se u borbi drzalo pod pazuhom. Kaciga je uskoro dobila vizir i pokrivalo
za nos. Naposlijetku je uvedena kosulja od Zice, ¢ija je proizvodnja bila komplicirana
i skupa. Ukratko, novo je naoruzanje bilo mnogo skuplje od nekadasnjeg i zahtijevalo
je iskustvo u koriStenju. Stoga se zemljoradnik viSe nije mogao lako prometnuti u
viteza. Nije imao dovoljno sredstava za nabavu oruZja, a da je i imao, nije mogao na
brzinu nauciti rukovati njime. Tako je zanimanje ratnika-konjanika via facti postalo
rezervirano samo za one koji su posjedovali kmetove i eventualno za one koji su bili
u pratnji nekog mo¢nog seniora. Samo su oni imali dovoljno slobodnog vremena da
se profesionalno posvete ratnickom umijecu i da nabave opremu koja im je potrebna
za rat.®

Od sredine 12. stoljeca viteski stalez, kao podloga za nastanak niZeg plemstva,
pocinje se i formalno definirati, i to putem ceremonije viteske posvete. Svi posveceni
vitezovi sada ¢ine red (ordo). Veliku ulogu u institucionaliziranju viteStva odigrala je i

.....

Crkva namjenjuje vitezovima idealni zadatak - obranu vjere, vitezovi postaju milites
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Christi. Viteski redovi nastali tijekom 12. stoljec¢a po&inju pravno definirati poloZaj
vitezova. Najstarija templarska Regula iz 1130., istina, jo§ ne zabranjuje neplemic¢ima
primanje medu vitezove, ali nova Regula iz otprilike 1250. ve¢ eksplicitno definira to
pravilo. Mirovna uredba Fridrika Barbarosse iz 1152. zabranjuje seljacima noSenje
viteSkog oruzja. Tijekom 12. i 13. stoljea u Njemackoj, Aragonu, Provansi i na
Siciliji doneseni su zakoni po kojima vitezom moZe postati samo potomak vitezova.
Time je, dakle, viteski staleZ kona¢no ograni¢en na zatvoreni skup obitelji, pa se
moZe smatrati nasljednim pravnim statusom.* Time je viteski staleZ postao plemicki
staleZ, jer smo plemstvo i definirali kao nasljedni pravni status.

Stvaranje novih viteskih rodova vladari su zeljeli pridrZati kao svoj monopol. Isprva
Jedino kraljevska kancelarija ima pravo podjeljivati pismo o dopustenju da se netko
tko nije viteSkog roda posveti za viteza. Ta pisma su zapravo zaetak pisama o
podjeli plemstva, kojima se poc€inje stvarati tzv. listovno plemstvo (za razliku od
donacijskog plemstva koje se dobivalo ¢inom donacije posjeda od strane kralja).®
Visoki su feudalci, dakako, nastojali i sami ostvariti pravo kreiranja vitezova. To im
je tijekom 13. stoljeca u velikoj mjeri i uspjelo.

Krajem 13. stolje¢a nacelo nasljedivanja viteSke casti bilo je toliko
ukorijenjeno da je formalni obred vite§kog posveéenja postao opsoletan. Vitezom se
odsada postaje samim rodenjem. Polovinom 14. stoljeca bila je osigurana i jedna od
najvecih pravnih povlastica plemiéa - izuzetost od placanja poreza. Time je u velikoj
mjeri zavrSen proces pravnog definiranja plemickog staleza.

Razvoj viteStva u Engleskoj u 13. stolje¢apoprima drugaciji smjer od onoga
u ostatku Europe. Tamo je viteSka Cast vezana uz zemlju, a ne uz obitelj. To zapravo
znaci da u srednjovjekovnoj Engleskoj nikada nije stvoreno plemstvo u francuskom
ili njemackom smislu rijeci, dakle kao nasljedni status. Ako bi seljak stekao dovoljnu
koli¢inu zemlje postajao bi vitezom. Cak ni ¢ast baruna (lorda) nije formalno
nasljedna, pa ¢ak ni doZivotna, nego se dodjeljuje onima koji u trenutku saziva
kraljevog »Velikog vije¢a« posjeduju odredenu koli¢inu zemlje. Nasljedna je samo
najviSa plemicka titula - earl - koja se prenosi s oca na najstarijeg sina. ®

3.2. Diferencijacija plemstva i plemicke titule

marchio) i vojvode (lat. dux). Grof'je bio zapovjednik standardne teritorijalne
jedinice, dok je markgrof zapovijedao pograni¢nom markom koja je
mogla i sama biti podijeljena na grofovije. U tom smislu markgrof je mogao bio
nadreden grofu, ali samo u pogledu vojnog zapovjedniStva. Vojvodstva su bila jo$
vece teritorijalne jedinice od marki i mogle su takoder biti podijeljene na grofovije.

l : arolinSka je drZava poznavala titule grofa (lat. comes), markgrofa (lat.
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Karakteristi¢no je za vojvodstva u karolin§koj drzavi da su bila zasnovana na etni¢kim
temeljima, dakle obuhvacala su teritorije nekadasnjih samostalnih entiteta. Grofu je
bio podreden njegov zamjenik vicecomes, tj. vikont. Dakle, ve¢ za vrijeme karolingke
monarhije postojala je odredena, premda ponesto inkonzistentna, hijerarhija titula.
Pri tome treba obratiti paZnju na to da su sve te titule oznacavale vrsitelje funkcija, a
ne nasljedno plemstvo.

Pojedini su franacki grofovi ve¢ od vremena Karla Velikog nastojali pod svojom
vla$¢éu okupiti viSe grofovija.* Takva okrupnjavanja su osobito uznapredovala u drugoj
polovici 9. stoljeca, kada ti velika$i po¢inju uzimati titule »arhigrofova«, »glavnih
grofova«, markgrofova ili vojvoda. Ponekad su se zadovoljili i obi¢nim naslovom
grofa, premda su posjedovali vi§e grofovija (takvi su npr. bili grof od Toulousea i
flandrijski grof). Oni nisu bili u moguénosti sami provoditi vlast na cijelom svojem
teritoriju pa su poceli namjestati bilo grofove niZeg stupnja, bilo vikonte. U vremenu
slabe sredi$nje monarhijske vlasti titule su imale sve izraZeniju tendenciju da postanu
nasljedne. Isto tako, u dobu feudalne anarhije Eesto je dolazilo do slabljenja vlasti
pojedinih grofova na racun njihovih suparnika, pa su se podru¢ja njihove fakti¢ne
vlasti smanjivala. To je dovelo do odredenog pada vrijednosti grofovske titule i
do njezinog odvajanja od pojma fakti€nog zapovjedni$tva nad cijelim teritorijem
grofovije. Razumljivo je da su u takvim uvjetima titule grofa, markiza i vojvoda
postale sve viSe vezane uz pojedinu obitelj, a sve manje uz cijele teritorije nad kojima
su nekada vrSili vlast. Zbog tog dolazi do promjene u intitulaciji, jer se sada titula
vezuje viSe uz obiteljski zamak, a manje uz teritorij.

Titule niZeg plemstva ve¢inom su nastale u sklopu vazalskog sustava, jer je glavna
karakteristika nizeg plemstva bio njihov vazalni odnos prema veé¢im plemi¢ima —
seniorima. Najnizi u hijerarhiji vazalstva bio je valvazor, tj. vazal drugih vazala (lat.
vassus vassorum), koji nije bio senior nijednom ratniku. Biti ne¢iji senior znatno je
uzdizalo status. Ako je senior imao mnogo vazala dobivao je naziv velika$, banneret,
captal ili barun. Barun, rije¢ germanskog porijekla, prvotno je znacila »¢ovjeky, ali
je s vremenom dobila smisao »€ovjek (tj.vazal) moénog seniora«.

Veliku ulogu u sistematizaciji titula imali su crkveni mislioci. Oni, naime,
po uzoru na crkvenu hijerarhiju pokuSavaju poredati titule po rangu. Dobar primjer
za to je djelo Walafrida iz 9. stolja¢a, Alkuinovog ucenika. On izravno komparira
crkvene i svjetovne titule stvaranjem ekvipotentnih parova. Takvi parovi su: papa
- car, patrijarh - patricij, nadbiskup - kralj, metropolitanski biskup - vojvoda, biskup
- grof itd. ¥

Budu¢i da nakon raspada karolin§ke monarhije nove drzave imaju zasebne
razvojne puteve, za pregled diferencijacije plemstva potrebno je svaku drzavu
obraditi zasebno.
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3.2.1. Diferencijacija plemstva i plemicke titule u
Francuskoj

Napoleonovog uvodenja novog sustava hijerarhiziranog plemstva. Umjesto

toga, obitelji su se viSe cijenile po starosti nego po tituli koju su nosile.
Od 12. stoljeca najvisa je titula bila pair.®® Titula pair (»jednak«) izvorno je bio
naziv za vazala koji je imao povlasticu da mu pred sudistem njegova seniora sude
isklju¢ivo drugi vazali istog seniora. Postupno je to pravo rezervirano samo za najvise
feudalce kao kraljeve vazale. Naposlijetku je broj pairova ograni¢en na apostolski
broj dvanaest, od toga Sest crkvenih i Sest svjetovnih. Ali, kako su loze trojice
svjetovnih pairova uskoro ugasene, od 1297. francuski kraljevi poéinju imenovati
nove. Isto tako, kako su izumirali stari franacki grofovski rodovi, tako su kraljevi
od 1338. poceli stvarati nove grofove. Dakako da te titule, osim svog naziva, nisu 43
imale prakti¢ki ni§ta zajedniCko s franackim grofovskim titulama.® Titulu markiza
(marquis), reminiscenciju na franacke markgrofove, po¢eo je dodijeljivati tek Luj XII.
(1498.-1515.). Titula vidame nastala je od lat. vicedominus i prvotno je ozna¢avala
biskupovog namjesnika u svjetovnim poslovima. Chevalier banneret je bila titula za
viteza koji je pod svojom zastavom okupljao vi§e vazala. Najstariji sin francuskog
kralja od 1349. nosi titulu dauphin. Od 15. stolje¢a kraljevi najblizi rodaci nose naslov
prince du sang royal, a ostali ¢lanovi kraljevske kuée prince du sang. No, kraljevi su
sinovi obi¢no dobivali vojvodstva, pa su najéesce oslovljavani kao vojvode. Titulu
prince (hrv. princ ili knez) ponekad nose najstariji sinovi vojvoda. Dakle, ta je titula
nacelno niZa od titule vojvode, ba§ kao §to je slu¢aj i u Svetom Rimskom Carstvu.®
No, kralj je mogao knezu pri proglasenju dodijeliti i status iznad svih vojvoda. Red
je precedencije bio prema tome, ovisan o kraljevoj volji.
Pri kraju srednjeg vijeka hijerarhija titula u Francuskoj bila je otprilike sljedeca
(popis je samo orijentacijski jer sluzbeni poredak nije bio definiran):

‘ IFrancuskoj nije postojala sluZzbena hijerarhija plemickih titula sve do

1. roi (kralj)

2. dauphin (prijestolonasljednik)

3. prince du sang royal (kraljevi najbliZi rodaci)

4. prince du sang (ostali ¢lanovi kraljevske obitelji)

5. duc et pair (vojvoda koji je ujedno i pair)

6. duc (vojvoda)

7. prince (princ ili knez, obiéno titula koju nosi najstariji sin vojvode, ali mozZe biti i
nasljedna titula s rangom iznad ili ispod vojvode, ovisno o kraljevoj odluci)
8. marquis (markiz)

9. comte (grof)

10. vicomte (vikont)
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11. vidame (vidamus)

12. baron (barun)

13. chevalier banerret (vitez s vise vazala)
14. gentilhomme (plemi¢ po krvi)

15. chevalier (vitez)

16. écuyer (Stitonosa)

U Francuskoj su svi potomci plemica bili i sami plemi¢i. Plemstvo se moglo
naslijediti samo od oca. Izuzetak su bile pokrajine Champagne i Franch-Comté, gdje
plemicki status mogao naslijedivati i po maj¢inoj liniji. Naslovi od baruna navise
ovisili su o majoratu, §to znaci da sinovi npr. grofa nisu sami bili grofovi za vrijeme
Zivota svog oca, nego su samo nosili naslov nizih plemi¢a. Nakon oéeve smrti
najstariji sin bi postao grof, a ostali bi i dalje bili obi¢ni plemi¢i.”

3.2.2. Diferencijacija plemstva i plemicke titule u
Engleskoj

prinCeva, kao $to je danas slucaj. Prvi je princ u Engleskoj bio Edvard od

Caernarvona, najstariji sin Edvarda 1., kojem je otac 1301. dao kneZevinu
Wales. Edvard je uskoro poceo koristiti titulu prince of Wales, premda mu tu titulu
otac nikada nije izravno dao. Edvard je postao engleskim kraljem, no svom sinu nije
dao titulu prince of Wales. Tek je Edvard III. ponovno kreirao tu titulu 1343. za svog
najstarijeg sina Edvarda Crnog Princa. Zanimljivo je da je Edvard Crni Princ imao
ve¢ otprije i titulu vojvode od Cornwalla (od 1337.), §to je po tada$njoj europskoj
hijerarhiji bila preteZito visa titula nego princ. No, on je odlu&io koristiti titulu prince
of Wales kao svoju glavnu titulu, i time je u Engleskoj zapoceta tradicija po kojoj
Je princ visa titula od vojvode. Titula se princa tek znatno kasnije protegnula na sve
kraljeve sinove.*
Titula earla dugo je vremena bila najvi$a plemicka titula u Engleskoj. Dakako, od
1066. engleski kraljevi su ujedno i vojvode od Normandije, a kasnije i od Akvitanije,
ali te vojvodske titule su zapravo francuske, a ne engleske. Tek je Edvard III. kreirao
1337. prvo pravo englesko vojvodstvo: Cornwall, i to za spomenutog Crnog Princa.
Titula marquess prvi se put u Engleskoj javlja 1385. a viscount 1440.% Dakle,
uspostavljena je sljedeéa hijerarhija:

D jeca engleskih kraljeva u srednjem vijeku nisu automatski dobivala titule

1. king
2. prince of Wales
3. prince
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4. duke

5. marquess

6. earl

7. viscount

8. baron (lord)

Vazno je uociti da u srednjovjekovnoj Engleskoj ne postoji niZze plemstvo. Titula
baronet, tj. nasljedni vitez uvedena je tek 1611. Do tada vitestvo u Engleskoj nije
bilo nasljedno. Cak ni titula baron (lord) nije bila de jure nasljedna, nego se barunom
postajalo na osnovu kraljevskog poziva na sudjelovanje u »Velikom vije¢u«.* No,
kralj je pozive upucivao onima koji su bili vlasnici znatnih posjeda, a buduéi da su
se ti posjedi nasljedivali, onda je i titula baruna de facto bila nasljedna. Tek od 1387.
kreiraju se kraljevskim patentima nasljedni baruni, ¢ija titula ne ovisi o posjedu.
Titule earla su, naprotiv, nasljedne jo$ od 11. stoljeca. *

Sinovima engleskih plemica za vrijeme ofevog Zivota nalelno ne pripada
nikakva titula osim tzv. courtesy titles (titule iz uljudnosti). Nakon o&eve smrti naslov
nasljeduje samo najstariji sin.

3.2.3. Diferencijacija plemstva i plemicke titule u
Njemackoj

od karolinskih vremena, poc¢inje se formirati klasa ¢iji pripadnici nose

titulu Fiirst (lat. princeps, hrv. knez). Njoj su isprva pripadali svi nositelji
grofovskih ovlasti. Ta klasa je imala isklju¢ivo pravo biranja njemackog kralja. S
vremenom su kriteriji za ulazak u tu klasu postajali sve stroZi. Tako su u skup poceli
biti primani samo izravni kraljevi vazali, a zatim samo oni medu njima koji su vladali
nad viSe grofovija. Naposlijetku se i klasa knezova diferencirala, podijelivsi se na tzv.
Kurfiirsten (knezove izbornike) i obi¢ne knezove.* Nakon 1254. knezove izbornike
C¢ine 3 crkvena i 4 svjetovna kneza. Svjetovni knezovi izbornici su: saski vojvoda,
brandenburski markgrof, falacki grof i &eski kralj. Austrijski vojvoda Rudolf IV. iz
obitelji Habsburg proglasio se 1356. nadvojvodom (Erzherzog) da bi mogao parirati
knezovima izbornicima. Titula nadvojvode ostala je nadalje iskljudivi privilegij
obitelji Habsburg.”

U Njemackoj se istodobno pojavljuje jo§ ¢itav niz titula. Pfalzgraf je prvotno
bio kraljev palatin, no kasnije titula po¢inje oznacavati grofa kojem je kralj prepustio
neka svoja prava. Landgraf je titula koju su u 12. stoljeca uzeli neki moéni grofovi
kako bi se razlikovali od mnostva nizih grofova. Rheingraf, Wildgraf i Altgraf su
titule specifi¢ne za obitelj Salm. Njemacko niZe plemstvo je takoder raznoliko. Titula
vitez (Ritter) je mogla biti nasljedna i nenasljedna. Edler je bio niZi stupanj od viteza,

l I z grofove, vojvode i markgrofove, koji na prostoru Njemacke postoje jo§

45



46

CASOPISSTUDENATAPOVIJESTI e 0060606000000 00000000c000 0o

a najnizi je bio untitulierte Adel.”® Dakle, potkraj srednjeg vijeka iskristalizirala se
sljedeca hijerarhija:

1. Kaiser
2. Konig
3. Kurfiirst
4. Erzherzog
5. Herzog
6. Fiirst

7. Landgraf
8. Pfalzgraf
9. Markgraf
10. Burggraf
11. Graf

12. Freiherr
13. Ritter
14. Edler

15. untitulierte Adel

Sinovi i kéeri grofova, baruna i niZeg plemstva svojim rodenjem dobivaju istu titulu
koju nosi njihov otac. Treba se podsjetiti da bi u Francuskoj oni bili tek obiéni
plemiéi, a u Engleskoj ¢ak niti to, nego obi¢ni slobodnjaci. Titule od Fiirsta navise
u Njemackoj se naslijeduju po na€elu primogeniture, osim ako vladar ne odredi
drugacije.

4. Obiljezja srednjovjekovnog plemstva i plemicke
kulture

4.1. Fizicki izgled

aristokratskih obitelji iz 11. i 12. stolje¢a pokazala su da je vecina tih ljudi

bila otprilike jednake visine kao i dana$nji muskarci iz srednje imuénog
sloja u zemljama OECD-a.® Opéenito je poznato da su pripadnici donjih slojeva
srednjovjekovnog drustva bili niZi od danasnjih ljudi. Dakle, moZe se zakljuéiti da
su se plemici srednjeg vijeka isticali svojom visinom i konstitucijom, pa su, kao
takvi, bili lako prepoznatljivi medu ljudima koji su ih okruZivali. Te ¢injenice se
lako mogu objasniti boljom prehranom plemstva i boljim Zivotnim uvjetima. Naime,
prehrana s mnogo mesa osiguravala je plemstvu dovoljan unos bjelan¢evina nuznih

Mjerenja visine muskih kostura pripadnika srednjovjekovnih kraljevskih i
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za izgradnju tijela, dok su niZi slojevi u tom pogledu bili zakinuti, buduéi da im je
prehrana uglavnom temeljena na ugljikohidratima. Isto tako, bolji Zivotni uvjeti u
doba mladenackog rasta vjerojatno su manje iscrpljivali plemi¢ku djecu bolestima i
omogucivali im jadi tjelesni razvoj.

Idealni vitez iz srednjovjekovne literature bio je atletski graden, misicav,
»koSCat«, »krakat« i u izvrsnoj tjelesnoj kondiciji. Dakako da stvarnost nije uvijek
odgovarala idealu, ali plemici-vitezovi su vjerojatno doista obavljali mnogo
tjelovjezbe pri rukovanju oruzjem, pa je priliéno vjerojatno da su, barem mladi medu
njima, bili u relativno dobroj kondiciji.!®

Osim razlika u visini, uhranjenosti i snazi, koje su proizlazile iz samog na¢ina
Zivota, plemstvo je i svjesno nastojalo istaknuti svoju fizicku pojavu u odnosu na
podredene. Jedan od takvih postupaka bilo je uklanjanje fizi€ki i psihi€ki invalidnih
¢lanova smjeStanjem u samostane. Naime, opati dvanaestog stolje¢a u svojim spisima
Cesto spominju medu svojim redovnicima plemic¢kog porijekla sakate, slijepe i umno
retardirane osobe.'?! Dakle, izgleda da su samostani plemstvu sluZili za »deponiranje«
osoba s osobinama koje nisu odgovarale njihovoj predodzbi o sebi samima. Naime,
fizika je pojava za plemstvo bila jedna od vaznih drustvenih oznaka (social marker),
pa je bila i od velike vaZnosti za odrZavanje ideologije o superiornosti i »prirodnoj«
dominaciji nad pot€injenim slojevima.!” Invalidnost se nije uklapala u ideju o
»plemenitoj krvi«, pa je morala biti na neki nadin pritajena.

4.2. Odijevanje

djeca je u srednjem vijeku snazno klasno diferencirana. Plemic¢ka je odjeca

vazna druStvena oznaka njihovog staleZa, stoga joj oni pridaju veliku

paznju.'® Plemstvo koristi skupe tkanine, poput svile, koje nizem sloju nisu
financijski dostupne. Najizrazitije je obiljezje plemi¢kog odijevanja upotreba krzna.
Rasko$na krzna smatrana su ekstravagantnim znakom statusa ¢ak vise nego nakit.!*
PonajviSe su bila cijenjena krzna hermelina i vjeverice. Te dvije vrste krzna ¢ak su
usla u heraldi¢ku terminologiju zemalja Zapadne Europe i to hermelin kao termin
ermine, a vjeveri¢je krzno kao termin vair.'* Uobiajena krzna, poput vudjeg i lisi¢jeg
bila su prezirana od strane plemica. Dragocjenijima su se smatrala rijetka krzna iz
dalekih krajeva. Tako je Hanza krzno dobavljala ¢ak iz Novgoroda, a stanovnici
Genove s Krima.!%

Boja odjece takoder je bila karakteristi¢na za pojedine klase. Boja plemstva
bila je crvena. To je ociti nastavak antike tradicije, koja je grimiz smatrala
najuzviSenijom tkaninom. Crvena se boja u srednjem vijeku dobivala od biljke broca
ili zivotinje crvca. 17

Duljina muSke odjece Cesto je bila znak statusa. Tako su npr. u jednom
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razdoblju plemi¢i nosili odjec¢u do gleZnjeva, trgovci do listova, a seljaci do koljena.
Takva okolnost moZe ponekad omoguditi odredivanje ranga osoba na likovnim
prikazima.'® Duljina Zenske odjeée varirala je u ritmu gospodarskih uspona i kriza.
Tako se produzila u doba prosperiteta sredinom 12.stolje¢a, a skratila u kriznom
dobu sredine 14. stoljeca.'”

Premda su postojale razlike u odijevanju u pojedinim krajevima Europe,
ipak postoji i odredena uniformnost, dakle, moglo bi se re¢i da je u srednjem vijeku
postojao fenomen mode u odijevanju. Ta moda se, dakako, nije mijenjala tako brzo
kao danas. Poku$at ¢u prikazati neke elemente plemi¢ke mode tijekom srednjeg
vijeka:

U ranom srednjem vijeku na modu je jako djelovao Bizant, ali je plemstvo
prihvatilo i neke odjevne predmete barbarskih naroda, npr. hlace, koje su u uvjetima
hladnije klime gotovo nenadomjestive.'*

U romani¢koj odjeéi 11. stoljeca postoje znatne klasne razlike. Tako se odjeca
kraljeva i najvise aristokracije jo§ drzi rimsko-bizantskih uzora i sastoji se od duge
tunike preko koje je prebacen ogrta¢ koji se nosi sli¢no togi. NiZi slojevi nose duge
hlac¢e i kratku tuniku s dugim rukavima, stegnutu pojasom. U to doba postaje vazan
ogrta¢ s kukuljicom koji nose i svecenici i svjetovnjaci. Zensku odjeéu &ine dvije
duge haljine, ogrta¢ i marama za glavu. Tkanine su kod plemstva oba spola Zivih
boja i najéesée su jednobojne. Zive boje razlikuju plemstvo od puka, koji se oblagi
veéinom tamno i neupadljivo.'!

U 12.1 13. stoljecu dolazi do znatnih promjena u odijevanju. Idealizacija Zene
i koncept viteske ljubavi dovode do feminizacije mode kod muskaraca. Pocinju se
cijeniti fino¢a i uljudnost. Muskarci glatko briju lice i nose dugu kovréavu kosu, koju
brizno njeguju, a ponekad i ukraSavaju cvije¢em. Duge hlace i ogrta¢ se povlace, au
modu dolaze duge tunike. Muskarac nosi dvije takve tunike, od kojih je gornja bez
rukava i esto je podstavljena krznom. Odjeéa je Eesto izvezena obiteljskim grbovima,
a na nju se prisiva kao ukras tzv. flamboyant. Budu¢i da se hlace viSe ne nose, za
zastitu od hladnoée sluze duge &arape od koZe ili tkanine, tzv. nogavice. Zene nose
dvije haljine. Donja ima tijesno priljubljene rukave, a gornja je bez rukava. Donja i
gornja haljina su razli¢itih boja, ali su harmonijski uskladene. Haljine su vrlo duge,
tako da se povlace po podu. Udate Zene uvijek nose na glavi pokrivalo, najcesce
maramu, a ispod brade podbradacu.!?

Tijekom 13. stolje¢a odjeéa se poéinje pripijati uz tijelo tako da ocrtava figuru. Zene
nose uske donje haljine tijesno priljubljene uz tijelo, a gornja haljina ima rukave
podstavljene krznom koji su tako Siroki da se ponekad mogu vidjeti grudi. Takvi
Siroki isje¢ci oko rukava zovu se fenétres d’enfer (prozori pakla). U musku je modu
pripijena odjeca usla tek u 14. stolje¢u. Tada se pocinje nositi prsluk tijesan poput
trikoa i nogavice saSivene medu nogama s rastrizem (braguette).!* Cipele dobivaju
sve duzi §iljasti vrh koji se mora ispunjavati vunom, kosom ili mahovinom da se ne
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bi savijao, a za prakti¢nije hodanje privezuje se zlatnim lancima za koljena."*

U 14. i 15. stoljecu goticka moda dozivljava vrhunac i postaje gotovo
apsurdna. Ishodiste te nove mode je Burgundija. Muskarci nose tijesna odijela s
ispunjenim ramenima i §irokim rukavima, §to naglasava Sirinu ramena prema uskom
struku. Odijela su ukrasena barSunom. Uz to se nosi i dugi, krznom podstavljeni
ogrtad. Zene nose haljine s jako dugim skutima i s dubokim iljastim dekolteima
sprijeda i straga. Na glavi nose visoki koni¢ni $e§ir s dugim prozirnim velom ili SeSir
s dva roga. Zene briju &elo kako bi izgledalo vise, a svu ostalu kosu skrivaju ispod
SeSira.!s

4.3. Prehrana

snova prehrane plemstva je meso. Ta osobina ih razlikuje od nizih slojeva koji

se ve¢inom hrane kaSama i kruhom. Raznovrsnost mesa koje se konzumira

na plemickim dvorovima je ekstravagantna. Naj¢esce se jede svinjetina, ali
cjenjenija je divlja¢, osobito jelen 1 mladi zecevi. Priprema se veliki broj divljih
ptica: Caplje, Zdralovi, rode, kormorani, galebovi, ¢vorci, kosovi, divlje patke,
fazani, prepelice, jarebice, vrane, drozdovi i kukavice. Dakako, jedu se i uzgojene
ptice: guske, kokosi i1 patke. Od ptica su najcjenjeniji labudovi i paunovi, koji se na
gozbama posluzuju ukra$eni njihovim vlastitim perjem. Ptice su prikladna prehrana
jer se mogu jesti i na dane postova, bududi da se smatra da su vodenog porijekla.
Crkva je, medutim, to mi§ljenje nastojala opovrgnuti i zabraniti konzumaciju ptica
tijekom posta. Riba se, naprotiv, potpuno slobodno mogla jesti za vrijeme posta.'s
Najcjenjenije su bile jegulja i zmijuljica (takoder sli¢na jegulji). Engleski kralj
Henrik I. navodno je umro od prejedanja zmijuljicama.!” Jesetra i kit smatrani su
jelom kraljeva."® Jeli su se takoder i puzevi i Zabe.'

Praktic¢ki jedini nadin konzerviranja mesa bilo je soljenje. Usoljeno meso
se najceSce pripremalo za jelo kuhanjem, dok se svjeZe meso najéeSc¢e peklo.
Najomiljeniji za¢in bio je papar, a koristilo se i mnogo drugih orijentalnih zacina
snaznog okusa. Takva sklonost jako za¢injenim jelima osobito se razvila nakon Prvog
krizarskog rata, jer su se krizari na istoku upoznali sa za¢injenim jelima. Cijenjen
zaCin bila je i ruzina vodica, koja se dobivala mo¢enjem ruzinih latica u velikim
vodenim posudama na otvorenom. Secer je bio preskup i prerijedak da bi se koristio
za kuhanje pa se konzumirao u grudicama kao skupocjena poslastica za posebne
prilike. U obi¢nim prilikama za zasladivanje se koristio med. 1

Jako zadinjavanje hrane mozda je sluzilo i uklanjanju lo$ih okusa koji se
razvijaju kad hrana dulje vrijeme stoji bez u¢inkovitih mjera ¢uvanja. Tako se mogu
razviti fermenti koji daju neugodan miris hrani. Ta hrana se moZe ponovno uciniti
jestivom ako se intenzivno termicki obradi. Stoga su ponekad srednjovjekovni kuhari
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isti komad mesa i kuhali i pekli kako bi uklonili toksine, a zatim su ga morali dobro
zaCiniti da bi mu dali podnosljivi okus. Isto tako, hranu su ¢esto bojili intenzivnim
bojama, mozda da bi zamaskirali njezin odbojni izgled. Zutu su boju davali hrani
pomocu Safrana, crnu pomocu ugljena, zelenu pomoéu persina ili metvice, a crvenu
pomocu krvi ili sandalovine.'2!

Kruh su jeli svi slojevi, ali njegova je kvaliteta bila jasan razlikovatelj
drustvenog statusa. Tako je plemstvo jelo bijeli pSeni¢ni kruh, koji je smatran
najkvalitetnijim. Dvorska posluga jela je takoder pSeni¢ni kruh, ali vjerojatno s vise
mekinja. Donji su slojevi jeli uglavnom raZeni, je¢meni i zobeni kruh. S danasnjeg
nutricionistickog stanoviSta najkvalitetniji su kruh, paradoksalno, jeli upravo nizi
slojevi.’? Bijeli kruh plemstva, siromasan vlaknima, vitaminima i mineralima
vjerojatno je dugoro¢no Stetio njihovom zdravlju, ba§ kao i mesna hrana s mnogo
kolesterola. No, Stetne posljedice takve prehrane se obi¢no ne o&ituju u mladosti, za
vrijeme rasta. Dakle, spomenuta tvrdnja da su plemiéi bili rastom visi i razvijeniji
od ostalih i dalje stoji. Bolesti vezane uz plemi¢ku prehranu, poput arterioskleroze,
vjerojatno su se manifestirale tek u njihovoj srednjoj i starijoj dobi i zacijelo su im
znatno skracivale Zivotni vijek. Zanimljivo je i to da su svjeze povrée smatrali tesko
probavljivim pa su ga izbjegavali, ¢ime su se takoder liavali vrijednih vitamina i
vlakana. 23

Karakteristicno pic¢e plemstva bilo je vino. Ponekad si je ¢ak i plemstvo
sjevernijeg dijela Europe, gdje ne uspijeva vinova loza, moglo priustiti nabavu vina
iz juznijih krajeva. Tako je normansko plemstvo nakon zauzimanja Engleske u nju
uvozilo velike koli¢ine vina iz Francuske.* Vino je u srednjem vijeku smatrano
korisnim za zdravlje, dapace i ljekovitim.'>s Vitezovi su u kriZarskim ratovima stekli
naviku da pijenjem velikih koli¢ina vina lije€e ili, bolje reéi, zatomljuju groznice,
hladnocu, vruéinu, bolesti i nostalgiju za domom. U rat su se nosile velike zalihe
vina koje su bile korisne naro€ito za vrijeme dugih opsada, kako opsjedateljima,
tako i opsjedanima.'* Vino u srednjem vijeku nije bilo kvalitetno kao danas, jer nije
bilo tako ucinkovitih tehnologija brtvljenja bacava. Vino je ve¢ nakon godinu dana
stajanja bilo prakti¢ki nepitko, zato su se vina ve¢inom morala piti mlada. Postoje
dokumenti u kojima se autori Zale na lo$u kvalitetu vina na kraljevskim dvorovima.
Za ta vina Cesto kazu da su kisela, mutna, ustajala i da imaju miris po smoli. Vina
su se Cesto zasladivala i zaCinjavala, mozda ba$ zato da bi im se poboljSao okus.!?’
Bogato plemstvo nabavljalo je kvalitetnija vina iz dalekih krajeva, npr. s Cipra i
Lezba ili iz Spanjolske.'s
Plemstvo je pilo i pivo, ali ono nije bilo toliko cijenjeno jer se proizvodilo bez
hmelja. Tek su u kasnom srednjem vijeku poceli pivu dodavati hmelj, pa se okus
poboljSao. Krizari su s istoka donijeli obi¢aj za¢injavanja piva raznim zaginima, npr.
cimetom, §to je vjerojatno takoder bilo s ciljem poboljSavanja loseg okusa. Pila se i
medovina, jabukovaca i kruskovaca, a za pice sliéno puncu se vjerovalo da §titi zube
od kvarenja. 1%
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4.4. Obrazovanje

brazovanost plemstva u ranom srednjem vijeku Cesto slijedi ovaj obrazac:

obrazovani su ve¢inom samo oni ¢lanovi obitelji koji su odgojeni u mirnim

1 stabilnim uvjetima. Stoga ¢esto osnivaci dinastija, koji su morali oruZjem
osvajati svoj polozaj, imaju slabo obrazovanje. Svojim su sinovima oni ¢esto
nastojali omoguciti Sto bolju edukaciju, o€ito svjesni njezine vaznosti, buduéi da
im je samima nedostajala. Medutim, veéina je manjih i srednjih seniora sjeverno
od Alpa jo§ u 11. stolje¢u bila nepismena. Pismeni ljudi tog doba bili su gotovo
iskljucivo svecenici, pa su oni gotovo redovito drzali administrativne sluzbe koje su
zahtijevale pismenost, npr. sluzbu kancelara. To je dovodilo do velikog utjecaja klera
na pravni Zivot na svim razinama. Ta nepismenost plemicéa prouzrocila je i relativno 51
obezvrijedivanje pisanog dokumenta sve do vremena renesanse rimskog prava. Marc
Bloch tvrdi da u ranom srednjem vijeku plemstvo veéinom ne zna govoriti latinski,
tadasnji jezik kulture i prava. Poznavanje latinskog tada je jo$ uvijek povlastica samo
svecenstva. %

Tijekom 12.stolje¢a obrazovanje je postiglo veliki napredak. Sada plemstvo
pocinje Citati ¢ak i djela klasi¢nih autora na latinskom i intelektualno se znatno
razvija. Razvojem viteSke udvornosti (courtoisie) mijenja se ¢ak i govor plemiéa. On
se sve vise razlikuje od »rustiCnog« govora seljaka i postaje jasna drustvena oznaka
plemickog staleZa. Izvori €esto govore o tome kako je neki plemié prerusivsi se u
seljaka bio prepoznat upravo po govoru.'!

4.5. Ponasanje

ranom srednjem vijeku nisu jo§ postajale specificne norme ponasanja koje

bi karakterizirale plemicki stalez. Tek od pocetka 12. stoljeca profilira se

skup pravila poznatih pod nazivom udvornost ili »kurtoazija« (courtoisie).

Marc Bloch je tvrdio da je nastanak tih pravila bio vezan uz obnovu monarhija i

velikih kneZevina koja se dogodila bas u to doba. Naime, sredi$njoj je vlasti uvijek

u interesu stvoriti ideologiju koja ¢e sputati njezine podanike odredenim normama

i tako ih uéiniti poslusnima i predvidljivima. Nadalje, takve su norme mogle nastati

samo na velikim kraljevskim i kneZevskim dvorovima, gdje je na okupu bilo mnogo

plemicéa, a ne na dvoru izoliranog viteza.'*> Dakle, doista je plauzibilno da je nastanak
udvornosti vezan uz rast kraljevskih dvorova i uz ja¢anje sredi$njih vlasti.

Pravila udvornosti mijenjaju i sam ideal ratnika. Dok su u ranom srednjem

vijeku glavne osobine ratnika bile snaga i hrabrost, sada to viSe nije dovoljno.

Vitez se sada mora znati i dobro ponas$ati, mora biti pristojan, ¢estit i odan.’* Neki
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povjesnicari taj proces ¢ak nazivaju »pripitomljavanjem« plemstva.'s

Zanimljiva je uloga koju su Zene odigrale u tom procesu. Naime, jedna od
glavnih sastavnica udvornosti je upravo kodeks ponasanja vitezova prema Zenama.
Georges Duby smatra da je »udvorna ljubav, koja se javlja od 12. stolje¢u nadalje,
zapravo bila sredstvo kojim su seniori obuzdavali nasilnost mladih vitezova. Naime,
senior je svoju suprugu koristio kao svojevrstan mamac za vitezove u igri udvaranja.
Budu¢i da su pravila te igre postajala sve sloZenija, npr. zahtijevala su odvajanje
ljubavnih osjecaja od putenosti, vitezovi su morali sve vi§e obuzdavati svoje
instinkte i tako su se postupno ucili samokontroli i, dakako, sve ve¢oj poslusnosti
senioru.’”s Cak je i samo nacelo potpune podredenosti zaljubljenog viteza njegovoj
gospi podsvjesno jacalo osjecaj njegove podredenosti gospodaru. '
Po meni, ne treba zanemariti ni psihi¢ku snagu koju je takva vrsta ljubavi davala
vitezovima. Naime, budu¢i da vitezovi ve¢inom nisu nikada blisko upoznali Zenu u
koju su bili zaljubljeni, niti su tjelesno konzumirali tu ljubav, u svojim glavama su
iskonstruirali idealni lik koji, dakako, nije imao nikakvih mana i koji im je savr§eno
odgovarao po svojim osobinama. Pretpostavljam da je takav ideal Zene mogao
biti nenadomjestiv oslonac ratniku u borbi i u svim nedadama ratnic¢kog Zivota.
Mnogi, naime, smatraju da su najvece i emocionalno najsnaznije ljubavi upravo one
neostvarene, a ljubav je uz vjeru i nadu jedan od glavnih ¢ovjekovih pokretaca.

Trubadursko je pjesnistvo sluZilo kao medij §irenja ideala viteske ljubavi.
Postoje teorije da je i sama ideja takve ljubavi do§la u Europu putem pjesnistva, i to
iz islamske Spanjolske.” Ako je to istina, paradoksalno je da Europa jedan od svojih

.....

civilizaciji.
4.6. Igre i zabave

abava na plemic¢kim dvorovima sastojala se od: gozbi, turnira, predstava

Zonglera, truvera, plesaCa i igraca s medvjedima. Igre s kockom bile su

popularne medu svim drustvenim slojevima. Sah je s Istoka donesen u 11.
stoljecu i modificiran je tako da je mo¢ figure kralja umanjena, §to odraZzava ambicije
tadaSnjeg plemstva.’* Mnogo su se igrale i igre sli¢ne dana$njim igrama »dame« i
»backgammona«.'¥

4.7. Lov

ov nije bio samo zabava, nego i izvor hrane, buduéi da je divljac bila cijenjeni
dio plemi¢kog jelovnika. Od &etveronoznih Zivotinja najvise se lovio jelen
i divlja svinja. Vepar, sa svojim kljovama, bio je opasna lovina i mnogo



loooooooooooooooooooooooooooooooo)PROTEMPOR E

plemica je poginulo upravo u lovu na vepra. Najvazniji element plemi¢kog lova na
Cetveronozne Zivotinje bili su psi. Psi su zapravo obavljali ve¢i dio posla u lovu jer
su pronalazili lovinu njuhom i opkolivsi ju, tjerali ka gospodarima. Plemi¢ bi samo
zadao smrti udarac kopljem ili strijelom lovini iscrpljenoj od tréanja i stjeranoj u
zasjedu. Lovacki psi su stoga jako cijenjeni na dvorovima i éesto se s njima postupalo
bolje nego s poslugom.!®

Najotmjenija vrsta lova bilo je sokolarstvo. Ono je bilo nedvosmisleni znak
plemickog statusa, a sokol je postupno postao simbolom plemenitosti i slobode.!
Plemi¢ je sa svojim omiljenim sokolom dijelio spavaonicu i svakodnevno ga nosio na
zapeSc¢u. Car Fridrik II. bio je ljubitelj sokolarstva pa je napisao i djelo o sokolarstvu
De arte venandi cum avibus. Zanimljivo je da su se za lov u pravilu koristile Zenske
ptice, a muske su smatrane inferiornima. Pod pojmom »sokol« zapravo je obuhvaéeno
vi§e vrsta ptica iz porodice sokolovki (Falconidae), od kojih se svaka koristila za
odredene vrste lovine. Lovacki sokolovi su bili skupi prvenstveno zbog toga §to
je njihov trening zahtijevao mnogo paznje i vremena. Za to je bio zaduZen dvorski
sokolar. Car Fridrik II. imao je viSe od 50 sokolara u svojim lova¢kim dvorcima.
Ptice su se od malena morale trenirati u mraku i tako postupno privikavati na nosenje
na zapeS¢u. Kada se ptica pocela iznositi na otvoreno svjetlo, stavljala joj se koZna
kapica i moralo ju se smirivati hranjenjem, njeZnim govorom ili prskanjem vodom,
Cesto iz sokolarevih usta. Ptica se prvo pustala letjeti na uzici. Tek kad bi se navikla
na vracanje sokolaru, pustala se slobodna.

4.8. Dvorci kao sredista plemickog Zivota

slu¢ajno, budu¢i da su dvorci bili jedna od najvaznijih drustvenih oznaka

plemica. Srednjovjekovni krajolik, u kojem se markantni dvorci izdiZzu nad
okolinom, stalno je podsje¢ao podlozne slojeve na svekoliku nadmo¢ plemstva.'* Uz
dvorce, joS su jedino visoki tornjevi crkava imali takvu izrazajnu snagu. Dominacija
dvorca icrkve nad okolinom usadivala je u psihu zavisnih obradiva¢a zemlje osjecaj
inferiornosti i time pojac¢avala njihovu pokornost.

Dvorac je imao i snazno simboli¢ko znaéenje za plemiéku obitelj. Od kraja 11.
stolje¢a mnogi su njemacki grofovi poceli u svoj naslov stavljati naziv patrimonijalnog
zamka umjesto naziva svojeg okruga (Gau). Naime, situacija je bila takva da je
zamak postao stabilniji simbol mo¢i nego $to je to bilo formalno vrhovni§tvo nad
razmrvljenom oblasti. Tako je Fridrik I. oslovljavao vojvodu Svapske kao vojvodu
od Staufena, dakle ne po teritorijalnom principu nego po zamku koji je bio sjediste
vlasti spomenutoga. Zamak Bourbon-Archambault dao je ime francuskoj kraljevskoj
dinastiji. * Primjer par exellence je i obitelj Habsburg, koja nosi ime po zamku u

'edna od prvih asocijacija na plemstvo svakako su dvorci. To nije nimalo
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dana$njem $vicarskom kantonu Aargau.

Zanimljivo je da su vladari tijekom srednjeg vijeka smatrali da posjeduju
monopol na podizanje utvrdenih zamkova. No, realizacija tog monopola ovisila je o
fakti¢noj vlasti vladara u danom trenutku. U vremenima feudalne anarhije nitko nije
mogao sprijeciti mocne velikaSe da podizu utvrde i tako u¢vrs¢uju vlast nad svojim
teritorijima.'*s Naposlijetku su i vladari morali pristajati na kompromise s feudalcima
da bi osigurali optimalnu izgradnju utvrda u svojem kraljevstvu.

U ranom srednjem vijeku dvorac je bio jednostavan. Izdvajam primjer dvora
Karla Velikog u Aachenu koji se sastojao se od dvorane za primanje (lat. aula),
sagradene nad poluukopanom prostorijom za skladistenje, i stambenih prostorija
koje su okruzivale dvoranu. Dvorana je hodnikom bila povezana s dvorskom
kapelom. Takvu dispoziciju imitirali su mnogi drugi ranosrednjovjekovni dvorci. s
Dvorci ranog srednjeg vijeka nisu bili osobito utvrdeni sve do vremena normanskih i
madarskih provala, kad je potreba za utvrdivanjem snazno dosla do izrazaja. Kamene
utvrde prvi po€inju graditi velikaSi, a mali i srednji vitezovi dugo se oslanjaju na
drvo kao materijal za svoja utvrdenja.'¥’

Zamci iz doba romanike i gotike dijele se na dva osnovna tipa: zamak na brijegu i
zamak uravnici. Zamci uravnici su naj¢escée pravilnog kvadrati¢nog ili cetverokutnog
tlocrta i obi¢no su okruzeni jarkom s vodom. Lovacki zamak cara Fridrika II. u
Apuliji, Castel del Monte, specifi¢an je primjer zamka jer ima pravilni osmerokutni
tlocrt 1 izgraden je na malom brezuljku. '

Zamak na brijegu rijetko moze imati pravilan tlocrt jer se mora prilagodavati terenu.
Najbolji polozZaj za takav zamak je uzvisina kojoj su tri strane strme, a Cetvrta je
manjeg nagiba i omogucéava pristup. Zamak na brijegu strukturiran je od dva
osnovna elementa: donjeg grada, okruzenog vanjskim bedemima, i gornjeg grada,
koji se nalazi unutar donjeg i to obi¢no na strmoj uzvisini. Gornji grad je okruzen
vlastitim bedemima, tako da se moZe braniti u slu¢aju da neprijatelj prodre kroz
vanjske bedeme u donji grad. U donjem se gradu nalaze gospodarske zgrade i zgrade
za posadu. U gornjem gradu nalaze se gospodareve stambene prostorije i brani¢-kula
koja sluzi kao posljednja linija obrane, dakle u slu¢aju da neprijatelj prodre u gornji
grad. NajvaZniji dio stambenog trakta je tzv. palas (njem. pfalz).

Specifi¢nost je engleskih i sjevernofrancuskih romanic¢kih zamkova na brijegu
to Sto se stambene prostorije gospodara nalaze unutar same brani¢-kule. Dakle, ti
zamci nemaju zasebni palas. Takva kula, namijenjena i za obranu i za stanovanje,
naziva se donjon. Rije¢ donjon nastala je od lat. dominium, vjerojatno zato §to je takva
kula simbolizirala vlast gospodara nad okolicom. Prvi donjoni se grade ve¢ krajem
10. stoljeéa i to vjerojatno kao nadgradnja na spomenute karolinske dvorane (aule). U
posljednje vrijeme arheolozi su dokazali da je postojao postupni kontinuirani prijelaz
izmedu gradnji tipa aula i tipa donjon. Najstariji sacuvani primjer donjona (iz 994.)
nalazi se u Langeaisu, a sagradio ga je Fulk Nerra.'*® Jedan od najpoznatijih primjera
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donjona je 27 metara visoki White Tower unutar kompleksa Tower of London.

Krajem 12. stoljeca dogadaju se istodobno dva revolucionarna momenta u
arhitekturi zamkova. S jedne strane zamci postaju remek-djela fortifikacijske tehnike,
a usporedno s time postaju i udobna boravista. Dobar primjer zamka iz tog doba
utvrdenog po znanstvenim standardima je Chateau-Gaillard Rikarda Lavljeg Srca.
Zanimljiv je razlog zbog kojeg plemstvo u to doba pocinje posveéivati toliku paZnju
obrambenoj tehnici. Naime, kraj 12. stolje¢a doba je ponovnog uspona sredi$njih
monarhijskih vlasti, pa se plemstvo, naviknuto na samostalnost, Zeli osigurati
od mogucih vladarevih ingerencija grade¢i dobro branjena uporista. Dakako da
fortifikacijski napredak ne bi bio mogu¢ bez sveopéeg napretka tehnologije do kojeg
dolazi bas u to vrijeme. Op¢inapredak tadasnjeg drustva omogucio je i porast Zivotnog
standarda i udobnosti na dvorovima. Glavna novost u pogledu komfora je odvajanje
donjona i palasa. Donjon sada postaje samo fortifikacijski objekt, a stambeni palas
se seli u njegovo podnozje. Taj novi stambeni prostor mnogo je prostraniji i pitomiji
od stare kule. Moguce je da je ba$ u tim novim rasko$nim prostorima procvjetala
viteSka kultura udvornosti (courtoisie). U svakom slu¢aju, novi dvorci su istodobno
omogucili dotada nevidenu udobnost i izdrzavanje mnogo teZih opsada. Dakle, 13. je
stoljeée istodobno rijesilo i obrambeni i stambeni problem plemstva. Vazno je uociti
1 spoj tih dvaju faktora. Naime, veéa sigurnost omogucavala je slobodnije ulaganje u
udobnost, raskos i umjetnost. 13!

Palas zamka, bilo da se, kao ranije, nalazio u donjonu, bilo da je bio zasebna
zgrada, najc¢esce se sastojao od dvije prostorije. Veca je prostorija, tzv. dvorana (lat.
sala, eng. hall), sluzila za dnevni Zivot plemicke obitelji i za javna primanja. Manja
prostorija, tzv. komora (lat. camera, eng. chamber), bila je intimnijeg karaktera i
sluzila je za spavanje ili boravak u privatnosti. Komora je mogla tlocrtno biti i u
sastavu velike dvorane, i to tako da je bila separirana samo drvenim panelima ili
tapiserijama. Isto tako, komora je mogla biti i iznad dvorane, u tavanskom dijelu
palasa. Velika je dvorana mogla biti u prizemnom dijelu palasa ili na prvom katu.
Ta dvorana je u ranije vrijeme bila ra§¢lanjena potpornim stupovima poput crkve, a
kad je razvijena tehnologija izrade drvenih krovista, stupovi su mogli biti uklonjeni,
¢ime je dobiven jedinstveni prostor. Prozorski su otvori bili opremljeni drvenim
zaklopcima koji su se mogli osigurati pomoc¢u Zeljezne Sipke. Tek se u 13. stoljecu
pojavljuju stakleni prozori, i to samo na bogatim dvorovima. U 14. stoljecu stakleni
su prozori ve¢ postali uobicajeni na vecini dvoraca.'s?

Ako je dvorana bila u prizemlju, pod joj je obi¢no bio od nabijene zemlje
ili kamena. Ako je dvorana bila na prvom katu, pod je gotovo redovito bio drven,
a odozdo su ga podrzavali drveni stupovi ili kameni svodovi. Zanimljivo je da su
tepisi u Zapadnoj Europi sve do 14. stoljeca koristeni samo za prekrivanje zidova
(tapiserije), stolova i klupa, a nikako za prekrivanje podova. Umjesto tepisima,
podovi su prekrivani rogozinom, a u kasnom srednjem vijeku i aromati¢nim travama:
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kamilicom, lavandom, maZuranom, ruzama ili metvicom. RogoZina se povremeno
uklanjala da bi se nadomjestila novom i da bi se pod mogao pomesti. Ipak, izgleda
da se to na nekim dvorovima rijetko ¢&inilo, budu¢i da je Erazmo zabiljeZio da je pod
rogozinom Cesto bilo kostiju, ispljuvaka, kao i pseCeg i macjeg izmeta. '

Nasuprot ulazu u dvoranu nalazio se povi$eni plato koji je sluZio kao glavno
boraviSte plemicke obitelji. Samo je gospodar dvorca (ponekad mozda i njegova
supruga) sjedio u stolici, koja je svojom masivno$éu simbolizirala status. Svi su
ostali sjedili na klupama.'** Stolovi u dvorcima obi¢no su bili na sklapanje, pa su
se uklanjali nakon zavrSetka obroka.s Stalni je stol bio znak velikog prestiZa i
imali su ga samo najve¢i velikasi. Svi su stolovi bili prekriveni bijelom tkaninom
na Ciju se Cistocu iznenaduju¢e mnogo pazilo.' Ostali namjestaj ¢inile su $krinje
za Cuvanje odjece i posuda. Posude je bilo skupocjeno i predstavljalo je imovinsku
zalihu plemica. Po Jacquesu Le Goffu tek su gradani izmislili udobnost u pravom
smislu rijeci. Gradani su se vezivali uz svoje kuce i pomno ih namjestali, dok su
plemi¢i uvijek bili skloni putovanjima. Stoga je plemicki namjestaj uvijek morao
biti spreman za prenoSenje. Posude, tapiserije i nakit pratili su gospodara kad je
prelazio iz jednog od svojih dvoraca u drugi.'”” Ta ¢injenica je mogla znatno utjecati
na umjetni¢ku produkciju srednjeg vijeka. Naime, plemié¢ ne cijeni teSke broncane
ili kamene skulpture kakve su bile omiljene u antici jer ih ne moZe ponijeti sa sobom
na put. On cijeni samo lagano i nelomljivo metalno posude, savitljive tapiserije i
dragocjeni nakit koji sam moZe ponijeti na ruci ili oko vrata. Zanimljivo je da je
srednji vijek sklon »prijenosnim«, »mobilnim« artefaktima, i to jednostavno zato §to
Je srednjovjekovno plemicko drustvo drustvo u pokretu.

Rasvjeta vjerojatno nije imala tako veliko znadenje kao $to ima za danasnje
drustvo. Naime, ritam ustajanja i odlaska na spavanje bio je mnogo vise prilagoden
ritmu izlaska i zalaska sunca. Ipak, rasvjeta je postojala, i to u obliku uljanica i svijeéa
od loja ili voska. Svijece su &esto podrzavali metalni svjeénjaci, a ponekad su se za
rasvjetu Koristile i baklje umetnute u Zeljezne prstenove na zidovima.'ss

Grijanje u dvorani isprva je bilo osiguravano pomo¢u jednostavnog sredidnjeg
ognjiSta. Premda se dana$njim ljudima ¢ini da je kamin jednostavan i primitivan
uredaj, on je u prvom razdoblju srednjeg vijeka bio nepoznat. Sredisnje ognjiste
koje je prethodilo kaminu moglo je, dakako, biti samo u prizemnim dvoranama, a
nikako na katu ¢iji je pod bio pokriven drvenim daskama. Takvo je ognjiste obi¢no
bilo obrubljeno kamenom ili opekom, a dim se dizao kroz otvor na krovu izveden u
obliku lanterne, kako u dvoranu ne bi upadala kisa i snijeg. Preko noéi ognjiste se
prekrivalo pokrovom nazvanim couvre-feu napravljenim od opeke ili keramike, kako
bi se smanjio rizik od poZara. Kamin je postao nuZan u dvoranama koje su bile na
prvom katu. Isprva je kamin bio smjesten uza zid, a iznad njega se nalazio ljevkasti
otvor dimnjaka. Naposlijetku je ¢itav kamin zajedno s dimnjakom ukorporiran u zid,
najceSce na mjestu koje je izvana bilo poja¢ano kontraforom.'s
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Unutar dvorane moglo se drvenim panelima ili zastorima pregraditi pojedine
odjeljke u kojima je radila posluga ili su se nalazila spremista. Tako su najéesce
bile ogradene smoc¢nice za pripremu pica i kruha, obi¢no pokraj ulaza u dvoranu, tj.
§to udaljenije od plemickog platoa. U njima su bile police i klupe na koje se hrana
donesena iz vanjske kuhinje odlagala i zatim pripremala za posluZivanje. '

Kuhinje u srednjovjekovnim zamcima nisu bile u sastavu palasa, nego
odvojeno, na sigurnoj udaljenosti. Tek u 15. stoljeéu po€inje gradnja kuhinja u
sklopu glavnog stambenog objekta. Za vrijeme velikih gozbi, npr. pri posjetu vladara,
obicavalo se unutar dvoriSta zamka improvizirati dodatne kuhinje kako bi se moglo
pripremiti dovoljno hrane za goste.'*!

Vanjski i unutra$nji zidovi dvorca ¢esto su bili obijeljeni, a unutra$njost je
mogla bila ozbukana ili obloZena drvetom. OZbukani i obijeljeni unutra$nji zidovi
Cesto su oslikavani uskim crvenim linijama kako bi se dobio dojam kamenih blokova.
Zidovi su mogli biti oslikani i cvjetnim uzorcima. Tapiserije na zidovima su imale i
prakti¢nu svrhu spre¢avanja propuha.'c

U komori zamka glavni je dio namjestaja bio drveni krevet s madracima i
Jastucima od perja. Krevet se mogao rastaviti i odnijeti na put, kao i veéina ostalih
stvari u zamku. Krevet je imao zastore, koji su osiguravali privatnost i zastitu od
propuha. Osobna gospodareva posluga mogla je spavati u komori na klupama. U
sluaju visokog plemstva, supruznici su imali odvojene komore. U komori supruge
tada su spavale njezine sluZavke.!s

Stanovnici su se dvorca kupali u drvenim kadama 'sa zastorom. Kada je
takoder slijedila gospodara na njegovim putovanjima. Samo u kraljevskim dvorcima
su ponekad postojale stalne kupaonice s ugradenim kadama. Poneki dvorci su imali
¢ak 1 ugradene vodovodne cijevi. Posluga bi nosila vodu u cisternu na vrhu dvorca
odakle bi se olovnim cijevima voda po potrebi pustala u stambene prostorije. NuZnici
su postojali u sofisticiranijim dvorcima i ¢esto su bili izvedeni u vanjskom zidu
palasa, s ispusnom cijevi koja je vodila izvan zida. U Chateau-Gaillardu Rikarda
Lavljeg Srca prilikom jedne opsade neprijatelji su se uspjeli uvuéi kroz odvodnu
cijev u dvorac. Zato su ispusti tih cijevi kasnije zasti¢ivani zidom. NuZnici su se
nalazili obi¢no $to bliZze gospodarevoj komori. Umjesto toaletnog papira najéesée se
koristilo sijeno. s
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5. Drustveni odnosi medu plemstvom

5.1. Brak

pribliZzno izjednaCavanje pravila spolnog ponasanja kod bogatih i siromasnih.

Naime, bogati nisu mogli imati viSe od jedne Zene, a nisu mogli ni polagati
pravo na robinje. Takvim ukidanjem poliginije i konkubinata te uvodenjem stroge
egzogamije sprijeeno je gomilanje Zena u ku¢ama bogatih pa su siromas$ni stekli
znatno bolje izglede da se oZene i steknu potomstvo.' Dakako da su bogati i moéni
imali bolje prilike za izvanbracne spolne odnose, ali, opéenito uzevsi, moglo bi se
re¢i da Herlihyjeva tvrdnja vrijedi.

U ranom srednjem vijeku muskarci i Zene su stupali u prvi brak otprilike u
jednakoj dobi, §to je bila znatna promjena u odnosu na antiku kada je dobna razlika
partnera u prosjeku iznosila 9 godina. Jednakost dobi partnera ¢ak su zahtijevali
neki ranosrednjovjekovni zakoni, npr. vizigotski zakon iz kasnog 7. stoljec¢a. Crkveni
je koncil u Fréjusu 796.-797. takoder zahtijevao da mladenka i mladoZenja budu
jednake dobi. Idealnom dobi za ulazak u brak smatralo se u ranom srednjem vijeku
dob izmedu 20 i 30 godina. Miraz, koji je u antici mladenkina obitelj obi¢avala davati
zetu, sada nestaje, a umjesto toga sada mladozenja daruje mladenku. Merovinske
kraljice dobivale su ¢itave gradove kao svadbene darove.'®

Ve¢ od 10. stolje¢a dob prve udaje Zena po€inje padati, naro¢ito medu visokim
plemstvom. Za cijeli kasni srednji vijek karakteristi¢na je rana udaja djevojaka.
Dogadalo se da djevojka iz plemicke obitelji bude zaru€ena sa 7 godina, udana sa
12, a udovica sa 15, kao §to je to bio slu¢aj sa svetom Klarom od Pise. Najranije
su udavane djevojke iz najviSeg plemstva. Za primjer toga mogu posluZiti podaci
o udaji djevojaka iz njemackih aristokratskih obitelji Wittelsbach i Hohenzollern.
U razdoblju od 1300. do 1520. godine Cetiri mladenke iz obitelji Wittelsbach imale
su izmedu 12 i 13 godina, osam mladenki 14, a dvije 15 godina. Dakle, prosjek
iznosi 13.7 godina. Medu Hohenzollernima u istom razdoblju: pet je mladenki imalo
izmedu 12 i 13 godina, pet 14 godina i pet 15 godina. Prosjek iznosi 13.8 godina.
Spomenimo i primjer svete Brigite Svedske (u. 1373.), koja je udana s 13 godina,
no ona i suprug nisu konzumirali brak jo§ sljedeéih godinu dana. Medu gradskim
plemstvom dob prve udaje bila je ipak nesto viSa. Tako je npr. kod mladenki iz
patricijskih porodica grada Frankfurta u razdoblju izmedu 1300. i 1520. prosje¢na
dob iznosila 18.8 godina.'s’

D avid Herlihy smatra da je veliko socijalno dostignuce ranog srednjeg vijeka
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Plemicke djevojke ne samo da su se rano udavale, nego su i djecu rano radale.
Tako postoje podaci iz 1185. godine iz kojih se moZe izraunati da su Zene tadasnje
engleske aristokracije radale prvo dijete u prosjeku sa 18.4 godina. Medutim, bilo je
i slucajeva da djevojke radaju ve¢ u dobi od 14 godina.'ss

Upogledudobimuskaraca pri prvoj Zenidbi, postoji upravo suprotna tendencija
od one kod Zena. Tako od 12. stolje¢a muskarci poéinju sve vise odlagati Zenidbu,
pa Cak ju i izbjegavati.'® NeZenje postaju prili¢no ¢esti medu plemic¢ima, vjerojatno
zato Sto im to dopusta vecu seksualnu slobodu. Jedino se medu najvi§im plemstvom
muskarci Zene relativno rano, zacijelo zbog toga $to u njihovom slu¢aju brak ima
veliko znacenje za dinastiju. Ipak, niposto se ne Zene tako rano kao djevojke. Primjer
za to opet se moZze pronaci kod obitelji Wittelsbach i Hohenzollern. U razdoblju od
1300. do 1520. godine dvadesetletvorica mladozenja iz obitelji Wittelsbach bili su
stariji od 20 godina, osmorica su imali izmedu 19 i 20 godina, trojica 18, jedan 16, a
dvojica izmedu 14 i 15 godina. Medu Hohenzollernima u istom razdoblju: jedanaest
ih je imalo viSe od 20 godina, pet izmedu 18 i 19, a jedan 16 godina. Frankfurtski su
patriciji bili u prosjeku jo§ stariji, uglavnom su se Zenili tek poslije 24. godine.!”

Dakle, u kasnom srednjem vijeku dob prve udaje za djevojke pada, posebice
medu plemstvom, dok za musSkarce ostaje visoka, a ¢ak se i povecava. Dobna razlika
muskaraca 1 Zena prosje¢no iznosi od 6 do 8 godina, a u ponekim sredinama ¢ak i 12
godina.!”!

Velika razlika u dobi partnera i Cesti medugeneracijski brakovi dovodili
su ponekad do sloZenih odnosa u kucanstvima. Tako Guibert od Nogenta navodi
slu¢aj kada je mlada plemkinja bila udana za mnogo starijeg muskarca. Budu¢i da je
prezirala supruga zbog njegove starosti i gojaznosti, uzela je za ljubavnika mladica
svojih godina. Da bi prikrila tu nedopustenu vezu, oZenila ga je svojom kderi i time
ga na zakonit na¢in dovela u kuéanstvo.!”

Crkva je u srednjem vijeku nametnula stroga pravila egzogamije. Brakovi s
rodacima bili su zabranjeni sve do sedmog koljena. Tek na Cetvrtom lateranskom
koncilu 1215. to je ogranienje ublaZeno i od tada je sezalo do &etvrtog korijena.
Zabrane u vezi s egzogamijom su bile brojne. Ako je neki oZenjeni muskarac imao
neoZenjenu bracu, u slu¢aju njegove smrti njegova udovica se nije smjela udati
za njegovog brata, nego je mogla ili ostati udovica ili napustiti tu obitelj kako bi
se ponovno udala na drugom mjestu. Muskarac se, isto tako, nije mogao oZeniti
sestrama svoje Zene u slu¢aju da je ona preminula. Nadalje, sin se nije mogao oZeniti
svojom pomajkom.'” Pretpostavljam da su ta pravila s jedne strane povecavala broj
udovica koje se nisu preudavale, a s druge strane prisiljavala su udovice koje su se
ipak odlu¢ile preudati da napustaju svoja dotadas$nja kucanstva.
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5.2. Djeca

\v4
Cim su plemicka djeca dosegla dob racionalnog misljenja odmah su bivala

razdvojena po spolovima: na djevojke se strogo pazilo da saluvaju

djevi€anstvo do Zenidbe, a mladice se obi€no slalo u neku drugu plemic¢ku
obitelj na odgajanje i viteSku naobrazbu. Mladiéi bi se vracali u roditeljski dom
samo na kratke posjete, kao gosti.”” Georges Duby je smatrao da je svrha tog slanja
adolescenata u svijet bilo njihovo uklanjanje iz oeve blizine. Naime, u toj dobi
sinovi su mogli do¢i u opasne konflikte s ocem koji je drzao patrijarhalnu vlast.
Istina je da su na taj nacin plemicke obitelji zapravo samo razmjenjivale mladiée
medusobno, ali nova okolina mogla je sprijeéiti mladi¢e da se previse uzohole i da
ustanu protiv vlasti gospodara kuce. Kad je plemicev sin bio uéinjen vitezom, otac je
njemu i njegovim drugovima financirao dvogodi$nje putovanje u kojem bi obilazili
plemicke dvorce. To je zacijelo €inio s istom namjerom tj. radi uklanjanja mladih
ambicioznih vitezova sa svoga dvora. Napokon, i kriZarski ratovi su u velikoj mjeri
sluzili za odljev nemirnih ratnika iz Europe."”s

5.3. Pokojnici

grobovima. Pokojnici su se naj¢esc¢e pokapali u samostanu ili crkvi koju je obitel;
utemeljila, i jednom kad je takva nekropola zaéeta, smatralo se da svi ¢lanovi
obitelji moraju biti pokopani u njoj. Na tom mjestu obitelj je slavila obljetnice smrti
pokojnih, a isto tako i obljetnice njihovih rodenja. 1
Pokop plemica bio je popracen javnom procesijom. Buduéi da je to bilo
posljednje javno prikazivanje pokojnika i u tom smislu njegova posljednja prilika za
darezljivost, obitelj je dijelila darove siroma§nima i priredivala veliku gozbu.!”

Jedna od karakteristika plemickih obitelji je paznja koja se posvecivala obiteljskim

6. Mitovi kao uporiste ideologije plemstva

i predestinaciji njihove vlasti. Mitovi su bili idealni za opravdavanje vlasti

plemstva nad podloZnicima. Tako su npr. velikasi u Ugarskoj tvrdili da
potjeCu od Atilinih ratnika, a da su kmetovi postali njihovi podloZnici jer su se oglusili
o Atiline pozive na oruzje. Katalonsko je plemstvo tvrdilo da potjede od 12 &eta
koje su oslobodile zemlju od muslimana, a da su njihovi kmetovi potomci onih koji
su pristali uz neprijatelje.'”” Mnogi europski plemiéi su povezivali svoje porijeklo
s rimskim patricijskim porodicama, a ponekad su se ¢ak pozivali i na trojanske ili
biblijske korijene.!”

‘ r azno sredstvo ucvrSéivanja vlasti plemstva bilo je Sirenje ideje o legitimnosti
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7. Zakljucak

kontroverzna koncepcija, u kasnom srednjem vijeku ono postaje izrazito

dobro definirana drustvena grupa. Njezin je karakter toliko specifitan i
originalan da je slika o njoj do danas ostala prepoznatljiva u popularnoj kulturi. Dje&je
bajke, popularni romani i filmska produkcija samo su neke od vanjskih manifestacija
te Zive tradicije. Prisjetimo se da je razdoblje romantizma u 19. stoljeéu bilo gotovo
opsjednuto teZnjom za oZivljavanjem srednjovjekovnog doba, a mnogi bi i danas
Zeljeli okusiti srednjovjekovnu stvarnost, premda zacijelo imaju ponesto idealiziranu
predodzbu o njo;j.

Ono $to ljude privlaci kod srednjeg vijeka vezano je gotovo iskljuéivo uz
plemicki Zivot. TeSko da bi mnogi danagnjih ljudi, osim mozda pokojeg okorjelog
medijevista, Zeljeli prozivjeti jedan dan u kolibi srednjovjekovnih kmetova. Naprotiv,
malo tko bi danas odbio proZivjeti jedan dan u plemi¢kom dvorcu ili prisustvovati
viteSkom turniru. Susceptibilnost danasnje djece prema tim fenomenima mozda je
najbolji dokaz iskonske privla¢nosti koju srednjovjekovni plemic¢ki Zivot ima za
ljudski rod.

Budud¢i da je ovaj rad imao za cilj ocrtati konture i glavne crte pojma koji
nazivamo plemstvom, preostaje mi samo nada da je to barem u nekoj mjeri uspio.
Smatram da tema ima veliki potencijal i da moZe pruZiti mnogo materijala za
istrazivanje, naro€ito na podru¢ju Hrvatske. Naime, Hrvatska ima dugu i kvantitativno
veliku tradiciju plemstva. Spomenimo samo turopoljsko plemstvo i dalmatinske
gradske patricijate. U doba bivse jugoslavenske drzave na plemstvo se nije obraéala
osobito velika pozornost. Stoga je sadasnja i bududéa hrvatska historiografija u prilici
da popuni praznine.

Dakle, premda je plemstvo u ranom srednjem vijeku maglovita pa &ak i
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