Roko Prkadin

REFLEKSLIE O ENCIKLICT IVANA PAVLA I
»SOLICITUDO REI SOCIALIS«

Dvadeset godina nakon socijalne enciklike pape Pavla Vi. Populo-
rum progressio papa lvan Pavao 11. izdao je socijalnu encikliku Solicitu-
do rei socialis.' Enciklike se upravo po svojemu sadriaju nadovezuju i
posve nadopunjuju. Socijalni razvitak, kako je razjasnjen i izloZen u Po-
pulorum progressio, postaje kljut socijalnog promatranja u Solicitudo
rel socialis,

Enciklika Solicitudo ref socialis u uvodnome poglavlju izlaze okol-
nosti i ciljeve dokumenta (1.). Zatim cijelo poglavije posve¢uje analizi no-
vosti enciklike Populorum progressic u podruéju nauka o socijalnom
razvitku (II). To Papi omogudéuje da dramati¢nost suvremena svijeta
analizira pod vidikom promasenoga socijalnog razvitka i njegovih uzro-
ka (IHI1.). Ujedno mu to omogucuje da isiakne narav cjeiovitoga socijal-
nog razvitka i njegev moralni karakter (IV.). Nakon foga Papa analizira
zapreke razvitku, koje su u prvome redu moralne naravi {V.). Osim toga,
pokazuje specifiéne putove da bi se suofio s nerazvijenodcu u svakome
pogledu i iznosi prijeko potrebne reforme u ekonomskom ustrojstvu i u
zemljama u razvoju (V1) Zakljuéak enciklike prosiruje pogled na odnos
izmedu socijalnog razvitka i oslobadanja i iznosi poziv svima da se za-
uzmu za socijalni razvitak po mjeri covjeka (VI1). ®

Zelim iznijeti neke refleksije o enciklici Solicitudo rei socialis, ima-
juéi u vidu socijalnu nauku Crikve i njezine nove vidike u novijim crkve-
nim dokumentima.

1. Socijalna nauka Crkve u enciklici »Solicitudo rei socialis«

Ova se enciklika smjesta u red enciklika o socijalnoj nauci Crkve.
[ako je prigoda za encikliku »20 godina od izdavanja enciklike Populo-
rum progressio«, Papa se ne ograni¢ava na njezino posuvremenjenie,
nego zeli dati tocke razmisljanja koje se protezu na cijelu socijalnu nau-
ku Crkve, premda su neki problemi samo naznadeni,

" PAVAQ V1., Populorum progressio (26. 3. 1967.), AAS 59 (1967); VAN PAVAOIL,
Salicitudo rei socialis (30.12. 1987}, L Oss. Rom,, od 20. veljace 1988, str. 1.
¢ Usp. Loss. Rom., od 20, veljaCe 1988, str. 8.
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Uz puni kontinuilel s novijim dokumentima o socijainoj nauci
Crkve 3, enciklika iznosi I novost u izlaganju nekih socijalnih pitania. Ri-
jef se BoFja primjenjuje nia Zivot ljudi i Hudskoga drustva, »nudedi prin-
cipe refieksije, kriterije suda i smjernice djelaovanja«. ! Ta sacijalna nau-
ka Crhve nije neki sireéi put« izmedu liberalnoga kapitalizma i marksis-
tickoga kolektivizma, nego ispitivanje slaganja suvremene stvarnosti s
apsolutnim etiékim vrednotama i naukom Evandelja. U enciklici se ne
polazi od velikkih nadela socijalne nauke Crkve da hi se onda sislo do
prakticne primiene, kao §to se to ¢inilo u proslosti. Enciklika najprije do-
nosi seriju nerijeSenih i dramatiinih socijalnih problema kao izazov
znakova vremena u povijesti, koje treba citati u svjettu BoZjega plana
spasenja. Uz to, treba otkriti i momente miiosti koje Bog nudi za ostvare-
nje svojega plana.

Izlozena socijalna nauka Crkve u ovoj je enciklici normativna, a
rjesenje se socijainih problema predlaze u skladu s povijesnim prilika-
ma 1 pouzdanjem u covieka. Pred geolemim socijalnim problemima nisu
opravdani »ni pesimizam ni pasivnost«, ako se ozbiljno shvate socijalne
norme Crkve.?

2. »Meduovisnost i solidarnost«

Socijuina pitanja danasnjice uistinu postaju svjetska, bilo da se od-
vijaju unutlar pojedinih naroda ili na medunarodnome planu. Za riesa-
vanje socijalnih pitanja Papa predlaze »meduovisnost | solidarnoste.

U svijetu su prisutne i ekonomska i politiCka meduovisnost. Encik-
lika posebno istiCe da takva meduovisnost nije dovoljna za cjeloviti soci-
jalni razvoj, jer izostavlja moralnu dimenziju. Meduovisnost se, naime,
ne temelji samo na ekonomskoj koristi ili na politi¢koj taktici nego tako-
der i na jednom BoZjem planu za ¢ovjeka, koji ukijuduje ostvarenje
»Bozje slike« 0 Covieku po medusobnoj suradnji na razli¢itim razinama.
Zato se ne odobravaju ekonomski mehanizmi koji obogacuju samo mali
dio CovieCanstva, i politicki sistemi koji gospodare drugim narodima i
ometaju niihov cjeloviti razvitak po meducvisnosti.

Solidarnost je kri¢anska krepost. Nije ona neko neodredeno suos-
jecanje i povrsinsko ganuce zbog tolikih socijalnih zala, nego je »trajno
nastojanje zauzetosti za zajednicko dobro« ¢ Nije to nimalo lako jer se
prakticira na Sirokom planu tj. © medunarodnim odnosima, unutar na-
roda i skupina. Solidarnost se temelii na principu da su »dobra stvara-
nja odredena 7a sve«, 7 Ona postaje put za mir { socijalni razvoj.

w

Noviji crkveni dokumenti o soctjalnoj nauct Crkve: »Radijska poruka Pija X1
od 1. VL 1841. 0 50. godidnjici Rerum novarume, AAS 33 (1941), Apostolicam ac-
tuositalem i Gaudium et Spes Drugoga vatikanskog sabora; IVAN XXI1IL, Ma-
ter et Magistra (15. 5. 1961.), AAS 33 (1961); Pacem in terris (11.4. 1983.), AAS5 55
{1963), PAVAQ V1., Populorum progressio 26. 3. 1967)), AAS 58 (1967); Octogesi-
ma advenijens (14. 5. 1971}, AAS 63 (1971} [IVAN PAVAQ 11, Laborem exercens
(14.9.19811, AAS73(1981).

TVAN PAVAQ 1L, Solicituda rei socialis. br. 8,

Isto, br. 47. Usp. L'Oss. Bom., od 24. veljace 1988, str. 1.
Isto, br. 38.

T Tsto, br. 39.
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Solidarnost je ugrozena egoizmom pojedinaca i naroda. To se nad-
viadava po »specifi¢no kricanskom zajednistvue« u kojemu su pojedinci i
narodi spremni dati se na korist drugih. Vijernici bi posebno morali pri-
hvatiti izazov solidarnosti u nase vrijeme. ®

3. Nova kultura razvitka

Solicitudo rei socialis izravni je produZetak enciklike Populorum
progressio, koje se vrijednost potvrduje kao aktualna, osobito ito se tice
problematike kulturnoga i etickoga razvitka. Populorum progressio™u
svoje je vrijeme bila primljena i opisana kao dokument »o razvitku i kul-
turi«. Ista se stvar moze reci i o Solicitudo rei socialis, koja Zeli produbiti
shvacanje razvitka i promicanije ljudske osobe u svim dimenzijama.

Iako se Solicitudo rei socialis stalno poziva na Drugi vatikanski sa-
bor i na Populorum progressio, ona ¢ini novu etapu u socijalnoj nauci
Crkve. Shvacanie socijalnoga razvitka cbogaceno je time sto se pokazu-
je kako je svietska nerazvijenost postala slozenija i kako se uvjeti razvit-
ka ofituju u svoj svojoj problematici. Upravo ta tedka nerazvijenost na-
roda iziskuje moralno zauzimanje cijeloga ljudskog drustva. Ljudski se
razvitak, naime, ne moze ostvariti bez oslonca na savijest i moralnu soli-
darnost bogatih i siromasnih.

Kaa 5to je za oslobadanije Covieka ocita vrijednost kulture i tehnic-
ke civilizacije, tako je jasno da se razvitak ne moze svesti na ekonomske
i tehni¢ke vidike. Nema, naime, cjelovita razvitka bez priznavanja kul-
turnog identiteta svakoga covjeka, njegova dostojanstva i njegove otvo-
renosti prema Bogu. Zato pravi razvitak ukljuduje éovjekove socijalne,
kulturne i duhovne dimenzije.

U enciklici se analizira iskustvo razvitka kroz dva desetlje¢a. Us-
prkos golemim naporima, nije se uspjelo dubinski raditi na uzrocima
nerazvijenosti tolikih naroda, skupina i pojedinaca. Tako se u mnogim
narodima bijeda povecdala, a socijalne su promijene uéinile stradnu ne-
jednakost medu ljudima i milijuni Zive u krajnjemu siromastvu. No,
osim materijalnoga siromastva, postoji i siromastvo uzrokovano povre-
dom prava socijalne, kulturne i vjerske slobode. Socijalni se razvitak
uistinu tice svih siromaha na Zemlji.

Ragzliciti oblici siromasiva povec¢ani su zbog ideoloskih blokova ko-
ji dijele svijet. Takvo nenormalno stanje ima kao posljedicu golemo ula-
ganje U naoruzanje, a to ljudskoj zajednici oduzima sredstva za razvi-
tak. Cijeli svijet postaje Zrtva ekonomske politike koja je usmierena na
pripremu rata. Posebni znakovi te krize jesu nezaposlenost, nedostatak
stanova, ekolosSka ugroZenost, zaduZivanje, poniZzavajuéa ovisnost, iz-
bjeglice, nasilje i terorizam. To su znakovi ekonomske, kulturne i moral-
ne bijede koja se ne moze izlijeéiti bez napora svih.

Anatliza aktualnih oblika nerazvijenosti dovodi do priznanja da se
siromastvo nasega vremena u konacnici temelji na moralnome zlu zbog
grijeha i propusta tolikih ljudi. Zato treba ispitati viastitu savjest pred
fenomenom nerazvijenosti. Ako se gleda samo na gomilanje materijal-
nih dobara, to bi znaéilo izdaju cjelovita razvitka.

lzazov razvitka pokazuje se kao poziv svima da se pokrene prijeko

¢ Isto, br. 40, Usp. L Oss. Rom., od 26. 2. 1988, str. 1.
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potrebna ljudska sclidarnost koja je kadra suociti se s teSkim zadacima
socijfalnoga razvitka. Crkva vjeruje u snagu ljubavi i bratsiva.

Tako se ova enciklika pokazuje kao »magna charia« cjelovila raz-
vitka ¢ovjeka koji teZi za ekonomskim, kulturnim i duhovnim unaprede-
njem. Krécani su uvijereni da je svjetlo Evandelja kadro u saviestima
probuditi kuliuru nade u vslobodenije od svih ugnjetavanja. Tako Crkva
ne nudi tehni¢ka rjeSenja za socijalni razvitak, ona djeluje na savijesti u
duhu Evandelja. ®

4. Zapreke razvitku

Povrh ekonomskih neuravnotezenosti i politickih podijeljenosti,
velika je zapreka socijalnome razvitku moralno zlo. Nema sumnje da u
sacijalnim problemima svijeta postoje lanci egoizma, pohlepe i sile koje
nadahnjuju neuredne strukture i nepravedni ekenomski mehanizmi.

Papa oznatuje dva postupka koji se protive dobru bliznjega i volji
Bozjoj: »Iskljudiva zudnja za dobitkom i Zeda za moéu«. " Zrtve su takva
postupka pojedinci i narodi. Takav postupak upravo uvodi »strukture
grijeha« koje su kao zbroj nedostataka i propusta pojedinaca.

Suvremena bi se povijest mogla ispitati unutar tih dviju kategorija.
Pokazuje se, naime, kako se iza odredenih ekonomskih i politickih odlu-
ka kriju prave pojave idolatrije. To je zadnji korijen nereda u &oviekovu
odnosu prema drugome, a to se pokazuje u ekonomskim, socijainim i
kulturnim strukturama koje se tako preokredu u »strukiure grijehae.

Zato se traze duboke i smione preobrazbe struktura ekonomije,
irgovine, financija i sistema, kako bi se mogac unaprijediti cijeloviti raz-
vitak ljudi i naroda. No taj vidik -promjena struktura- trazi i obrac¢enje
srca, gdje je izvor autentiénog ostobodenja i ¢jelovitoga ¢oviekova. soci-
jalnog razvitka.

5. »Covijek kao mjera razvitkae«

Encikiika svraca pozornosl na cjeloviti covjekov razvitak., To pak
iziskuje promjenu »struktura grijeha< i promjenu moderne civilizacije.
Dvije su suprotne ideologije koje vode danasnju civilizaciju: liberalisti¢-
ko-kapitalisticka i kolektivistiCko-marksisticka. Ne moze se nijekati da
sada$nja situacija svijeta i danasnje civilizacije pod vidikom socijalnog
razvitka pruZa =negativnu sliku«. *#

Gdje su uzroci neuspjeha? Jedan je od uzroka pogresno shvaceni
socijalni razvitak. Mnoge teorije napretka oslanjaju se na luminizam
koji sve Zeli uéiniti razumom prosvijetljenim znanoséu. No predvidanja
se nisu ostvarila, jer je nakon stanovitoga naivnhog optimizma nadosao
pravi nemir za »sudbinu ¢ovjeéanstvas«. ¥ No Papa ne govori o socijal-
nom »-napretku«, nego o socijalnom »razvitkue koji ukljuéuje éovieka
cjelovito. U sredistu razvitka ostaju oviek i njegovo pravo. »Zato nije do-

8 Usp. L'Oss. Rom., od 27. 2. {1988, str. 1.
w0 Saolicitudo rel socialis, br. 37.

U Usp. L'Oss. Rorn, 0d 5.3. 1988, 8tr. 1.
@ Solicitudo rei socialis, br. 13.

@ sto, br. 27
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stojan ¢ovjeka onaj tip razvitka koji ne postuje i ne unapreduje osobna,
socijalna, ekonomska i politicka ljudska prava, ukljucuju¢i prava naro-
da i narodnosti.« ** Papa se tako povrh strogo ekonomske i politicke ana-
lize stavlja u podruéje etike, sto ukljucuje cjeloviti covjekov razvitak.

Uistinu se o socijalnom napretku moZe govoriti samo onda kada
su ostvareni uvieti cjelovita dovjekova razvitka. Ne moze, naime, socijal-
ni napredak biti kriterij socijalnog razvitka, nego je socijalni razvitak
kriterij ¢ovijekova socijalnog napretka. Tako nije mogucée pravo govoriti
o tovjekovu socijalnom napretku bez promatranja dinamike razvitka
koji posebno ukljuéuje tovijekovo dostojanstvo i njegova prava. ©

6. Ekoloski problem

U enciklici se na viSe mjesta iznosi ekoloski problem. Karakter
moralnoga razvitka ukljucuje posStovanje stvorenja koja &ine vidljivu
priredu. Sva su, naime, bi¢a povezana i meduovisna. I steta ulinjena
okolisu, s teskim posljedicama za ljudsko zdravlje, mora biti vrednova-
na ne samo znanstveno hego i moralno.

Svijest pak da su prirodne zalihe ograni¢ene postale je zajednicka.
Zato enciklika istice da treba poétovati cjelovitost i ritmove prirode i vo-
ditt ra¢una o »programima razvitka«, '* Koristenje prirodnim zalihama
kao da su neiscrpne ¢ini golemu opasnost za buduce narastaje.

I raspodjela sredstava uzdrzavanja doziva svima u pamet moral-
nu obvezu solidarnosti, koja se oslanja na naé&elo da su »dobra, stvaranja,
odredena za sve«. '" No treba znali da napredak nije neki ravni proces i
bez granica, i nije dobro dijeliti materijalni vidik od duhovnoga., jer nije
zlo »imati«, nego »imati« na nacin bez postovanja kvalitete i hijerarhije
dobara. Oslobadanje od sasma materijalnog napretka moze pridonijeti
¢uvanju okoliSa | prirodnih rezervi. Vijerske pak vrednote uistinu jamdée
razvitak dostojan covjeka.

Papa dopuéta demografski problem u cdredenim dijelovima svije-
ta. Slozen je to problem i ne moZe se svesti na jednu komponentu. De-
mografski rast na Jugu, kao i smanjenje na Sjeveru, mogu stvarati teske
probleme za socijalni razvitak, Osim toga, stvarni je problem nejednaka
podjela raspolozivih zaliha i raspodjela stanovnistva. Pa i nepameina
urbanizacija dovodi do ostavljanja sela, §to uzrokuje stete ckolici i pove-
¢ava siromastvo. U zemljama u razvoju taj demografski problem pove-
¢ava nezaposlenost.

Enciklika pak tvrdi: »Kao §to nije toéno tvrditi da takve teskoée na-
staju samo zbog demografskog rasta, jednako tako nije dokazano da je
svaki demografski porast nespojiv s pravim razvitkom.« '®* Demografsko
Sirenje nije jedini uzrok unistenja okolida, nerazvijenosti i gladi u svije-
tu, nego ima i drugih ¢inilaca, npr. ekonomija vodena samo dobitkom,
poljoprivredna politika industrijaliziranih naroda koja gomila viskove
hrane.. Demografska se ekspanzija nepravedno upotrebliava keo
»Zriveni jarac. da bi se izbjegli socijalni, ekonomski i politicki uzroci.

“* Isto, br. 33.

#* Usp. L'Oss. Rom., od 17. 3. 1988. , str. |
8 Solicitudo rei socialis, br. 20.

7 Isto, br. 42.

# 1sto, br. 25.
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Coviekovo pak vladanje nad prirodom nije apsolutne nitt se moze
govoriti o slobodi upotrebe i zloupotrebe. Ogranicenje je simbolicki po-
stavljeno zabranom: »Da ne jede plod s drveta« (Post 2, 18). To pokazuje
da je covjekov susret s prirodom podvrgnut ne samo bioloskom zakonu
nego i moralnam, koji s& ne moze nekaznjeno kriiti. Moralni zakoni ob-
vezuju éoviekovu narav, koja je upravo stvorena na »Bozju sliku« (Post 1,
26}. Coviek se mora brinuti za stvorenja i njima se koristiti, no u isto vri-
jeme treba da ostane podvrgnut Bozjoj volji koja mu daje granice upot-
rebe i vladanja nad stvorenjima.

Neposluénost Bogu i nedostatak postovanja prirode dovodi do nje-
zine bune protiv ¢ovjeka. Iako covjek grijehom ne gubi temeljnu dobro-
tu i ne nidti u sebi ~bozansku slikus, ipak je Coviekovo ostvarenje stavlje-
no u opasnost. [sus Krist koji je savriena »slika Boga«, pokazuje put do
punoga ¢ovjekova ostvarenja. *

7. sDobra su odredena za svee

Dobra su za sve ljude jer imaju opfe odredenje i dar su BoZji, Ona
su dana &ovjeku na upotrebu, ali ¢oviek u njima nema smisao svojega
Zivota. To je »tipi€ni princip kr§é¢anske socijalne nauke«, * Opce odrede-
nje dobara za zajednicku upotrebu ne protivi se privatnome vlasnistvu,
jer je znacenje toga principa upravo u tome da svatko ima pravo na Zi-
vot i uzdrzavanje. Privatno je pak viasnistvo podvrgnuto »socijalnoj hi-
poteci«, tj. priznaje se kao nutarnja kvaliteta, socijalna funkcija, koja je
utemeljena i opravdana na principu opceg odredenja dobara. #

Svrha pak ¢ovjekova vladanja dobrima nije samo potrosnja, uziva-
nje i gomilanje, nego pridonodenje srazvitku svakog covjeka i svih lju-
di« 2 [ privatno viasni$tvo upravo ima neposrednu odgovornost za pra-
vednost u podjeli dobara. Ako se ne ispunjava ta obveza. javna vlast mo-
ra posredovati i prosiriti privaino vlasni$tvo za one koji su nezbrinufi.

Enciklika takoder iznosi sloZeni problem distributivne pravednos-
ti. Cijeli su narodi »iskljudeni iz prave raspodjele dobara koja su izvorno
odredena za sve~. * Svaki bi narod morao imati pristup na svjetsko trzis-
te i u trgovinu radi vlastita socijalnog razvitka. Upravo zbog nedostatka
odgovornosti u distributivnoj pravednosti nastaju i prekomijerno gomi-
lanje materijalnih dobara, ali i nerazvijenost koja cijele narode stavlja u
ekonomsku ovisnost.

8. Potrebne reforme

Ako se gleda postojede socijalno stanje u svijetu, onda se uocava
potreba za socijalnim reformama. Pravednost trazi da se premisle krite-
riji i na¢ini vodenja financijskih sistema kako bi biii vise u sluzbi socijal-
nog razvitka naroda.

# Usp. L'Oss. Aom, od 18. 3. 1988, str. 1.
0 Solicittido rei socialis, br. 42.

# Na istome mj.

# Tsto, br. 30.

“ lsto, br. 10.

“ {Jsp. L'Oss. RBom., od 16,3, 1988, str. 1.
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Enciklika istice potrebu reformi u medunarodnim ekonomskim
strukturama. Bududi da bogalije zemlje u tome imaju vise udjela, njiho-
va je moraina odgovornost veda, no morainu odgovornost imaju i zem-
lie siromasnije i na putu razvoja. Utrka u naoruzanju medu bogatim
zemliama losa je, ali je ona jo$ losija medu siromasnima.

Tako socijalni razvitak naroda iziskuje ekonomske i financijske re-
forme kako bi se mogao uspjedno razvijati. Osim toga valja raditi na pri-
hvac¢anju moralnih vrednota, jer su one nositelji cjelovita razvitka.
Crkva u tome socijalnom radu Zeli sluziti narodima. ®

Zakljucak

Sacijalna enciklika Ivana Pavla Il. Solicitudo ref socialis uisiinu iz-
nosi socijalnu nauku Crkve koja je povezana s tradicionalnom naukom
Crkve jer se posve nadovezuje na socijalnu encikliku Populorum pro-
gressio. lznosi, uz to, i neke novosti u socijalnoj nauci Crkve, o kojima
smo govorili u izlaganju nasih refleksija. Ti novi vidici u tumacenju soci-
jalne nauke Crkve rasijani su po cijeloj enciklici pa ¢emo ih sinteticki
skupiti u oveme zakljucku.

U enciklici se daje produbljena analiza sadasnjih ekonomskih i po-
litickih prilika u svijetu. U tome se otkrivaju prave zapreke socijalnome
razvitku. Podjela svijeta u dva suprotna bloka, Istok—Zapad, oznacena
je kao jedan od vecih uzroka nerazvijenosti, upravo zbog svojih posljedi-
ca u odnosima izmedu Sjevera i Juga.

U tome istom okviru Sveti Otac proizvodnju I gomilanje oruzja na-
znaCuje kao krajnje negativne faktore u problematici socijainog razvit-
ka. Oni ga upravo na poseban nacin prijece,

Medu pozitivnim &injenicama, u posljednjih 20 godina, Papa ozna-
fnje porast svijesti meduovisnosti medu narodima i podiovanje cjelovi-
tosti prirode. To posebno polpomaze socijalni razvitak.

Papa brizljivo analizira pojam socijalnog razvitka i potvrduje nje-
gov moralni karakter. Uz 1o pokazuje 1 na rezultate cjelovita ljudskog
razvoja.

U enciklici se istice odnos izmedu posStovanja ljudske osobe i soci-
jalnoga rarvitka. Posebno se naznacéuje pravo na viersku slobodu, te so-
cijalna i politicka prava, kojih se nijekanje izravno protivi cjelovitosti
razvitka.

Sveti Otac brizljivo pokazuje kulturne vidike razvitka. U tome
svijetlu traZi duzno podtovanje vlastita identiteta svakoga naroda.

Odnos izmedu ekologke zauzetosti 1 socijalnog razvitka iznesen je
na odgovarajuéi nacin. On se temelji na elickim vrednotama.

Analiza zapreka razvitka pokazuje njihov moralni karakter i dovo-
di do teoloskog citanja aktualnih socijainih problema, koji nastaju zbog
golema napretka na jednoj i zbog velike nerazvijenosti na drugoj strani.
Papa se posebno zaustavlja nad iskljucivom »pohlepoms« za dobitkom i
»gladu« za apsolutnom moci. Ti grijesi uvode »strukture grijeha« koje
uzrokuju nove grijehe i otezavaju promjenu mentaliteta $to ga zahtijeva
cjeloviti ¢ovjekov razvoi.

* Usp. L'Oss. Rom., od 4. 3. 1988, str. 1.
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Solidarnost kao moralna obverza koja je ukorijenjena u meduovis-
nost ljudi i naroda te njezin odnos s teoloskom kreposcu ljubavi pokazu-
ju put prema nadvladavanju moralnih zapreka u razvitku,

Sveti Otac posebno spominje neka specifitna podrucja na kojima
su polrebne reforme, npr. novéani sistemi ili prijenos tehnologije u me-
dunarodnim organizacijama.

S obzirom na zemlje u razvoju Papa traZzi potvrdu njthove autono-
mije, cjeloviti razvitak svakoga pojedinca, pravo sudjelovanja u potitic-
kim procesima, solidarnost medu siromasnim narodima. .

U enciklici ie potvrden puni smisac kri¢anskog zauzimanja za so-
cijalni razvitak ljudi u odnosu prema Bozjemu kraljevstvu. Socijalna bri-
ga Crkve usmijerena je na puni i cjeloviti razvitak éovieka i drustva, u
kojem se ljudska osoba postuje u svim njezinim dimenzijama.

IN MEMORIAM

[VAN RAQOS

Medov Dolac, 1. 1. 1821. — 3plit, 8. VII. 1987.
Tuzni zbore!

Prije vide od dvadeset godina, a bilo je to u povodu prvih poglavlja
Prosjaka i sinova §to ih je blagopokoini lvan tada tiskao u zagrebackom
knjizevnom Zasopisu Forwm, u jednome usputnom i nevezanom razgo-
voru rece mi pjesnik Sime Vuéeti¢, i to vrlo ozbiljno: »Raos je nas suvre-
meni Kaci¢, njegovo pripoviedatko djelo jest, i bit ée sve vide, neisto po-
put Razgovora ugodnog naroda siovinskog«

Ova brzoduha Vucleti¢eva konstatacija, koliko god nedorecena i
neprecizna, uvelike ispravno karakterizira Citav Raosov opus, posebice
njegov novelisticki i, navlastito, romansijerski dio. Ujedno, ona je i kri-
ticki kompliment $to bi morao goditi svakome hrvatskom knijizevnom
djelatniku, jer malo nas je ovdje starijih od trideset godina koji nismo od
Kagi¢a i na Kacicu ucili viastitu nam povijest, spoznali etiku svojega na-
roda I, usudujem se redi, primali prve knjizevno-esteticke poduke. Sto-
ga, ako je knjizevno djelo Ivana Raosa najsukladnije Kacicevu, onda ni-
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