CETIRI GROBA 1Z NOVOOTKRIVENE SLAVENSKE NEKROPOLE
U OTOKU KOD VINKOVACA

s posebnim osvrtom na nausnice lunulasto-zvjezdolikog tipa

Vier Griber aus dem neuentdeckten slawischen Griiberfeld in Otok bei Vinkovci
mit besonderer Beriicksichiigung der halbmondférmigen Ohrgehinge mit stexrnférmigen Bnzatzstiick

STOJAN DIMITRIJEVIC

U studenome 1957. god. vriio je potpisani u okviru Arheolotkog instituta
Filozofskog fakulteta u Zagrebu pokusna iskopavanja na neolitskom lokalitetu
»Gradina« (»Mandekov vinograd«) u neposrednoj blizini sela Otok, kotar Vin-
kovei (sl. 1. i 2. u tekstu). Lokalitet je tipa gradine na §to ukazuje i sam pudki
naziv.

Iako su neki. dijelovi gradine — 3to se ustanovilo tokom iskopavanja — bili
dosta o3teéeni rovovima i mitraljeskim gnjezdima iz vremena Srijemskog fron-
ta (1944), poduzimanje iskopavanja na ovom lokalitetu dobilo je puno opravda-
nje zanimljivim nalazima iz razdoblja starije i mlade faze Bapsko-lengyelske
kulture. Slojevi debeli do 3,00 m pripadaju raznim gradevnim fazama ovog kul-
turnog razdoblja.

Posebno Je iznenadenje blla pOJava slavensklh grobova u sondi II a zatim
dove Uzdignutost gradlne iznad terena jo¥ uvijek dosta podvodnog i djelo-
mi&no modvarnog é&inila se nekadanjim slavenskim stanovnicima tog kraja vrlo
pogodnom za pokopavanje mrtvih, jer su na taj nadin bili zajtiéeni od poplava,
koje su tada bile redovita pojava na tom podrudju. Nedostatak grobova u sondi
I (sredina gradine) moZe se protumaditi prije svega velikim ofteéenjem srcdi-
Snjeg, t. j- najviSeg dijela gradine za vrijeme rata.

Gradina u Otoku podignuta je oko 1 km juZno od potetka puta Otok-Komle-
tinci. Neznatno je elipsoidnog oblika, a relativna visina joj u sredini iznosi oko
4 m. PovrSina joj je pokrivena razli¢itim poljoprivrednim kulturama, a ranije
je bila iskljuéivo pod vinogradima. Kopane su tri sonde: dvije dimenzija 5X3 m;
a treca 3X3 m; ova posljednja je izvedena radi ispitivanja poda neolitske kuce,
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¢iji su se dijelovi nasli u sondi II. Sonde su orijentirane u jednom pravcu:
sredi§te gradine — vrh crkvenog tornja u Otoku. Orijentacioni pravac nalazi
se na 308° kompasa. Sonda I. iskopana je u sredidtu gradine (slojevi do 1,90 m
gotovo su posve uni$teni), sonda II. — 8 m dalje prema jugoistoku, a sonda IIL
lijevo uz sondu II.

Ukupno su otkriv ma &etiri groba: tri u sondi II, a jedan u sondi III; svi su
poloZeni u istom redu, koji je nesto odstupao od pravea sjever-jug (T.I, 2) prema
istoku, tako da i grobovi pone§to odstupaju od pravca zapad-istok.

Grobovi 1 i 2 bili su dosta dobro sa¢uvani, naroéito grob 2, dok su grobovi
3 i 4 bili u vrlo slabom stanju. Kosturi su leZali u ispruZenom poloZaju s ru-
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kama uz tijelo (T. I, 1 i 2). U svakom je grobu bila do nogu mrtvaca priloZena
po jedna posuda.
Grobovi su dali slijedece priloge:

Grob 1. (T. I, 1, gornji grob; I, 2)

1. Lonac (T. III, 5; sl. 3, a) smede do crne boje raden na kolu. Glina ima " *

primjesa pijeska. Visina: 12,2 cm. Promjer: usta 9,5, trbuha 11,7, dna 6 cm.
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Grob 2. (T. I, 1, donji grob; I, 2)

1. Perdan (ogrlica, T. II, 1) od perli nacinjenih od staklene paste bijele
(prozirne), oker ili smede boje. U derdanu je bio i jedan broncani priviesak s
bipiramidalnim donjim dijelcm.

2. Nau$nica (T. II, 2) od bronéane Zice s privjeskom od istog materijala.
Dosta je slabo sa¢uvana i djelomiéno nepotpuna. Prom]er karike: 1, 6 cm (s

privjeskom: 2,7 cm).
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3. NoZié od Zeljeza (T. II, 3), nepotpun. Na ostrici su sa¢uvani fero — oksi-
dirani ostaci drveta, vjerojatno od drvenih korica, zbog ¢ega se nije pristupilo
¢i§¢enju predmeta. Dimenzije: 7,0X1,8 cm. )

4. Lonac (T. II, 4; sl. 3, b) od gline s primjesama pijeska raden na kolu,
tamnosive do crne boje. Visina: 13,6—14,2 cm. Promjer: usta 9,8, trbuha 13,1,
dna 5,8—6,0 cm.

Grob 3, (T. 1, 2)
1. Par lunulastih srebrnih nau$nica (T. III, 2; IV, 3), od kojih je jedna sa
zvjezdolikim privjeskom, dok se privjesak za drugu nausnicu nije naSao, sto
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znadi, da je vjerojatno unidten tokom vremena. Nausnice su radene tehnikom
filigrana, a zvjezdoliki privjesak tehnikom tijeStenja (kalotasta osnova), granu-
lacije i fligirana. Zvijezda je bila prilemljena za limenu podlogu lunule, i to sa
straZnje strane. I na podlozi druge naudnice nalaze se odgovarajuéi tragovi
lemljenja, Sto znadi, da je i ona imala isti takav privjesak. Filigranski rad na
nausnicama izveden je na lunulastoj limenoj podlozi — i to samo s prednje
strane, kao Sto je to uobicajeno — u obliku Zi¢anog pletera, koji tede uz rub
lunule, a oivi¢en je s obje strane posebnom filigranskom #icom. Osnova zvjezdo-
likog privjeska je $uplja limena kalota, sa straZnje strane zatvorena kruZnom
limenom plo¢icom, koja je u sredini probusena. Krakovi zvijezde su izvedeni
granu'acijom, dok je krstoliki ukras na kaloti od filigranske Zice s jednom
bobicom u sredini, koja je takoder oividena ¥icom. Na vrhovima lunule, t.j. na
mjestima iz kojih polazi karidica, nalazi se uobi¢ajen ukras nadinjen u
obliku jagodastog limenog &lanka, omedenog s obje strane Zicom. Dimenzije:

raspon 2,75 cm, visina bez privjeska 3,0, a s privjeskom 4,5 cm. Saduvanost
vrlo dobra.

2. Perdan (T. III, 3), vrlo nepotpun, od bikoni¢no-kalotastih perli — kod
kojih su se obje polovine razdvojile — nadinjenih tijeStenjem od bakrenog lima.
U sredini je ogrlice vjerojatno visio broncani privjesak bipiramidalnog donjeg
dijela. Perle su vrlo fragilne pa ih se saduvalo malo. Najveéi promjer jedne
perle: 8 mm. )

3. Zeljezni no%ié¢ (T. I1I, 1), nepotpun. Nije ¢iS¢en, jer se na njemu saduvao
dio tekstila konzerviran Zeljeznim oksidom (rdom). DuZina: 8,5 cm.

4. Lonac (T. IIL, 4; sl 3, ¢) tamnosive do crne boje, raden na sporo rotiraju-
¢em kolu, s otiskom kola na dnu. Glina je s primjesama, ali znatno bolje fak-
ture nego kod ostalih primjeraka keramike. Modelacija je vrlo solidna, a stijene
tanke. Primjerak je bio djelomi¢no ofteéen, ali je ponovno slijepljen i obnov-
ljen. Visina: 9,5—10,1 cm. Promjer: usta 9,4, trbuha 9,8, dna 5,4 cm.

5. Kost vjerojatno od teleéeg buta (mozda i od teleta divijeg goveda), koji
je bio poloZen kao prilog uz lijevu nogu pokojnika.

Grob 4. (T. 1. 2)

1. Lonac (T. IV, 1; sk 3, d) sivosmede boje, od gline s dosta primjesa, izveden
tehnikom gnjetenja. Modelacija slaba i nepa¥ljiva. Primjerak je bio razbijen,

ali je obnovljen. Visina: 11,6—12,4 cm. Promjer: usta 9,1-9,2, trbuha 10,0
dna 6,0—6,2 cm.

Nalaz za koji se ne mozZe odfediti pripadnost grobu

1. Bronéani jezitac (T. IV, 2 a, b), izveden lijevanjem-i ukrafen. S obje
je strane ukraSen viticom, dok je na prednjoj strani ukraSena i pravokutna po-
vriina na zadebljanom, $upljem dijelu jezidca, u koji je ulazio remen. Saduvana
Jje 1 mala zakovica, koja je drZala remen. DuZina: 3,45; §irina: 1,2 cm. Predmet
je naden u iskopu prije nego 3to su otkriveni grobovi.
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Ukrasni predmeti su, kao §to se vidi, prili¢no brojni, s obzirom na malen
broj otkopanih grobova. Posebnu paZnju zasluZuje par lunulasto-zvjezdolikih
nau$nica (T. III, 2; IV,-3).

Lunulasto-zvjezdolike nauSnice, radene u ftehnici granulacije- i filigrana,
dosada nisu poznate na naSem podruéju te se moZe opéenito uzeti, da su dosta
rijetka pojava. Iz sjeverne su Hrvatske dosada poznata tri primjerka lunulasto-
zvjezdolikih nauSnica toga tipa, ali izvedenih tehnikom lijevanja -bjelobrdskog
nagina. Navedeni primjerci potje¢u iz Novih Banovaca (T. V, 7), Dalja (T, V, 6)
i Velike Graduse (T. V, 8), a publicirao ih je Z. Vinski.’? Sva tri primjerka imi-
tiraju tehnikom lijevanja filigran i granulaciju, dakle nekakav suvremeni ili
jo8 vjerojatnije stariji uzorak izraden u savr¥enijoj tehnici, kojoj bjelobrdski
obrtnici u to vrijeme vise nisu bili dorasli.

Od predmeta s nafeg podrué&ja, koji pokazuju blisku vezu s otokim naus-
nicama, potrebno je posebno istaknuti par zlatnih lunulastih nausnica s biko-
ni¢nim privjeskom iz Male Mitrovice.® Iako se oblikom lunule razlikuju od
nadih nausnica jer nau$nice iz M. Mitrovice imaju bilunulasto oblikovan gornji rub
lunule — one pokazuju veliku srodnost s njima u izvedbi ukrasa povriine lu-
nule, ali je ta izvedba znatno savrienija i bogatija, §to je-i razumljivo, jer su
ofigledno bizantskog podrijetla. Ovaj bizantski uzor, koji je na bizantskom
podruéju imao relativno dugadak vijek, zacijelo je stajao pred o¢ima (ne mislim
pri tome posebno na naudnice iz Male Mitrovice, nego na tehnic¢ki uzor) maj-
storima, koji su izvodili i otofke nausnice, U tome je posebno znaéaj ove
analogije.

U tehni¢kom smislu, a dobrim dijelom i u opéem, jednu od najznaéajnijih
analogija za naSe nau3nice &ne jedna lunulasto-zvjezdolika (T. V. 5), te lunula-
ste naunice iz RybeSovica.’ Poulik ih stavlja u drugu polovinu IX. st., dok ih
Svoboda datira ¢ak u pogetak VIIL st.” RybeSovitke naudnice ukrafene su go-
tovo iskljuéivo u tehnici filigrana, a lunulasto-zvjezdolika nau$nica ima zvijezdu
ukraSenu granulacijom. Tehnitkom izvedbom podsjeéa na nafe nausnice naro-
¢ito jedna nepotpuna lunulasta naudnica s tog lokaliteta.’ Sve rybeSovitke na-
unice imaju inaée bilunulastu izvedbu gornjeg ruba lunule.

Jo§ znadajniju analogiju za nauinice iz Otoka predstavlja lunulasto-zvjezdo-
lika nausnica iz PrSe u Slovagkoj (T. V, 2), koju su publicirali A. Toé¢ik i J. Dren-
ko.” Nausnica je nadena u izoliranoj skupini grobova nekropole punog kestelj-
skog razdoblja (VIIL. st). Toéik i Drenko datiraju ovu nausnicu na osnovu
analogije s nau$nicom iz Zemianskog Vrbovoka u VI. — VII. st.° Metalni di-
jelovi s pojasa nadeni u toj skupini grobova datiraju se medutim po Fettichu
u VII, a i VIIL st.’ Mislim, da se na osnovu toga nausnica iz Prie mo%e posve
slobodno staviti u konac VII. ili potetak VIIL st., a moZda &ak i ne$to kasnije.
Spomenuta nausnica ima isti oblik lunule i zvijezde kao i ototke nausnice, a
ukrafena je takoder, tehnikom filigrana i granulacije. Nauinica iz Prie je znat-
no jednostavnija u izvedbi ukrasa lunule, ali je izgled zvijezde razli¢it samo u
pojedinostima. Ova je nausSnica sigurno prethodnik naSim nau$nicama u jed-
nom razvojnom slijedu lunulasto-zvjezdolikih naudnica panonskog Podunavlja.
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:Od analognih primjera s éehoslovaékog podruéja potrebno je jo§ navesti dva
para lunulastih nausnica iz Starég Mesta u Moravskoj. Jedan par zlatnih lunu-
lastih nau$nica s jagodastim privjeskom ukrafen je u -tehnici granulacije, a
V. Hruby ga datira oko 900. g.* Dodirnu toku s nafim nau$nicama é&ni ovdje
prije svega isti oblik lunule, ali su spomenute nausnice izradene mnogo savr-
Senije 1 vjerojatno su bizantski rad. To isto vrijedi i za prekrasni par lunulastih
‘nausnica s lanéié¢ima, kao privjescima, nadinjenih takoder od zlata, a ukraSenih
u tehnici granulacije. V. Hruby ih datira u prvu polovinu X. stoljeéa.” Naus-
nica iz Brno-Malomerica, koja je i oblikom i tehnikom srodna nauSnicama iz
Starég Mesta, nema kao analogija naSim primjercima posebnog znacenja. Po-
ulik ju datira u konac IX. ili podetak X. st.* Lijevanj primjerak iz Kralovskog
Chlmea™ takoder ne ée ovdje imati nekog veéeg znadaja.

Iz Madarske je poznat par srebrnih lunulasto-zvjezdolikih nau$nica s loka-
liteta Diosvélgy blizu Esztergoma (T. V, 4). UkraSene su, kako se ¢ini (repro-
dukcija je naime dosta slaba, a opis oskudan), u tehnici granulacije i filigra-
na, a izvedba je, ¢ini se, vrlo solidna. Taj par naunica predstavlja drugu po
stupnju znadenja analogiju naSim primjercima. A. Balogh ih stavlja u avarsko
razdoblje (t.j. u Kesteljsku kulturu) bez nekog preciznijeg datiranja.” Mislim,
da su te nau$nice ipak ne$to kasnije i da bi se slobodno mogle staviti u poéetak
IX. stoljeca. Izmedu ovih naprijed spomenutih i ototkih nausnica ima izvjesnih
razlika, prije svega u obliku lunule, koja je osim toga kod prvonavedenih u-
krafena pretezno g‘ranulacuom sliéno naudnicama iz Starég Mesta. Izgled zvi-
jezda je medutim kod oba t1pa nau$nica neobitno slican. Na osnovu svega toga,
a prije svega na osnovu sli¢nosti s nausnicama iz Starég Mesta, mislim, da je
opravdano stavljanje nauinica iz Diosvdlgya u postkesteljsko razdoblje.

Obi¢ne lunulaste nausnice poznate su u Madarskoj iz tokajskog nalaza, a
datirane bizantskim novcem Nikefora II. i Bazilija II. iza polovine X. st One
imaju vrlo mnogo sli¢nosti s dvije veée i bogatije ukraSene nausnice iz Rybe-
%ovica. J. Eisner upuéuje na vezu izmedu tokajskih i rybesovi¢kih nau$nica,”
a na istu analogiju je jo¥ znatno ranije ukazao J. Schranil, koji na temelju
rybefovickih naulnica dovodi u vezu &eSko-moravsko podruéje s podrudjem
bizantske kulture.”

Lunulasto-zvijezdolike nau$nice su, opdéenito uzevsi, vrlo rijetka pojava.
Osim spomenutih primjeraka iz Prie, RybeSovica i Diosvdlgya poznati su jos
i neki stariji nalazi, i to po jedna nau3nica iz Pastyrskoja” i Cosovenii-de-Jo-
sa (T. V, 1).” Oba lokaliteta datirana su u VIL st Obje nausnice — kako se
¢ini — imitiraju izvrsnim tijeStenjem neobiéno lijepo tehniku g‘anulacue ifi-
ligrana. One imaju jednostavnu lunuly, a ne bilunulasti oblik njenog gornjeg
dljela pa se prema tome ¢ini, da je oblik jednostavne lunule stariji od ovog
posljednjeg. Sa podrudja Ukrajine poznate su iz Harevskog nalaza dvije lunu-
lasto-zvjezdolike nausnice, koje su datirane u VIIL st Uodljiva je frapantna
slinost zvjezdolikog privjeska jedne od tih nau$nica s odgovarajuéim privjes-
kom nau$nica iz Cadavice.™

U nedostatku vedeg broja analogija potrebno ‘je spomenuti i neke oblcne
zvjezdolike 1 nausmce Znadajna je prije svega sli¢nost zvjezdolikog pr1VJe<ka
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naSe naugnice s odgovarajuéim privjeskom veé spomenutih nausnica iz Cada-
vici koje su datirane u podetak VII. st., a vezuju se uz Martinovsku kulturnu
grupu. Bez obzira na veliki vremenski raspon izmedu navedenih nalaza, ova
je analogija znacajan faktor za utvrdivanje tehni¢kog kontinuiteta kroz duZe
razdoblje. Odgovarajuéa sli¢nost postoji i sa nausnicama iz Cserkuta,” koje su
srodne i istovremene s ¢adavi¢kim naudnicama. To isto vrijedi i za veé spo-
menute naudnice iz Cosovenii-de-Josa i Pastyrskoja. Ovdje treba spomenuti i
jedan u izvedbi neuspjeli primjerak lijevane zvjezdolike nausnice vjerojatno
iz Biskupije. Gunjafa ga datira u VII st.” Primjerak je predstavljao imitaciju
nausnica ukraSenih granulacijom i tijeStenjem ili samo tije$tenjem, pri ¢emu
je takoder potrebno spomenuti, da se ba$ u Biskupiji (lokalitet Pliskov) naSao
jedan model za tijeStenje zvjezdolikog privjeska.

Ototke naudnice su zanimljiva i vaZna karika u razvoju lunulasto-zvjezdoli-
kih nausnica u Panoniji od VIL do X. stoljeéa. Vremenski kontinuitet zvjezdo-
likih nausnica — u opéem smislu — u Podunavlju istakao je u dva maha Z. Vin-
ski,” pa je I ovaj nalaz zna¢ajna potvrda foj tvrdnji. Analiza ovdje spomenutlh
I’-{llaStO-ZV]eZdOhklh naudnica, poéevsi od pretkesteljskog pa do bJelobrdskog
razdobl]az daje nam uporne tocke za svako stoljece citiranog vremenskog ras-
pona i prema tome odgovarajuéu razvojnu liniju. No, prije toga bilo bi potreb-
no vremenski fiksirati nase lunulasto-zvjezdolike nausnice.

Tipologki i stilski one stoje izmedu nauSnica iz Pre i RybeSovica, dakle u
vremenskom rasponu od poéetka VIIL pa do druge polovine IX. st. (za Rybeso-
vice uzimam Poulikovo datiranje). Na osnovu cjelokupnog inventara grobova,
u kojemu je sna¥no zastupan materijal kesteljskog obiljeZja, a i neSto kasnijeg
vremena, moZe se uzeti, da su nauSnice nastale negdje na prijelazu VIII. u
IX. st, odnosno potetkom IX. te bi, prema tome, i vremenski stajale gotovo
tofno u sredini gore navedenog raspona. NaSe su naulnice sigurno proizvod
neke panonske radionice, a pri njihovom je formiranju imala vaZnu ulogu
tradicija lunulasto-zvjezdolikih nausnica panonskog Podunavlja kao i bizantski
utjecaj. Mislim, da se ove nausnice ni u kojem slu¢aju ne mogu smatrati bizan-
tskim proizvodom, jer im za to nedostaje potreban izvadatko-tehnicki kvalitet.

Razvojna linija lunulasto-zvjezdolikih naufnica u panonskom i susjednom
Podunavlju mogla bi se na osnovu poznatih nalaza prikazati na slijedeéi naéin:

a) VII st. nau$nica (-€) iz Cosovenii-de-Josa (Rumunjska), T. V, 1;
b) kon. VIIL.- poé&. VIIIL st. » iz PrSe (Slovaéka), T. V, 2;
c) poé. IX. st. » iz Otoka, T. V, 3; '
., iz Diosvilgya (Madarska), T. V, 4;
d) druga pol. IX. st. » iz RybeSovica (Moravska), T. V, 5;
e) X. i XL st. » iz Dalja, T. V, 6,

jev. Hrvatsk
" iz Novih Banovaca, T. V, 7, V. Hrvatska

., iz Velike Graduse, T. V, 8 | 1 Sl.’i]em)
YAQdRE

Spomenuta naudnica iz Dalja imitira tehnikom lijevanja tip nausnica iz
Otoka, a primjerak iz Novih Banovaca tip one iz Diosvélgya, pa su oba prim-
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jerka narotito zanimljiva kao dalji nastavak ove razvojne linije, u vrijeme,
kada se tehnikom lijevanja nastojalo imitirati oblik i ukras ranijih nau$nica
iz VIIL i IX, stoljeda.

U genetskom razvoju samog zvjezdolikog privjeska zna¥ajna je pojava, da
je straZnja ploCa (podloga) zvijezde u pravilu bila probuSena, kako to pokazuju
nau$nice podevsi od onih iz VII. st. iz Cadavice 1 Cosovenii-de-Josa, pa do pri-
mjeraka iz Otoka i Rybeovica, te i oponasanje tog istog otvora na lijevanom
primjerku iz Novih Banovaca.

Lunulasto-zvjezdolike nausnice VII. stolje¢a {Cosovenii-de Jos) vjerojatno
su posluZile kao poticaj za proizvodnju takvih naugnica i u kasnije vrijeme.
I lunulasto-zvjezdolike i obi¢ne zvjezdolike naugnice bile su_kod bogatih Sla-
vena VII. st. omiljeli nakif; o tome svjedo& niz nalaza podevii od Cadavice pa
do 1.3a.s.tyrskoja, a to je bila dovoljna osnova za stvaranje jedne dugotrajnije
tradicije. Imam dojam, da je taj tip nausnica bio karakteristitan prije svega
za odli¢niji slavenski Zivalj u Panoniji i da je onda, kada se pojavio s avarskim
materijalom (Pr3a, a moZda i Diosvélgy), imao slavensku pripadnost. Uodljivo
je da su lunulasto-zvjezdolike, obiéne zvjezdolike i lunulaste naugnice vrlo ri-
jetke u vrijeme avarske ekonomsko-politicke dominacije, t.j. u vrijeme Proto-
kesteljske i Kesteljske kulture, a da se i prije i poslije toga javljaju_u relativno
znafajnijem broju, kako to pokazuju nalazi iz potetka VII. i IX. st. Znadi, da
je sa smanjenom politi¢kom ulogom Slavena u drugoj polovini VII. i u VIIL st.,
izmedu ostalih promjena u karakteru materijala, smanjen i broj takvih naus-
nica, a da se ostvarenjem slavenske samostalnosti poslije propasti Avara opet
javljaju u veéem broju. To bi bilo u skladu s pretpostavkom Z. Vinskoga, da
su zvjezdolike naudnice »nosili pojedinci iz vladalatkog sloja tadaS$njeg rano-
feudalnog druStva«” Ovdje bi bilo odredenije reéi pripadnici slavenskog ro-
dovskog plemstva, jer bi ta oznaka bolje odgovarala rodovskom dru$tvenom
uredenju Slavena tog vremena. Prema tome bi sa slabljenjem dru$tvero-poli-
ticke uloge slavenskog rodovskog plemstva u drugoj polovini VII i u VIIL st.
doslo, medu ostalim materijalnim promjenama, i do rjede pojave spomenutih
oblika nausnica, i obratno, u vrijeme, kada je to plemstvo bilo u punoj snazi,
dolazi do &e¢e pojave lunulasto-zvjezdolikih i obi¢nih zvjezdolikih i lunulastih
naugnica. Prema tome bi nafe nausnice pripadale vjerojatno nekoj Zenskoj
osobi iz reda slavenskog rodovskog plemstva.

U grobu 2. nadena je jednostavna bronéana kari¢ica sa bikoni¢nim privjeskom
(jagodom), koji na zavrfetku ima maleno dugmence (T. II, 2). Spomenuta na-
ufnica ima najbli¥e analogije u sli®nim nausnicama iz kesteljske nekropole
Ul18,* a dvije dosta sli¢ne nauSnice nadene su i medu materijalom nekropole
Cziko.” Taj tip naudnice pripada jednom od najjednostavnijih oblika naudni-
ca s privjeskom i pojavljuje se relativno rijetko. U spomenutim nekropolama
dolaze takve nausnice uz razvijeni kesteljski materijal VIII. stoljeca.

Kesteljski jezi¢ac (T. 1V, 2) uobifajenog je oblika i izrade. Jedino se moZe
primjetiti, da je taj tip, zbog malenih dimenzija, rjedi od jeziaca uobiajenih
velid¢ina. Jezidci sli¢ne veli¢ine i opéeg izgleda dolaze neSto ¢eSée u nekropolama
Ul16™ i Kiskdrss,” ali su spomenuti primjerci ne$to firi; uz ove se mogu spome-
nuti jo§ i dva sli¢na jeziéca iz Cstnya™ i jedan iz Piisptk-Szent Erzsébeta.”
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Za derdan sastavljen od jagodastih perli — kod kojih je svaka polovina
posebno tijeStena od tankog bronéanog lima — i jednog privjeska sa bipirami-
dalnim donjim dijelom (T. III, 3), nisam mogao naéi nikakvu zadovoljavajuéu
analogiju.

Nasuprot tome derdan s perlama od staklene paste (T. II, 1), medu kojima
su narotito karakteristi¢ne one kapljastog oblika, ima niz analogija u nalazima
kesteljskog razdoblja. Perdan je takoder imao bron¢ani privjesak, identidan
malo prije spomenutom. Perle kapljastog oblika pojavljuju se u kesteljskim
nalazima VIII. st. vrlo desto i mogu se smatrati karakteristi¢nima za odgovara-
juéi nakit ovog razdoblja. Od analognih nalaza navest éu neke najmarkantnije,
kao na pr. iz Ordasa,” Martelya,*® Nemesvélgya,” Czikoa — koji pored kaplja-
stih ima i dvojne kuglaste perle, kakve se nalaze i u nasoj ogrlici® — Zavoda,”
Gyéra,” Devinske Nove Vesi,® i t. d.

NoZi¢i su uobidajenog oblika i nemaju nekog naroditog znadenja. Na jednom
od njih saduvani su ostaci tekstila, a na drugom drveta (T. II, 3; III, 1).

U grobu 3 nadena je, kao prilog, kost od teleéeg buta, §to znaéi, da je pored
uobidajenih priloga bio priloZen i teleéi but. To je dosta ¢esta pojava u kestelj-
skim grobovima, a osim buta nalazi se desto i Zivad. Taj je obicaj zadrzan i u
neposredno postkesteljsko vrijeme, kako to pokazuju nalazi iz nekropole u
Brodskom Drenoveu.”

Keramika nadena u grobovima ne daje jedinstvenu sliku. Od &etiri lonca
dva su radena na brzo rotirajuéem kolu (T. II, 4; T. III, 5; sl. 3, b, a), s oStro
profiliranim ustima, kakva su karakteristi¢na za Poulikov IIl. stupanj slaven-
ske' keramike, koji on datira u vrijeme od 800.—950- g.” Obje su posude neu-
krasene. U niekropoli K‘_kdrosu — da navedem samo neke analogne primjere —
nadena je fakoder jedna takva posuda,” to znadi, da se taj tip javlja u
Panoniji ponekad — mo#da izuzetno — i nedto ranije od navedenog razdoblja,
zatim jedna u Starém Mestu.” Posude tog oblika, ali ukrasene na uobilajeni
* natin, dosta su brojne, kako u Starém Mestu,” tako i u Dolnim Vestonicama® i
drugim srodnim nalazi$tima. Jedna od nafih posuda radena je na sporo roti-
ra‘jdégm kolu (T. III, 4; sl. 3, c¢) te ima otisak kola na dnu. Posuda je lijepo
modelirana i ima tanke stjenke. Tipoloski pripada f. zv. »podunavskom tipu«
slavenske keramike (ukljudujuéi i avaro-slaveske prozvode), koji je ustanovio
J. Eisner.® Analogne primjere imamo prije svega u Devinskoj Novoj Vesi®
I taj tip posude dolazi rjede neukra$en, Cetvrta posuda je tipi¢an predstavnik
Eisnerove »potiske keramike«"’ (T. IV, 1; sl. 3, d). Ona je radena bez lonéarskog
kola, t. zv. gnjetenjem i vrlo je primitivno nadinjena. U panonskim nalazima
VIIL stoljeéa taj je tip keramike vrlo mnogo zastupan, kako to pokazuju brojni

ralazi iz Ullda,” Kiskoérssa,” Dev1nske Nove Ves1, Zitavske Toni,”" Bijelog Br-
da (iskopavanja 1947/48)" i t. d. I podunavski i potiski tip keramike dolazi kao
redoviti_pratilac kesteljskog avaro-slavenskog materijala VIII ‘s_tgl_q_e_cgm

Kako se iz naprijed iznijetog vidi, u &etiri oplsana groba prevladava mafé——r;j
jal sa znadajkama kesteljskog kulturnog razdoblja:* jezifac, derdan od stakle-
ne paste, bronfana nau$nica, keramika podunavskog i potiskog tipa. Dva lzpzca;
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radena na brzo rotirajuéem kolu imaju veé sve oznake IIL. stupnja slavenske
keramike po Pouliku, koja zapodinje svoj vijek oko 800. godine, dok par lu-
nulasto-zvjezdolikih nausnica moZe iéi u podetak IX. st. Prema tome smatram,
da se opisani grobovi mogu datirati u prijelaz iz VIII. u IX, i podetak IX. st,,

SL 3

- dakle u vrijeme Medno poMopash drugog avarskog kaganata, koji
je uniStio Karlo Veliki. T

Nekropole su tog razdoblja na podruéju sjeverne Hrvatske vrlo rijetke. Do-
sad je poznata i sistematski istra¥ena samo nekropola u BrodskomMgvcu, ko-
]a ima mnogo zajedni¢kih elemenata s nalaz1ma iz Otoka ‘Cak i nekropole pret-

e e —
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hodnog kulturnog razdoblja — iz vremena Kesteljske kulture VIIL st. — na o-
vom su podrudju vrlo malobrojne (Kruge u Zagrebu, Velika Gorica, Bijelo Brdo
— 1947./48., zatim izvjestan broj pojedinaénih grobova i nalaza). Zbog te &inje-
nice kao i zbog relativno brojnih i ne tako siromasnih priloga, u odnosu na
broj nadenih grobova, nekropola u Otoku ima sve uvjete da nakon sistematskog
istraZivanja bude jedan od najznacajnijih panonskih lokaliteta toga razdoblja.
Pojava srebrnog para lunulasto-zvjezdolikih nausnica — jedinog s jugoslavenskog
podrudja — za koji se moZe smatrati, da je pripadao nekom ¢&lanu slavenskog
rodovskog plemstva, upozorava na moguénost otkrivanja i drugih grobova, koji
su pripadali odli¢nijim ljudima tog vremena, dakle i na moguénost nalaza bo-
gatijih grobova, moZda ¢ak i onakvih kakvi su se nasli na pr. u Starém Mestu.

U opéem razvoju lunulasto-zvjezdolikih nausnica panonskog tla na$ par na-
usnica upotpunjava veéu prazninu i omoguéava preciznije odredivanje te raz-
vojne.linije. )

Veé sada ototka nekropola, s obzirom na gore iznijete momente, zauzima
znadajno mjesto u starohrvatskim nalazima sjeverne Hrvatske. Ona u svakom
sludaju zahtijeva sistematsko istraZivanje, koje ¢e, bez sumnje, u velikoj mjeri
upotpuniti znatne praznine u slavenskoj arheologiji postkesteljskog razdoblja.
To opet ima i poseban historijski znaéaj, jer u to vrijeme, t.j. nakon propasti
avarske drZavne organizacije, u Panoniji, odnosno srednjem Podunavlju, pada
s jedne strane stvaranje drzavne vlasti u sjevernoj Hrvatskoj (knez Vojnomir),
a s druge strane stvaranje dobro poznate Velike Moravske drZave u sjevernom
dijelu ovog prostora. Zbog svega toga nekropola u Otoku zasluZuje posebnu
paznju.

Rukopis je dovr§en 1, juna 19538. g.
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ZUSAMMENFASSUNG

Im Herbst 1957 fiihrte der Verfasser dieses Aufsatzes Probegrabungen an der
neolithischen Fundstelle »Gradina«, in unmittelbarer Nihe von Dorfe Otok (Bezirk
Vinkovei) durch (Abb. 1. u. 2). In den Suchgrében II und III (letztere bezweckte das
Nachforschen eines neolithischen Hausrestes) entdeckte man in der Tiefe von 1,30 m.
slawische Griber, die einem Reihengriberfeld angehéren. Insgesamt wurden vier
Gréber festgestellt, die alle in einer Reihe lagen; diese Reihe wich etwas von der
Nord-Siidriichtung ab, d. h. die Griber waren ungefiihr West-Ost orientiert (Taf. I, 2).

Die Gréiber 1 und 2 waren in ziemlich guten Zustand, besonders Grab 2 (Taf. I, 1),
aber die Griber 3 und ¢ waren sehr schlecht erhalten (Taf I, 2 — Griber 3 u. 4).
In allen vier Gribern fand men je einen irdenen Topf neben den Fiissen des Toten.
Die Belgaben der Griber sind folgende: Grab 1 (Taf. I, 1 — oben; Taf, I, 2 — Grab 1)
enthielt nuf einen Topf, der mit Tépferscheibe angefertigt war (Taf. III, 5; Abb. 3, a).
Grab 2 (Taf. I, 1 — unten, Taf. I, 2 — Grab 2) ergab an Beigaben eine Halsketie
aus Glassperlen mit Bronzeanh:’inger (Taf. II, 2), ein Ohrgehéinge aus Brchzedraht
mit ‘Anhénger (Taf. II, 2), ein beschidigtes Eisenmesser (Taf. II, 3) und einen gleich-
falls auf der Tépferscheibe hergestellten Topf (Taf. II, 4; Abb. 3, b). Grab 8 (Taf.
I, 2 — Grab 3) hatte die meisten Beigaben u. zw. ein Paar silberner halbmondfsrmiger
Ohrgehiinge, die in Filigrangranulation — und Presstechnik gearbeitet sind (Taf. 111,
2; IV, 3), wobei an einem Exemplar noch das sternférmige Ansatzstiick erhalten ist,
weiter eine fragmentierte Halskette mit Perlen aus Bronzeblech (Taf. III, 3), ein
fragmentiertes Eisenmesser mit Textilspuren darauf (Taf. III, 1), ein Topf der auf
langsam rotierender Topferschreibe gedreht wurde (Taf III, 4; Abb. 3, ¢) und
ein Schenkelknochen wahrscheinlich vom Kalbe oder von einem jungen Biiffel.
Grab 4 (Taf. I, 2 — Grab 4) enthielt nur einen in Knettechnik ausgefiihrten Topf
(Taf. IV, 1; Abb. 3, d). Bevor die Griber festgestellt wurden, fand man im Suchgraben
II eine dislozierte aus Bronze gegossene Riemenzunge (T. IV. 2 a, b), die augen-
scheinlich einem der drei Griber in diesem Suchgraben angehdren musste.

Besondere Aufmerksamkeit verdienen vor allem - die typologisch interessanten
halbmondfsrmigen Ohrgehinge mit sternférmigen Ansatzstiick welche in einer
solchen Herstellungstechnik in Jugoslawien bisher noch nicht vorgefunden wurden.
Bisher sind nur aus Nordkroatien und Syrmien drei solche Exemplare bekannt
(Taf. V, 6-8)° die jedoch in gegossener Technik angefertigt sind und wahr-
scheinlich der sog. Bijelo Brdo Kultur angehéren (X. u. XI. Jrh.). Allerdings muss
man auf ein Paar goldener halbmondférmiger Ohrgehinge mit bikonischem Anhang
hinweisen, die aus Mala Mitrovica (an der Sawe) stammen;® sie sind zweifellos in




einer byzantinischen Werkstiitte hergestellt worden, zeigen aber in mancherlei Hin-
sicht technische und typologische Beriihrungspunkte zu den silbernen Exemplaren
aus Otok.

Als wichtige Parallelen zu den Ohrgehiingen aus Otok verweisen wir auf die
schénen Exemplare aus Rybefovice in Méahren® (zweite Hilfte des IX. Jrh. nach
Poulik,* vgl. Taf. V, 5), Pria in der Slowakei’ (V1. bis VII. Jrh. nach Togik und
Drenko® obwohl man sie auch spiiter datieren kénnte voraussichtlich gegen das
Ende des VIL Jrh, oder in die Anféinge des VIIIL, Jrh. vgl. Taf. V, 2) und Diosvelgy
aus Ungarn (Balogh beurteilt sie als awarenzeitlich, wahrscheinlich kénnte man sie
an den Anfang des IX. Jrh. setzen, vgl. Taf. V, 4).° Innerhalb der sog. Martinowka
Kultur des VII. Jhr. sei hier nur noch auf die halbmondférmigen Exemplai‘en mit
sternférmigen Ansatzstiick von Pastyrskoe” und Cosovenii-De-Jos (Taf. V, 1)* an-
zufiihren. Dazu sei noch auf einige Beispiele von sternférmigen Ohrgehiingen, aller-
dings ohne Lunula, verwiesen, die nur feilweise eine typologische aber vor allem
eine stiltechnische Beziehung zu den hier behandelten Ohrgehingen aus Otok
haben ™™=

Typologisch und stilistisch kénnte man innerhalb einer Entwicklungsreihe der
halbmondférmigen Ohrgehiéinge mit sternférmigen Ansatzstiick im Donauraum, die
Ohrgehiéinge aus Otok zwischen diejenigen von PrSa und von RybeSovice verlegen.
In Anbetracht des Umstandes, dass in den Griaberfunden von Otok die Elemente der
Kesthely-Kultur eindeutig vertreten sind, ocbwohl auch zeitlich spitere nachweisbar
sind, kann man behaupten, dass die Ohrgehinge von Otok voraussichtlich in den
Ubergangszeit von VIIIL in das IX. Jrh., oder in den Anfingen des IX. Jrh, entstan-
den sein diirften, Sie sind héchst wahrscheinlich das Produkt einer pannonischen
Werkstiitte und bej deren Gestaltung hat sowohl die Tradition der entsprechenden
analogen Schmuckvorldufer von donaulindischen Fundorten, als auch der bestimmt
nicht unbedeutende byzantinische Einfluss eine wesentliche Rolle gespielt.

Die Entwicklungsfolge der halbmondférmigen Ohrgehinge mit sternférmigen An-
satzstiick kénnte man nach den bekannten Funden aus dem mittleren und unteren
Donaugebiet etwa folgendermassen darstell.en:

a) VII. Jrh. — Ohrgehiinge aus Cosovenii-de-Jos (Ruméiinien), Taf. V, 1;

b) Ende VII. — Anfang VIII. Jrh. Ohrgehiinge aus Pria (Slowakei), Taf. V, 2;

¢) Anfang IX. Jrh. Ohrgehiinge aus Otok (Nord—Kroatien), Taf. V, 3;

Ohrgehiinge aus Diosvilgy (Ungarn), Taf. V, 4;

d) Zweite Hilfte IX. Jrh. Ohrgehinge aus Rybefovice (M#hren), Taf. V, 5;

e) X. — XI. Jrh. Ohrgehéinge aus Dalj, Taf. V, 6
Ohrgehiinge aus Novi Banovei, Taf. V, 7
Ohrgehiinge aus Velika Gradusa, Taf. V, 8

Nordkroatien
und Syrmien

Das Ohrgehiinge aus Dalj ahmt in gegossener Technik den Ohrgehiingetyp aus
Otok nach, dasjenige aus Novi Banovei den Typ von Diosvélgy; beide sind besonders
interessant als Fortsetzung der Entwicklungsfolge fiir diejenige Zeit, in der man mit
Gusstechnik die fritheren Typen des VIII. und IX, Jrh. nachzuahmen strebte,
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Es ist durchaus méglich, dass der hier dargelegte Ohrgehédngetyp vor allem fiir
die pannonischen Slaven mit Vorrangstellung bezeichnend war und dass er auch im
Falle awarischen Fundverbindung (Pr3a, vielleicht auch Diosvdlgy) dem Slawentum
angehorte. Es ist bemerkepswert, dass sowohl die einfachen sternférmigen und
halbmondférmigen Ohrgehinge, als auch die halbmondférmigen Ohrgehidnge mit
sternférmigen Ansatzstiick zur Zeit der politisch-wirtschaftlichen Domination der
Awaren recht selten feststellbar sind (VII. und VIII. Jrh.), aber dass sie vorher und
nachher in relativ grosserer Zahl zu belegen sind. Daraus ist ersichtlich, dass die
verkleinerte politische Rolle der Slawen in der zweiten Hilfte des VII. und des VIII.
Jrh. u. a. die Zahl dieser Ohrgehiinge reduzierte, jedoch die slawische Selbstindig-
keit, nach der Vernichtung der awarischen Oberhochheit, ermoglichte wiederum
augenscheinlich u, a, deren zahlenmissige Uberhandnahme. Das wire im Einklang
mit der Voraussetzung von Z. Vinski, wonach die sternformigen Ohrgehinge »von
Einzelpersonen der damaligen frithfeudalen herschenden Schichie« voraussichtlich
getragen worden sind.” Es handelt sich eigentlich um die Angehorigen des slawischen
Sippenadels, weil eine solche Bezeichnung der slawischen Gesellschaftsstruktur jener
Zeit her entsprechen diirffte. Danach gehorien die Ohrgehiinge aus Otok voraussich-
tlich zu einer weiblichen Angehérigen des slawischen Sippenadels.

Das Ohrgehiinge aus Bronzedraht mit Anhénger (Taf. 11, 2), die gegossene bronzene
Riemenzunge (Taf. IV, 2), und die Halskette aus Glassperlen (Taf. II, 1) haben eine
betrichiliche Anzahl von Parallelen im Fundbereich der Keszthely Kultur (VIIL
Jrh).#* Die Keramik gibt uns kein einheitliches Bild. Zwei Topfe sind autf schnell
rotierender Tépferscheibe hergestellt (Taf. II, 4, u. III, 1; Abb. 3, b, 2). Sie haben die
Kennzeichen der Poulikschen III. Stufe der slawischen Keramik, die er in die Zeit
von 800 bis 950 datiert,*_obwohl diese Keramik in der pannonishen Ebene
scheinbar schon etwas friiher feststellbar ist (Kiskéros).? Ein Topf ist auf langsam
rotierender Tépferscheibe angefertigt (Taf. III, 4; Abb. 3 ¢) und gehort in die Gruppe
des Eisnerschen »Donautyps«,® das vierte Geféss (Taf. IV, 1; Abb. 3, d) dagegen in
diejenige des Eisnerschen groben »Theisstyps.” Beide keramischen Typen sind regel-
miissiger Begleiter des awaro-slawischen Fundgutes im VIII, Jra.

Die Grabfunde von Otok sind liberwiegend mit Merkmalen der Kesthely-Kultur
gekennzeichnet, allerdings gibt es auch solche, die man in die Zeit nach .800
datieren kann, so z. B. zwei Tontépfe (Taf. II. 4 u. IIL 1) und die halbmondférmigen
Ohrgehéinge mit sternférmigen Ansatzstiick (Taf. III, 2; 1V, 8). Diese Feststellungen
erweisen die Zeitstellung der beschribenen Griber in die Ubergangszeit des
VIIL in das IX. Jrh. und in die Anféinge des IX. Jrh., bzw. in die Zeit unmittelbar
nach der Vernichtung des sog. zweiten awarischen Khaganates. Systemathische Nach-
forschungen des Griberfeldes in Otok wiirden mancherlei Unklarheiten in der friih-
mittelalterlichen Archiologie der Postkeszthely-Zeit auf siidpannonischen Gebiete
verdeutlichen. Dies hat auch seine geschichtliche Bedeutung, weil nach dem Zer-
schlagen der awarischen Macht im mittleren Donauraum enisteht einerseits ein
kroatisches Staatsgefiige in Nordkroatien (Fﬁfst Vojnomir) und anderseits das gut
bekannte grossmihrische Reich. Deswegen gebiihrt dem Gréberfeld von Otok ein

beachtenswertes Augenmerk,
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Podact uz Table (Angaben zu den Tafeln)

T. II, 1-3: 1/1; 4: oko 1/2 nar. vel. (um 1/2 nat. Gr.).
T. II1, 1-3: 1/1; 4,5: oko 1/2 nar. vel. (um 1/2 nat. Gr.).

T. 1V, 1: oko 1/2 nar. vel. (um 1/2 nat. Gr.); 2,3: 1]1

T. V, 1: 3/4 nar. vel.; 2-8 1/1 ili oko 1/1 (1/1 oder um 1/1).
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