Zasto im hodete spaliti krila,
kada oni zZele letjeti?*
(U povodu prenaglafenog isticanja seksualnosti)

Ante VUKASOVIC

U posljednje vrijeme mnogo se pisalo i jo§ uvijek pise, raspravljalo i jo§
uvijek raspravlja o »seksualnom odgoju« i potrebi njegova uvodenja u na-
3e Skole. Bilo je i scnzacionalistiCkih napisa u dnevnim listovima kao $to
su: »Seks u Skole«, »Katedra za seks« i sliénih. U nekim ¢lancima bilo je
podosta samovoljnih interpretacija. Polemiziralo se i »obradunavalo« s
»protivnicima« scksualnog odgoja, govorilo se o zastarjelim i konzervat-
nim idejama itd. U biti radi se o jednom gleditu koje Zeli izdvojiti i pre-
naglasiti pitanje seksualnosti i »seksualnog odgoja« te ga uvesti u nade
$kole kao vrlo vaZan nastavni predmet i druStveno pitanje, zaboravljajuci
da je spolnost sastavni dio Covjekovih moralnih odnosa i njegove moralne
svijesti, pa, prema tome, mora biti i sastavni dio njegova moralnog for-
miranja. Tome se suprotstavlja pedagogijska koncepcija, koja traZi da se
pravilno vrednuje uloga tzv. seksualnog odgoja i da se on postavi na mje-
sto koje mu pripada u cjclokupnoj problematici moralnog formiranja Cov-
jeka. U ovoj raspravi ne$to vide reci ¢emo o tom pitanju iz perspektive
takvog pedagogijskog shvacanja.

Nema sumnje, jedno od vrlo vaZnih pitanja u meduljudskim odnosima
je pitanje odnosa medu spolovima, odnosa muskaraca i Zena - djevojcica
i djecaka, djevojaka i mladi¢a, ucenica i u€enika, studentica i studenata,
kolegica i kolega, prijateljica i prijatclja, radnica i radnika, sestara i brace,
Zena 1 muZeva, itd. — u raznovrsnim meduljudskim odnosima. Za razliku
od ostalih meduljudskih odnosa, odnos medu spolovima ima neito poscb-
no §to ga izdvaja kao poscban moralni odnos. Vise od ostalih odnosa upu-
¢en je na nutarnji Zivot, emotivno je obojen i traZi mnogo razumijevanja,

.....

pozornosti i takta. Cesto je izravno vezan za najintimniji Zivot &ovjeka i

*  Ovaj rad je u svom izvornom obliku tiskan u &asopisu »Encyclopedia moderna«, Zag-
reb, 1971, br. 15.
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upravo zbog toga zahtijeva poseban stav 1 druStveni tretman. Odnosi me-
du spolovima upuduju ili izravno vode do polaznih stanica organizacije
ljudskog druftva u kojima nastaje novi Zivot — do intimnih obiteljskih od-
nosa. Stoga mlade ljude treba obavijestiti o tome 1 pripremiti da i te od-
nose prihvate u njihovu ljudskom znacenju. Medutim, ne radi se samo o
seksualnim odnosima, nego znatno Sirem pripremanju mladih za brak i
Zivot u obitelji i jjudskom drustvu. U tom smislu ni naziv »seksualni od-
goj« nije pogodan. Mnogo je bolje cjelokupno odgojno nastojanje u sa-
stavu moralnog odgoja, koje je usmjereno u tom praveu, oznaditi kao pri-
premanje za obiteljski Zivot.

Pripremanje za obitcljski Zivol veoma je vaZno, jer gotovo svi ljudi Zive,
Zivjeli su ili €e Zivjeti u krugu obitelji. Obitelj je osnova drustvenog Zivota.
Odnosi u obitelji snazno utjecu na sve ostale moralne odnose. Covjekova
radost i sre€a najviSc je vezana za obiteljski zivot. 1 zato, samo se po sebi
razumije, mlade ljude od samog pocetka treba pripremati za skladan i
harmonican Zivot u krugu obitelji. Jedno od vaznih pitanja te pripreme bit
¢e pitanje odnosa medu spolovima, tzv. »scksualni odgoj«, ali ga treba
tjeSavati u sveopcoj pripremi mladih za Zivot. S druge strane, sva pripre-
ma sastavni je dio moralnog formiranja mladog ¢ovjeka i treba je rjelava-
ti u okviru spomenute problcmatike. To zato, §to svako izdvajanje i pre-
naglaSavanje posebnih seksualnih odnosa izvan, ili ¢ak nasuprot ostalim
moralnim odnosima mozZe imati samo negativne posljedice. To treba isti-
cati upravo u nafe doba, kada neki pojedinci, pa i drudtveni ¢imbenici,
nastoje osigurati uvodenje u nas u Skole posebne programe »seksuainog
odgoja, ali neovisno o $iroj moralnoj problematici.

S pedagogijskog gledita uopce se i ne postavlja pitanje o prihvacanju
ili odbacivanju »scksualnog odgoja«. Ovdje je rije¢ samo o njegovu shva-
¢anju i interpretiranju. Naime »seksualni odgoj« je samo jedno uZe po-
drudje u sloZenoj i vrlo Sirokoj problematici morainog odgoja, to je samo
jedno medu brojnim pitanjima moralnih odnosa medu ljudima i zato ga
treba promatrati i tretirati u sklopu ostalih moralnih odnosa i problema.
Izdvajanje samo »scksualnog odgoja« znacilo bi da seksualnim odnosima
obra¢amo vide pozornosti nego ostalim moralnim pitanjima: kulturi po-
nasanja, humanim mecduljudskim odnosima, odnosu prema radu, patrio-
tizmu, Cestitosti i ostalim pozitivnim svojstvima karaktcra, a to bi bilo vrlo
§tetno i jamaéno bi imalo, promatrano s pedagogijskog stajaliSta, negativ-
ne drudtvene posljedice. Drugim rije¢ima, »seksualni odgoj« je jedno od
vaZnih pitanja, ali ga moramo razmatrati i obradivati u sastavu 3ire odgoj-
ne problematike — u sastavu moralnog odgoja i priprcmanja mladih za
obiteljski Zivot.

To prakti¢no znadi da pitanje »seksualnog odgoja« nije tako jednostav-
no kao 3to neki misle i kao $to se to ¢ini na prvi pogled. NaSa neposredna
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zadafa ne moZe biti izradba programa »seksualnog odgoja« i njegovo
uvodenje v $kolc, nego prije svega izradba programa i metodike odgojnog
rada u kojima ¢éc i problematika »seksualnog odgoja« mjesto koje mu
stvarno pripada. Moramo, dakle, razraditi metodiku odgojnog rada i me-
todiku moralnog odgoja, moramo afirmirati i pojacati odgojnu funkciju
S$kole, moralnom formiranju mladih posvetiti mnogo viSe pozornosti i u
tomu svemu rjesavali i pitanje njihova pripremanja za spolni, bra¢ni i obi-
teljski Zivot. Ncka dana$nja nastojanja na tom podrudju imaju sasvim dru-
gu orijentaciju.

UPOZORENIJA NA OPREZ

Neke pojave u nas, naime, upucuju da trcba postaviti pitanje: $to se Zeli
postié¢i »seksualnim odgojem«? Neki prezentirani materijali i programi
pokazuju da se odvec isti¢e seksualnost. Tako se u »Prijedlogu proSirenog
programa zdravstvenog odgojae, veé u prva tri razreda obraduju razlike
izmedu Zene i muskarca, i to ne samo ople tjclesne, nego i genitalne.
Predvideno je da se obradi postanak djeteta — zacece i porod. U tom
programu doslovno se piSe: »Privlanost muskarca i Zene dovodi do pri-
sulnosti 1 tjelesnog (genitalnog) sjedinjenja; pri tome moze dodi do za-
¢eca.« Koliko je to pitanje u skladu s tjelesnim, psihickim, socijalnim i
moralnim sazrijevanjem djevojcica i djecaka u osmoj i devetoj godini Zivo-
ta, prepuitam Citateljima da sami ocijene.

Nesto vide Zelim kazati o nekim programima »seksualnog odgoja« za
$kole drugog stupnja u kojima jasnije dolazi do izrazaja intencija njihovih
autora. Tako npr. raniji nacrti programa »seksualnog odgoja« za te $kole,
izradeni i prezentirani odgovarajucoj komisiji pri Centru za zaititu majki
i djece u Zagrebu, imali su podosta formulacija koje jasno govore da nji-
hovi autori nc misle na pripremar.;c mladih za obiteljski Zivot, nego nesto
posve drugo. Uéenike se u tim programima Zeli osloboditi »jednostranih
gledanja«, tj. »laZnog scksualnog stida«, »seksuvalnog licemjerstvas, »reli-
gioznih predrasuda o spolnosti i straha od nje«. Zeli se da miadi »isprave
pogreske, te da budu realniji u odnosu prema seksualnosti«. Oni trebaju
shvatiti svoja »pogrcSna shvacanja spolnosti« i osloboditi se »predrasu-
da«, koje su »usvojili na osnovi generalizacije svojih iskustava iz Zivota u
obitelji i na temelju identifikacije sa seksualnim ponasanjem svojih rodite-
lja«. »Mladi ljudi sc moraju uvjeriti da su patrijahalm braéni odnosi ne-
odrZivi u naprednom druStvu.« Spolni Zivot je »prirodna potreba fovje-
ka«. »S bioloSkog gledifta ncma neprirodnih oblika spolnog Zivota«, a taj
Zivot je to vredniji, »§to se potpunije angaZiramo u njemu«. Takozvana
»platonska ljubav je iluzija, odnosno, oblik zavaravanja samoga sebe«.
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Nastavnik treba vjezbati mlade ljude u ispravljanju njihovih pogresnih
stavova i pou€iti ih »kako ¢e samo sebe preodgajati«. Smisao je da sck-
sualni Zivot mladih »bude uspjesan i bez neugodnih posljedica«. Jedina
ograda u tim programima glasi: »Ne smije se moralizirati!« Iz konteksta
slijedi da se tu svaka moralna pouka naziva moraliziranjem, $to potvrduje
i ova formulacija o »krutim propisima formalne prirode«: »QOdgajatelji
moraju pomoéi adolescentima 3to realniju orijentaciju, ali nemaju pravo
da im name¢u krute propise formalne prirode koji nemaju nikakve stvar-
ne vrijednosti.«

Ovdje nije bitno hoce li te formulacije ostati ili e biti preformulirane
u nekim novim nacrtima ili programima. Bitna je intencija njihovih auto-
ra, zagovornika »seksualnog odgoja« izvan ostale moralne problematike,
a kao §to se vidi, usmjerena je i protiv stavova morainog odgoja o tim
pitanjima. Bitno je da taj odgoj nije priprema za normalan obiteljski Zivot,
nego je upravljen protiv njega. Mladima se izravno govori da su njihova
iskustva iz Zivota u obitelji negativna, da su u njoj stekli »predrasudec,
»pogredna shvadanja«, »lazni scksualni stid«, da im roditelji u tom pogle-
du ne mogu biti uzori, a sve sa svthom da njihov seksualni Zivot »bude
uspjesan i bez ncugodnih posljedica«. Znaci li to, ako se izbjegnu pos-
liedice, da se moZe raditi $to se hoce, uzivati do mile volje? A Sto je s
¢uvstvom ljubavi, osje¢ajem duZnosti i odgovornosti, poStovanjem Covjeka
i Jjudskog dostojanstva? O tome zagovornici »seksualnog odgoja« ne go-
vore. Navodim jo$ jedan primjer koji to potvrduje.

Neki svoje poglede na »scksualni odgoj« izravno suprotstavljaju stavo-
vima krS¢anske pedagogije, da ne treba »uZivati mladost« i brati prije ne-
go je procvalo i dozrelo. Navodimo jedno takvo mifljenje: »Ovo je impli-
cite poziv da ¢ekaju, asketski se odriCuci u ime onoga Sto ¢e s vremenom
dodi. Medutim, mladi na veliko Eudenje Crkve ne Zele ¢ekati na Zivot, oni
Zele da Zivot Zive.«! I ne htijuéi, pisac je upozorio na dva cilja u podrucju
»seksualnog odgoja«: jedan - cilj Rimokatolicke crkve i drugi — prema
njegovu uvjerenju — pravi cilj, cilj socijalistiCkog odgoja. Vjerski se zalaZe
za ¢ekanje dok plodovi ne dozore, a pisac je protiv takvog ¢ekanja, on se
slaze s mladima koji i na secksualnom podrucju Zele Zivjeti Zivot, A kad to
treba poceti? Gdje je granica? Kada su mladi ne samo fizioloski nego i
psihicéki, socijalno, moralno i drudtveno zreli za takav Zivot? U ¢emu je
smisao seksualnih odnosa? Pod kojim uvijetima treba stupati u takve od-
nose, itd, itd. — pisac se uopce i ne pita i ne daje odgovore na takva pita-
nja, kao da je najvrednije i jedini smisao Zivota — uZivati Zivot, i to upravo
na seksualnom podrudju,

1 D. SAVIC, Katehetski ideal litnosti, u: Odgoj, $kola — religija, crkva, Skolske novine,
Zagreb,1969., str. 109.
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Daleko bi nas odvelo takvo rasudivanje - u pretjerano isticanje seksa,
u izdvajanje seksualnog iz podrucja moralnog odgola 1 propaglranje pot-
pune slobode. Zelimo li to zaista? Je li to pravi smisao naSeg moralnog
odgoja na seksualnom podrucju? OCito ne, ako uvaZavamo temeljne etic-
ne postavke. Naprotiv, mozemo redi da su takvi stavovi viSe Stetni nego
crkvena upozorenja na potrebu ¢ekanja. Prvo zato Sto »prerana seksu-
alna aktivnost, bez odgovaraju¢e emocionalne i moralne zrelosti i bez
drustvenc odgovornosti jo§ vise potencira i onako ve¢ pojacanu seksual-
nost, 2pa to uzrokuje pojave seksualne nastranosti, vulganzacqe i animaliz-
ma«.“ Drugo zato §to svaki moral poznaje i priznaje odredenu disciplinu
i vladanje svojim Zeljama, nagonima i postupcima. Vladanje sa sobom i
liepota u kontaktu s ljudima su i u naem druStvu najvece vrline moralne
li€nosti i ¢vrstog karaktera. U tom pogledu ni seksualni odnosi nisu iznim-
ka. Ako, dakle, Crkva ne prihvaca »uZivanje mladosti«, to nikako ne znaci
da na3a pedagogija treba prihvatiti takvo »uZivanje«. Ako prihvatimo tak-
vu logiku, morali bismo iz morala izlu¢iti mnoga moralna nacela o ovjeku
i ljubavi prema drugim ljudima jer ih sadrZi i kr$¢anska etika. Takvo lude-
nje i izoliranje, ofito, nije niti logino, niti eti¢no. Zato i u podrucju sek-
sualnog ne bismo smjeli toliko negirati i isticati, nego afirmirati moralne
stavove i u cjelokupnoj moralnoj problematici rjesavati i pitanje pripre-
manja mladih za normalan i radostan obiteljski Zivot. Takve stavove nala-
zimo u mnogih predstavnika pedagogijske misli.

NEKOLIKO PRIZNATIH STAVOVA PEDAGOGIJSKE
MISLI

A. S. Makarenko govori o odgojnoj strani spolnosti. On je uvjeren da
odgoj bez roditeljske ljubavi »Cesto Cini ljude defektnima«. Za njega je
obitelj »prirodna i primarna druStvena stanica, mjesto gdje se ostvaruje
ljepota Covjekova Zivota, gdje dolaze da se odmore klonule covjekove
snage, gdje rastu i Zive djeca — glavna radost Zivota«. Zato i djevojke i
mladiée treba odgajati za Zivot u takvoj obitelji, treba ih upozoriti na od-
govornost za svaki njihov ¢in, svaki nesmotreni postupak i krivo usmjere-
no &uvstvo. »Djevojke treba uditi da vide postuju same sebe, svoj Zenski
ponos«. Svi ostali moraju nauditi ljubiti, moraju pristupati ljubavi »kao
razumni, razboriti, odgovorni ljudi«. Moraju znati odgovorno planirati
svoju buduénost.

2 V. JANKOVIC, Utjecaj suvremene drutvene sredine na razvoj omladine, Pedagoski
rad, Zagreb,1961., br.3.—4. str. 91.
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U nas tu misao prihvaca i razraduje L. Zlebnik. U svojim djelima, na-
mijenjenim mladima, upucuje ih da v brak treba stupiti pripremljen, zreo
i spreman, s osjecajem odgovornosti, tj. treba stupiti: tjelesno zreo i zdrav,
dusevno zdrav, uravnoteZen i psihicki zreo, socijalni i moralno formiran,
spolno pouen i odgojen, s pozitivnim karakternim osobinama. Takve
kvalitete treba traZiti u osobe s kojom se Zeli stupiti u brak. Upravo te
kvalitete — medusobno razumijevanje, uravnoteZenost, zrelost, duhovna
ljepota i privladnost mnogo su vaZnije od tjelesne ljepote.?

U istom djclu pisac se obra¢a mladim citateljima o plemenitom ¢uvstvu
ljubavi, koje obogaduje Zivot i utjeCe na li€nost u cjelini, ako se pravilno
usmjerava, ako se ne banaliziraju odnosi medu spolovima. Nasuprot, spol-
ni odnos kao prijeka potreba za spolnim iZivljavanjem poniZava ¢ovjeka i
partnera. S druge strane, spolnim nagonom moZe se ovladati, a njegova
energija korisno upotrijebiti u druge svrhe, i to u godinama sazrijevanja
za mladi organizam i licnost ima veliku bioloS$ku, moralnu i opée kulturnu
korist. Spolni Zivot zahtijeva vladanje sa sobom, zahtijeva disciplinu. Pravi
¢ovjek socijalnim i moralnim normama diciplinira u sebi ono »prirodno«,
te tfko to prirodno, tu biolosku prirodnost, ukljuuje u socijalno i huma-
no.

Evo jo§ jedno novije gledi$te o njeZnosti, braku i ljubavi. Mihaly Szen-
tmdrtoni, v knjizi »Svijet mladih«, kaZe da je njeznost tesko definirati, ali
se moze opisati. Onaj koji je njezan vidi drugoga dragim, dobrim, [jupkim
i dragocjenim. On ne uzima nidta za sebe, ne trazi niSta. Jednostavno je
sretan u prisutnosti druge, voljene osobe. Zeli biti samo zajedno, postuje,
nikada nije agresivan.

U nastavku govori o braku i ljubavi te doslovno piSe: »Svatko Zeli us-
pjeti u braku. Stoga je vaZno da se gradi na évrstim temeljima. Zaljub-
ljenost nije dostatna. TraZi se Cvrsta, istinska ljubav. Koja su obiljezja te
’prave’ ljubavi? Obicno se navode ova Cetiri obiljeZja:

1. Prava ljubav nije pasivnost, nego aktivnost. To znadi da zahtijeva
napor i trud. Ljubav je zapravo zadatak. Samo takva aktivna ljubav moZe
biti osnova kvalitetnoga i dugotrajnog bracnog odnosa.

2. Ljubav traZi uzajamnost, obostranost. Ljubav nije samo zadatak, ona
je zajednicki zadatak. U tome smislu ljubav je odrZavanje sustava u kojem
se nalaze njih dvoje...

3. Pravoj ljubavi ne smeta jedinstvenost i individualnost pojedinog par-
tnera. Ljubav je spajanje razliCitosti, a ne njezino unitavanje...

4, Prava se ljubav stalno mijenja. Nije kruta, nego je fleksibilna, svaki
dan druk¢ija, svaki dan nova. Zato je treba stalno njegovati.

3 Usp. L. ZLEBNIK, Vajino ljubezensko zorenje, Knjifnica za mlade, Cankarjeva za-
loZba, Ljubljana, 1966.
4 Isto, str. 44,
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Samo takva ljubav moZe biti jamstvo sredena braka. Tu ljubav medu
supruzima ne moZe zamijeniti ni ljubav prema djeci. Dapade, kvalitetna
bra¢na ljubav preduvjet je kvalitetne roditeljske ljubavi. Time smo sc za-
pravo dotaknuli sr7noga odgojnog zadatka: odgoja za ljubav.«®

U kontekstu tog izlaganja autor zakljucuje: »Dakle, umjesto nacelnih
zabrana, mlade treba dovesti do shvacanja da predbracna uzdrZljivost nije
zapreka ljubavi, nego, naprotiv, ona je preduvjet za pun rascvat ljubavi u
braku.«®

Problem, zaista, nije tako jednostavan i ne rjeSava se samo uvodenjem
seksualnog odgoja u $kole. Pitanje je kako ée se usmjeravati mladi fjudi,
kako ée se interpretirati odredeni odnosi i u sastava éega. Cuvstvo ljubavi
moZe se svesti na pozudu i razvrat, a moze se uzdi¢i do najuzvilenijeg
Cuvstva ljubavi prema Covjeku i svemu 3to je ljudsko, humano, plemenito.
»Seksualni odgoj« mozZe biti postavljen kao dobra pouka za »slobodnu
ljubav«, a moZe isto tako biti u sluzbi ja¢anja moralne osnove braka i
obitelji, njihovog uéviiivanja, stabilnosti i postojanosti. Uvjereni smo da
je njegov pravi smisao ovo drugo i zato ga moramo tretirati kao sastavni
dio pripremanja mladih za obiteljski Zivot, kao sastavni dio cjelokupne
moralne problematike. Obitelj je prva 8kola u kojoj se formiraju mladi, a
na$a je zadaca da ih upucujemo tako da njihove buduce obitelji budu jo§
bolje Skole za formiranje njihove djece.

KAKVI SU STAVOVI MLADIH PREMA TIM PITANJIMA?

Istrazivanja moralnih kvaliteta li¢nosti u Slovackoj pod vodstvom akade-
mika dr. O. Pavlika pokazala su da je mladez vrlo osjetljiva na dvolicni
moral, a posebice na seksualni nemoral, na slobodne, neodgovorne odno-
se djevojaka i mladi¢a, na moral obiteljskog i braanog Zivota. Mladi su s
prezirom osudivali razne necasne pojave na tom podrudju, licemjerstvo,
neravnopravnost, bra¢no nevjerstvo, nepostenje, nepostivanje bracnog
druga, neodgovornost prema radanju djece.” Mladi ljudi vole iskrenije i
snaZnije nego odrasli, njihov ljubavni zanos nije toliko usmjeren 1 motivi-
ran seksualnim nagonom i Zeljama.

Sasvim suprotan stav imaju zagovornici tzv. »seksualnog odgoja«. U
jednom nacrtu programa nalazimo ovakvu formulaciju: »Postoji spolna

5 M. SZENTMARTONI, Svijet miadih (PsiholoSke studije), FII DI, Zagreb,1989.,
str.109. 110, § 112.-113.

6 Isto, str.116.

T Usp. O. PAVLIK, Vyskaun mravnych kvalit slovenskej mlddeze, Osveta, Bratisla-
va,1967., br.5., str. 4.-9.
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Zelja bez ljubavi, ali nema ljubavi bez spolne Zelje: tzv. platonska ljubav je
iluzija, odnosno oblik zavaravanja samoga sebe.« Kakva »divna« poruka
mladim }judima, osobito onima koji snazno i iskreno vole, a njihove misli
nisu prvotno usmjerene na spolni akt. Takva ljubav ne samo da postoji,
nego je vrlo ¢esta u mladih Jjudi oba spola. Njihov ljubavni zanos redovito
nije nagonske naravi, nije biologiziran i materijaliziran. Takav zanos su-
srecemo u ljubavnoj poeziji mladih. Za ilustraciju navodimo dvije pjesme
koje su nastale kao rezultat tog zanosa i koje ga vrlo lijepo oslikavaju.

Nakon jednog iznenadnog susreta, nakon provedenih nekoliko dana u
kojim je doSla do izraZaja paZnja i razumijevanje, njeZnost i takt, ona nije
mogla ostati ravinodu$na. Upravo zbog toga sto nije nasctao i Zudio, nego
shvacao i ophodio se vrlo takti¢no i njeZno, osjetila je potrebu da taj su-
sret sacuva kao trajnu uspomenu. Napisala je pjesmu:

Sjeéas i se?

Gledali smo zvjezdano nebo,
osjeéali lagani planinski povjetarac,
sluSali Zubor vode

i otkucaje srca.

Sjecas Ii se?

Podrhtavao si kao vjetar,

mirsio pogledom kosu

i Zelio topli dodir

nedostizne ruke.

Prilikom ponovnog susreta zajednicki su je Citali, sjecali se trenutaka
koje su proveli zajedno i bili su sretni. Potaknut stihovima osobe koju je
zavolio i on je osjetio potrebu da taj snazni emotivni doZivljaj izrazi ri-
jetima, da ga opjeva i satuva. Na slijededi sastanak donio je svoje stihove:

Sjecam se, draga, i uvijek ¢u se sjecati.
Sjecati naleg susreta i prve Setnje,

jedne posjete i jednog putovanja,
zvjezdanog neba i planinskog povjetarca,
Zubora potoka i otkucaja srca,

njeznog pogleda i dva plava oka,
recitiranih stihova i ljubavi koja se radala.
Mozida naSe uspomene nisu tako brojne,
ali su lijepe kao proljetno cvijece,

Ciste kao voda planinskog potocica,
njeZne kao dodir tvoje ruke,

skladne kao otkucaji srca,
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tople kao wvoje usne,
priviaéne kao Ti i tvoji stihovi,
drage kao tvoje plave odi,
uzviSene kao ideali.

Ponovo su citani stihovi, obnavljane uspomene. Ljubav se rodila i rasia,
ali svoj smisao i svrhu nije vidjela isklju¢ivo u spolnim odnosima. Ona je
bila vi§a i ja¢a od njih, bila je uzviSenija i takva svrha bi je, §toviSe, obez-
vrijedila. Ona se vinula prema idealima, Zudeci da ostane uvijek lijepa kao
stihovi, kao poezija, kao mladenacki zanos.

Treba li, dakle, tim mladim ljudima reci: »Postoji spolna Zelja bez lju-
bavi, no nema ljubavi bez spolne Zelje: tzv. platonska ljubav je iluzija,
odnosno oblik zavaravanja samoga sebe«? Naposljetku, koji smisao, koju
svrhu ima takva poruka? Takva svrhovitost, kojom pojedinci Zele oprav-
dati sredstva i postupke, postaje vrlo banalna kada se istinski ljubi.

Ocito M. Dekleva ima pravo kad konstatira da u nas postoji poniZava-
nje ljudskih odnosa u goloj, uzbudujucoj spolnosti. Konstatirajuci da to
dolazi do izrazaja u brojnim magazinima i ¢asopisima, »u komercijalizaciji
umjetnosti Covjejeg tijela kako ga izraZzavaju mnogi prizori seksualnog
izivljavanja u filmovima, literaturi pa sve do Zivih primjera seksualnog uz-
budivanja u zabavnim lokalima«, autor zakljucuje: »Te pojave nisu su-
protne humanosti zato §to otvoreno govore o seksualnosti, nego zato ito
ne uvazavaju etiku odnosa medu ljudima i priznaju samo rutinski seksual-
ne igre i scksualno iZivijavanje.«® Medutim, takav nacin shvacanja vise je
karakteristican za odrasle, nego za mlade ljude. Za mnogo djevojaka i
mladiéa, ljubav je mnogo viSe i plemenitije od spolnog akta i seksualnog
izivljavanja. Ne trudimo se da na njih prenosimo nasa shvacanja, nase sta-
vove, nala razocaranja i besmisao Zivota! Zasto im hodete spaliti krila,
kada oni Zele letjeti!

POSTAVKE PEDAGOGIJSKE ZNANOSTI

»Seksualni odgoj« je pedagogijski problem i zato ga treba pedagogijski
rjeSavati, s eticnog i humanog, a ne samo fiziologijskog gledidta. Njegovo
izdvajanje i isticanje podjednako je $tetno kao i njegovo zanemarivanje i
podcjenjivanje. Odredena disciplina, vladanje svojim Zeljama, nagonima i
postupcima, ljepota i takt, uvaZavanje i po§tovanje u kontaktima s ljudi-

8 M. DEKLEVA, Moralni odgoj, u: Pedagogija I, kolektivno djelo, MH, Zagreb,1968.,
str .435.
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Moral spolnog, bracnog i obiteljskog Zivota vrlo je osjetljivo i sloZzcno
moralno podrudje. Na tom odgojnom podrudju, vise nego na bilo kojem
drugom, potrebna je taktiénost i individualni pristup, jer postupak koji u
jednom siucaju, kod miadog ¢ovjeka, moZe dati dobre rezultiate, u dru-
gom sluCaju, kod drugog mladog €ovjeka, moZe imati izrazito Stetne pos-
ljedice. Kao sastavni dio moralnog formiranja i formiranja za obiteljski
Zivot, spolni odgoj pretpostavlja posjedovanje odredenih moralnih kvali-
teta, primjerice; estitost, iskrenost, povjerenje, pazljivost, ljubaznost, fi-
noca, taktiénost, vjernost, odanost, privizenost najblizim i voljenim oso-
bama, osobna discipliniranost, ljubav kao plemenito ¢uvstvo, ljubav u kru-
gu obitelji, prema roditeljima i njihova prema djeci, osjecaj duZnosti i od-
govornosti, briga za djecu i njihov odgoj, pozitivan odnos prema obitelji,
stidljivost, Cednost. itd. 9 Teziste odgojnog rada mora biti na formiranju tih
moralnih kvaliteta, a ne Zivim raspravama o seksu ili njegovom potpunom
ignoriranju. Zato prilikom razmatranja i ostvarivanja pripremanja mladih
za spolni, bracni i obiteljski Zivot treba izbjegavati ekstremna shvacanja.

Dvije krajnosti; Prva je pretjerana spolna stega — moralizam, moral
spolnog puritanstva, krajnost spolne mistike, a druga je »moral« spolne
slobode, slobode ljubavi, slatkog Zivota — anarhije, zapravo negacija mo-
ralne kompetencije na scksualnom podrudju. Prva krajnost zahtijeva od
covjeka da se kloni svih tjelesnih uZitaka. Odgajanike treba od najmladih
dana privikavati na odricanje, treba ih izolirati da ne dodu u priliku da
grijese. Takvim potiskivanjem spolnosti samo se pojacava spolna senzibil-
nost. Ali ako je to jedna krajnost, postoji i druga — krajnost seksualne
slobode, koja je danas viSe nego aktualna u usporedbi s prvom. ako je ta
krajnost priliéno udomacena i u nas, to je ipak uvozna roba fenimizma i
seksualnog anarhizma. Radi se o ostacima malogradanskog morala. Zago-
vornici te druge krajnosti zanemaruju ¢injenicu da je za zdrav i potpun
spolni Zivot potrebna etika i da scksualno samo sebi ne moze biti svrha.
Ukratko, suvremeno druitvo ne moZe prihvatiti ni krajnost spolne misti-
ke, ali ni krajnost seksualne slobode.

U novije doba u nas se sve vi§é govori o tzv. modcrnom seksualnom
odgoju. Je li taj »moderni seksualni odgoj« uistinu tako moderan? Iako ga
nazivaju modernim i suvremenim, on potjece od filantropista (XVIIL sto-
liece), a sastoji se u tome da se odgajanika 3to prije upozna sa svim tajna-
ma spolnog Zivota. Spolni (seksualni) odgoj svodi se na pouavanje o
spolnosti.

Neke »8kole« prirodoznanstvenog materijalizma krajem proslog i po-
Cetkom naSeg stolje¢a propagirale su »moderni seksualni odgoj« u slo-
bodnoj spoinoj ljubavi bez obzira na drudtvene i moralne probleme. To je

9 Usp. O. PAVLIK, Z vyskumu mravnych kvalit slovenskej middeZe, Ulitel'ské noviny,
Bratislava,1967., br. 41., str. 4.
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uvjetovalo pojavu pornografije, pornografske literature, filmova itd. Prih-
vaca se Freudova teorija 0 neurozama i Stetnim posljedicama suzdrZava-
nja spolnog nagona. Zato se svim sredstvima: novine, Zurnali, literatura,
kino, u novije doba televizija, propagira erotika, sloboda, slobodna ljubav.
I danas postoje Citave »§kole« — medicinske, psihijatrijske, psihologijske —
koje nemaju Evrste znanstvene osnove, ali zato izvrsno sluZe propagiranju
seksualizma i erotizma. Rusi se obiteljski krug i obveze, a propagira vul-
garni erotizam, uZitak, egoizam u spolnim odnosima. Tu pojavu nije mo-
guée okarakterizirati drukéije nego kao nazadak u spolnim odnosima me-
du ljudima, kao sredstvo demoralizacije ljudi, cinizam.

To je pravi smisao onoga §to se propagira kao »moderni seksualni od-
goj«. Radi se o teoriji koja precjenjuje ulogu seksualnog odgoija, izdvaja
ga iz ostale odgojne problematike, stavlja u sluzbu slobodne ljubavi, na-
stoji formirati izolirani sustav specijalnih ciljeva, nacela, metoda i sredsta-
va scksualnog odgoja, pa ¢ak i zasniva posebnu seksualnu pedagogiju.
Najveci autoritet koga priznaje ta teorija je S. Freud i frojdizam. Moramo
poznavati i etitke osnove takve teorije. Morali bismo znati i to da se upr-
avo u podrudju spolnih odnosa, spolnog Zivota Covjek vinuo daleko iznad
Zivotinja i ne bi ga trebalo vraéati nazad. Danas se opéenito prihvaca da
je Covjek prije svega drustevno bice, za razliku od Zivotinja, i da se njego-
va sudbina odreduje drustveno, a ne biologijski ili nagonski. Zato se Freu-
dovo uéenje smatra neprihvatljivim i staromodnim, npr. W. Simon i J. H.
Gognon u USA.

Suvremena pedagogija ne precjenjuje pitanje »seksualnog odgoja«, ne-
go spolne, braéne i obiteljske odnose promatra kao sastavne dijelove mo-
rala. To znadi da mlade ljude treba upoznati s moralnim normama obite-
liskog, bra¢nog i spolnog Zivota. Treba nastojati da oni dobiju todne pre-
dodzbe o ljubavi, braku, obitelji, ali sve to s namjerom da se u njih formi-
raju plemenita ¢uvstva, pozuwne moralne osobme u odnosu prema najin-
timnijem spolnom, bra¢nom i obiteljskom Zivotu.

Na temelju prethodnih analiza moramo zakljuditi da je spolni odgoj,
odnosno pripremanje za brak i obiteljski Zivot, prijeko potrebno, ali kao
sastavni dio moralnog odgoja, kao sastavni dio formiranja potpune, har-
monijske ljudske li¢nosti. Pitanje seksualnog rjeSava se u tjelesnom, inte-
lektualnom, moralnom, estetskom i radnom odgoju. Izdvajanjem nekog
posebnog »seksualnog odgoja«, posebnog programa, metoda i postupaka
— problem se ne rjefava, nego, naprosto, jos vidc istiCe i komplicira. Ved
je A. S. Makarenko pisao: »Pitanje seksualnog odgoja je teSko samo tada
kad mu pridajemo preveliko znacenje i kad ga razdvajamo od svih ostalih
odgojnih pitanja.« Nasa sc pedagogija treba znatno viSe nego dosada ba-

10 O. PAVLIK, Mravnd vychova I, Slovenské pedagogické nakladatel’stvo, Bratisla-
va,1963., str. 504.-512.
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viti pitanjem spolnog odgoja, ali ne tako da od njega pravi neki poseban
sustav, nega da ga obuhvati, mtegnra u odgojni sustav. Posebno izdvaja-
njc i 1sucanjc najgori jei najopasm]l put.

Pravi smisao spolnog odgoja je u pripremanju mladih za brak i obite-
ljski Zivot, za sretan Zivot i odgoj djece u obitelji. Mlade treba odgajati
tako da smisao ljubavi i osobnu srecu vide u obiteljskom Zivotu, da je
traZe o obiteljskoj ljubavi i u tom obliku radosti spolnog Zivota. Ljubav i
obitelj moraju biti dva temeljna stupa spolnog odgoja u nadoj zajednici. A
osnovno pravilo takvog odgoja treba biti — sve u svoje vrijeme, tj. ne podi-
njati prije nego se pokaze potreba za takvim odgojem. Pitanje spolnosti
treba razmatrati vrlo pozorno, s Cuvstvene i eticke strane. Fiziologijski
pristup i tehnika spolnog odnosa ne smije biti u prvom planu, jer s¢ na
tom podrudju i ne javijaju odgojni problemi. Spolni odgoj i pripremanje
za obiteljski Zivot su pedagogijski problemi i zato ih moramo pedagogijski
rjeSavati, s etickog i humanog, ljudskog stajalidta, a ne samo s medicins-
kog 1 fiziologijskog.

Zato sc spolni odgoj ne smije shvatiti kao fiziologijsko obucavanje, ne-
go, prije svega, kao odgoj dubokih ¢uvstava, plemenitih emocija, odgoj
ljubavi. A kada je rije¢ o ljubavi, tada se to plemenito ¢uvstvo ne smije
svoditi samo na spolnu ljubav i spolni nagon, jer je ljubav mnogo sloZenija
i plemenitija. Ona se o€ituje i prema majci, ocu, vlastitoj djeci, braci, se-
strama, rodacima, prijateljima, istomiljenicima, zatim, prcma radu, zva-
nju, prirodi, znanosti, umjetnosti, glazbi, domovini itd, itd. Ljubav prema
drugom spolu samo je jedan oblik ljubavi i treba ga promatrati kao pose-
ban oblik tog plemenitog ¢uvstva u cjelini.

Drugi vazan moment u spolnom odgoju je odgoj moralnih osobina za
braéni i obiteljski Zivot: upoznavanje mladih s problemima suvremenog
braka i obiteljskog Zivota, pripremanje za brak, odgoj visih moralnih oso-
bina — Cestitosti, otvorenosti, iskrenosti, ljubavi, potovanja, razumijeva-
nja, discipliniranosti, itd., kao preduvjeta za Zivot u braku i obitelji.

Mladi ljudi trebaju shvatiti da je osnovni smisao braka i obitelji osobna
sreca | odgoj djece. Glavno drustveno i moralno znadenje obitelji je upra-
vo u njezinoj odgojnoj funkciji, u podizanju i odgoju djece. Vidjeti u bra-
ku i obitelji samo spolnu ljubav dvoje ljudi sasvim je pogresno individua-
listi¢ko i egoisticko stajaliSte. Kad bi smisao braka i obitelji bio u scksual-
nim odnosima parinera, monogamna obitelj ne bi nikada nastala. Obitelj
je drustvena institucija, a njezina osnovna zadaca je svestrani odgoj i raz-
vitak djece. Za tu zadadu moramo osposobljavati mlade ljude priprema-
juci ih za brak i obiteljski Zivot.

Zato od »seksualnog odgoja« ne smijemo praviti pomodnu robu za tr-
ZiSte, nego ga treba postaviti na pravo mjesto i razmatrati medu ostalim
pitanjima moralnog formiranja mladezi. Zasnivati ga treba na odgoju ple-
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Zato od »seksualnog odgoja« ne smijemo praviti pomodnu robu za tr-
Ziste, nego ga treba postaviti na pravo mjesto i razmatrati medu ostalim
pitanjima moralnog formiranja mladeZi. Zasnivati ga trcba na odgoju ple-
menitih ¢uvstava, Jjubavi, na odgoju discipliniranosti, formiranju higijen-
skih i kulturnih navika, urednom Zivotu i radu, pravilnom dnevnom raspo-
redu rada, odmora, sportskih aktivnosti i razonode, dobrom tjelesnom od-
goju i pravilnim odnosima medu osobama razli¢itog spola. Na taj nalin
spolni odgoj postaje izvrsna priprema za brak, obiteljski i drustveni Zivot,
pridonosi humaniziranju meduljudskih odnosa, a u tome i jest njegova
prava uloga v sloZenoj moralnoj problematici.
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WHY DO YOU WANT TO BURN THEIR WINGS WHEN THEY WANT
TO FLY?

Ante VUKASOVIC

Summary

This article is actually a reaction to the overemphasis on sexuality. Opposing
aggressive feminism and sexual anarchy which, under the guise of the
"sexual revolution" negate moral competence in the area of sex, invalidate
love, marriage, the family and genuine human relations between the sexes;
the author advocates an ethical treatment of sexuality, reaffirmation of
moral criteria in regulating the relations between women and men as well as
training in more humane and responsible parenthood.

The discussion is divided into four parts. In the first, the author warns of
the numerous (and pernicious) examples of sexual advertising. In the
second, reference is made to positive and recognized pedagogic opinions
regarding love, marriage and intimate sexual life. The third cites opinions
voiced by young persons on these questions during scientific studies. The
fourth concerns significant pedagogic concepts regarding the preparation of
young persons for harmonious family relations.

The author’s fundamental message is that love, marriage, family life and
intimate sexual relations should be presented to young people in a very
subtle and ethical manner in accordance with their youthful passion and
ideals.

312



