prino si

Rajmund Kupareo

IRONIJA U SLU2BI COVJEKA

(Premisljanja uz Ccitanje »Sabranih djela« Mese Selimovic¢a'")

Ne kanim raspravljati o ironiji jer je o njoj dosta napisano, napose
u iscrpnoj studiji prof. Vladimira Jankelévicha L'ironie (izd. Flammarion,
Paris 1964). Steta Sto ta knjiga nije prevedena na hrvatski jezik. Jankelé-
vich izvrsno razlikuje ironiju od cinizma, humora, satire, persiflaze,
hijazma, hipokrizije, parodije, alegorije, litote i si. Postoji — po njemu:
pantomimska ironija (koja se izraZzava gestama), logicka (pomocu koje
izlazi na vidjelo skriveni besmisao neclega), eticka (koja otkriva nevid-
ljive sablazni), plasti¢na, usmena, komi¢na, fina, odgojna, drustvena, lirska
ili romanticarska ironija samotnika. Prava se ironija razvija od antiteze
do sinteze (str. 127). Sokrat bi bio uzor ironista. On »zaboravlja« izvesti
zaklju¢ke mnogih svojih dijaloga (str. 171). Ironija se poigrava rijedima,
izobli¢ujuéi prposSno njihov smisau, spajajué¢i razlic¢ito i razdvajajudi
identi¢no; mijesa S$to je nezdruZivo: drusStveno i pojedinac¢no, komicno
i tragi¢no (str. 146—150). Humor je ozbiljna, otvorena ironija. On je
»podsmijeh razuma«, a ne prijekor ni teSki sarkazam, pakosna Sala
(str. 188). Evandeoska parabola o poljskim ljiljanima i nebeskim pticama
ironizira posjedovanje skrivenih bogatstava (str. 139). Blagom ironijom

*Svi navodi u ovom eseju uzeti su iz jubilarnog izdanja u povodu tridesetogodis-
njice stvarala§tva Mele Selimovié¢a. Izdanje su priredila izdava&ka poduzeéa »Otokar
KerSovani« (Rijeka) i »Sloboda« (Beograd), 1975.
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moramo uzeti i Kristove rije¢i na Kkrizu: »Oprosti im jer ne znaju §to cine«
(str. 195). »lIronija je oruzje nejakih« (str, 109.). »Nema humora bez lu—

bavi, ni ironije bez veseljax (str. 199).

Toma Akvinskl ne smatra ironiju grijehom” 1 oS$tro je razlikuje od

hvastanja (lactantla), koje proizlazi iz Zelje za dobitkom Ili caséu.-

Ako pogledamo »Grcéko-hrvatski rjec¢nik« Stjepana Senca (Zagreb,
1910), nadi ¢emo da »eiron« znaCi: pita&, vragoljan, a glagol »eironeumaix;
pretvarati se, druk&ije misliti, a drukd&ije govoriti. Nije to laz, ni vrijedanje,
nego igra rije¢i koju nije te$ko shvatiti. To je fino, prikriveno ismijavanje,

kao kad kazem: »Lijepe 1li se stvari pricaju o tebi.«

Tesko je povudéi granicu izmedu humora i ironije, a to osjeéa i
Sellmovi¢ kad kaze: »lronija je nakupljena gordina Zivota, mada je ja
mnogo ne cijenim. Ja viSe cijenim humor, koji je superiorniji, nego Ironiju,
koja je sami gré¢, ali tu ne moze da se bira, jer Ironija mene blra.«” »Moj
je nacdin misljenja, pa i filozofija, ako hodéete, blizi savremenom, zapadnom.,
a suStina mu je u Ironi¢noj skepsi prema ljudskim odnosima, I u humanizmu
kao izlazu Iz prehistorljskog primitivizma.«* »Ja se sluzim realistickom
opservacijom, ali i ironijom, groteskom, deformacijom.«'" »Mnogi Kkriti¢ari
nisu vidjeli da ja ne citiram Kur-an da bih afirmirao kuransku Istinu...
ve¢ da ukazem na naviku, potrebu nesigurnih ljudi da se wuvijek oslanjaju
na neki autoritet... Ta moja Kkriti¢ko-ironi¢na namjera je prili¢no ja—

sna i providna.«*

Toliko o Sellmovi¢evu poimanju humora i Ironije. Sto se pak tice
njegova poimanja umjetnosti, mislim da je sasvim na mjestu kad kaze:
»Umjetnost je slobodna transpozicija stvarnosti, bez unaprijed odredenog
drus$tvenog cilja i htijenja, svojevrsna igra duha, u kojoj umjetnik zraci

svojom li¢noséu.«'

Veé¢ sami naslovi njegovih romana, a jo$§ viSe njihov sadrzaj, odaju
Ironiju Zivota. U zbirci od 15 pripovijesti (od 1945. do 1961.) Djevojka
crvene kose lznosi sudbinu sudionika zadnjeg svjetskog rata. lako se bore
zajedno, svaki ostaje sam sa svojim problemima, kao i ta zagonetna
djevojka bujne crvene Kkose, simbol strastvene privlaénosti, ali koja je
»Cudna. 1 zla. Kao da je od leda napravljena«.® Veé¢ u prvoj pripovijesti
Prva c¢eta nazire se Selimoviéeva blaga retori¢ka ironija: »Rekli su do

videnja, a obojica su mislili; mozda se viSe nikada neéemo vidjeti.«'

> Summa  TheoL, I1I1-11, 113, 1; 129, 3.
» Isto, 113, 1 i 2.
i SELIMOVIC MESA: Pisci misljenja i razgovori, mav. izd., knjiga 7., str.
* Isto, str. 304 — 305.
» Isto, str. 332.
e Isto, str. .345.
7 Isto, str. 234.
' SELIMOVIC MESA: Djevojka  crvene kose, mav. izd., Kknjiga 6, str. 160.
» Isto, str. 20.
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Tisine (1961), mnastavak spomenutih pripovijesti, ali koje ipak ¢&ine
kompaktnu cjelinu, nisu zapravo nikakve ti§ine, nego ratne uspomene.
No tiSine se mnajviSe prizeljkuju i cijene upravo u ratu. To je teznja za

»djetinjim godinama svijeta, koje moramo vratiti onima §to dolaze«."*

Za sve junake njegovih romana mogli bismo reéi §to se kaze za protagonistu

Tisina:
— Kakav sam?
— Preosjetljiv, zatvoren, nemogud.
Mucim sebe i druge.”*
Selimovié¢eva fina ironija ispunja cijelu knjigu. »0j, divno vrijeme,

kad sam bio odapeta strijela $to je letjela prostorima. Vrati se> vrijeme,
da budes§ vjecno gorjenje, da ne brojimo gubitke na poljima pobjede. Da
ne mislimo kako smo dobili u svemu S§to je naSe zajedni¢ko, a izgubili
sve $to je naSe vlastito. «1” Navedimo ijedan primjer profesionalne ironije.
Kad su prijatelji u kavani =zatrazili kavu, konobar se pravio kao da je

preduo:

— Kafu — zamolih ponovno.

— Molim, ¢uo sam.

»Ironija u profesionalnoj uctivosti, prezir koji jedva Kkrije. OC¢Ci su

mu drevne: kroz njih su pro$le hiljade 1ljudi i svaki je ocijenjen u djeli¢u

sekunde. Mi novi, ocijenjeni smo zajedno, nije nas vrijedno izdvajati
ponaosob.«™" Ironija ljubavi lijepih Zena: »Zene docekuju pobjednike
dobrodos8licom... Zene c¢ekaju ishod i dopustaju da ih osvoje osvajacdi.

One su najbolji barometar svih promjena, sigurniji od svih obavjes$tajnih
sluzbi u ocjeni stabilnosti neke vlasti. Osjeéaju to nagonski, nepogresivo.
Tesko onima koje lijepe Zene ne prime.«™* Selimoviéeva filozofija eg—
zistencije osamljenosti izbija i iz slijedeé¢ih rije¢i, punih ironiéne igre:
»Ni za jednu Zzivotnu stazu ne postoji vodi¢, svaka je neispitana, nepo—
novljiva, zato je u Zzivotu avantura pravilo, a ne izuzetak, jer je putovanje
kroz neispitane predjele, koje nitko poslije nas ne moZe ponoviti, sve se
staze potiru, uvijek nanovo se stvara nova konfiguracija, wuvijek se uka—
zuje drugi pejzaz, druga klima, za svakog posebno. Zato moram da budem
svoj vlastiti vodi¢, prvi i posljednji putnik na putu koji samo ja mogu
proéi.. .«*® Svi protagonisti 7isina (Lila, Olga, Minja, Mira, Dusko, Sestan
i dr.) prozivljavaju tu samod¢u, svaki na svoj nacin. A Casovi sreée, koji
izgledaju trajni, prolaze: »Bilo joj je (Lili) dvadeset godina kad smo se

rastali. Starija je od posljednjeg videnja za nekoliko godina. 1 za jedan rat.

'>» SELIMOVIC MESA: Tisine, mnav. lIzd., Kknjiga 3, str. 259.
11 Isto, str. 242.

12 Isto, str. 268.

" Isto, str. 46.

14 Isto, str. 75.

'5 Isto, str. 87.

17 ZivoT 257



Bila je pahulja, latica cvijeéa, Zelja, a sad je Zena koja se goji. Gdje je

onaj mladi osmijeh, kud je nestao?«'*

Izvrstan psiholog, Selimovié iznosi svoja »sokratskax zapazanja
mirno, bez zlobe, finom, sebi svojstvenom ironijom: »Ljudi nisu glupi
da ne bi vidjeli kako je te$ko pomiriti svijet i sebe, ni dovoljno pametni
da to ne pokuSaju, i sti¢i iskustva uvidajuéi da je svijet tajanstvo.. .«*'
»I toliko smo prirodno sebeljubljivi da nam izgleda normalna svaka
pohvala. Rijetko ¢e nas koja iznenaditi. Cak i ljudi pametni, kao ti i
ja — sigurno ne misli§ da nismo pametni — ulijeéemo u tu zamku koju

nam sprema nasSa priroda.

U romanu Magla i mjese¢ina (1963) opet se pojavljuju ta osamljenost
i nestalnost ljudskog postojanja, kao §to ni magla nije uvijek »crna«, ni
uvijek »laka«, a ni mjesefina ne »blista« wuvijek nad kro$njama. Sve je
nestalno u Zzivotu. Pa i ljubav i mrznja, jer »ba$§ nista covjek o <covjeku

~

ne zna«.”

»Ko bi znao §ta je u mislima Zzensku stvorenju, to je zatvorena i
nepristupa¢na pedina, godinama s njom hljeb i postelju dijeliS pa ne zna$
ko je ni kakva je, obilazi§ oko njena tijela, drzi§ ga u rukama, a u njoj
ne zna$ $ta je, ne vidi§ $ta misli. Pa ¢ovjeku dode zao, ucini mu se da je
sam na svijetu.«”™" 1 na Kkraju sve zavrSava tragi¢nom ironijom. Ljuba,
mlada Jovanova Zena, lije¢i ranjenog vojnika, mladiéa koji je sjeéa
prijasnje ljubavi. Sreéka. Udala se iz nevolje, a ne iz ljubavi, zato iz—
bjegava muza. | kad se mladi vojnik veé oporavio, ona na povratku iz
sela nalazi i muza i mladié¢a ubijene od neprijateljskog metka. »Plakala
je samo da nije gluho, da ubije i sakrije tiSinu, ni$ta viSe nije bilo osim
tiSine na svijetu. Ostavila ih je u polju da leze zajedno dok je donijela
asSov i plitko ih zakopala, u istu raku.«”” U istu je raku zakopana i ljubav

i mrznja: »Nisu se podnosili a umrli su, eto, zajedno.

Ta tragi¢na ironija pratit ¢e i druge junake Selimovié¢evih romana.
Magla i mjesedina  je uvertira njegovih romana: Dervis i smrt  (1969),
Tvrdava (1970) i Ostrvo (1973). Ta trilogija ima zajedni¢ku wupravo tu
tragi¢nu ironiju sudbine. U romanu Dervi§ i smrt sve vrvi osjeéajem stra—
ha. Smrt je zapecdadena vjecna osamljenost. Izlaz iz nje bila bi vjeénost,
ali ona ¢ini da na$§ Zivot ne bude po ljudskoj mjeri. Sve se vrti u zacaranu
krugu, iz kojega nema izlaza. U 7Tvrdavi Selimovié¢ ipak pruza neku vrstu

transcendencije, izlaza u nepoznato, u zaborav ljubavi. Ahmet Sabo zatvo-

«« Isto, str. 41.

" Isto, str. 73.

i« Isto, str. 112.

» SELIMOVIC MESA: Magla i mjesetina, mnav. izd., Kknjiga 4, str. 107.
Isto, str. 18.

Isto, str. 148 — 149.

Isto, str. 146.
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ren je u svojoj tvrdavi, u ljubavi, oli¢enoj u njegovoj Zeni, »hris§éanki«
Tijani. Tvrdava je divna pjesma ljubavi, koja nas bar nacas oslobada za-
¢aranog kruga sudbine. Selimovi¢ ide jo§S i dalje, pa nam u Ostrvu daje
naslutiti religioznu transcendenciju. Ali bolje je da potrazimo oblike iro—
nije u svakom pojedinom romanu.

Dervis i smrt. Dervi§ je monah-prosjak kod muslimana, c<ovjek pot—
puno posvelen Bogu, biée koje ne bi smjelo imati straha pred smréu. A
dervi§ Ahmet Narudin, 8ef tekije mevlevijskog reda, obuzet je strahom,
ne samo zbog sudbine svoga zatvorenoga brata Haruna nego i zbog
vlastite osamljenosti pred smréu. Roman zavr$ava rijeCima: »Poucite me,
mrtvi, kako se moze umrijeti bez straha, ili bar bez uzasa. Jer smrt je
besmisao, kao i Zivot.«-" Rijeci: »strah«, »nemir sli¢an strahu«, »bojazan«
i si. nalaze se Cesto na stranicama ovog romana. »Prastari strah koji vu—
¢emo iz davnine.«”* Ni najbolji prijatelj ne moze nas osloboditi osamlje-
nosti, jer »prijatelj je Covjek koji i sam zeli oslonac, polutina koja trazi
dopunu, nesiguran u sebe, pomalo smoljav, nuzZzno dosadan, mada drag
jer iznada, kao zena«.”” Bar bi se dervi§ morao osjeati sigurnim u Zivotu,
jer »uvijek sam znao S§to treba da ¢inim, dervi$ki je red mislio za mene, a
osnovi vjere su i tvrdi i Siroki, i niSta moje nije postojalo S§to se u njih
nije moglo uklopiti«.”* Ali u zivotu postoji i ljudska volja, a ne samo
bozanska. Njegov intimni prijatelj Hasan, zaljubljen u Dubrov¢anku
Mariju (Mejremu), kr§éanku, nagovara ga da otputuje s njim i da zivi
slobodno:

— Nikud ne idem. Zasto ti (Hasane) neprestano odlazi§? Da sacduvas
privid slobode? Znaci li to da slobode nema?

— Ima i nema. Ja se kre¢em u krugu, odlazim i vradam se. Slobodan
i vezan.

— Onda, treba li da idem ili da ostanem? Jer je svejedno, izgleda.
Ako sam vezan, nisam slobodan. A ako je vralanje cilj, ¢emu onda od—
lazenje?

— Pa i utome jeste sve: vracdati se.""

U pojmu Hasanove slobode krije se determinizam. Tu logi¢ku
ironiju iznio je Hasan mnogo puta u razgovoru s prijateljem derviSeni
Ahmetom:

— Lako je izmisliti opSte propise gledajuéi iznad glava Iljudi, u
nebo i vje¢nost. A pokuSaj da ih primijeni§ na zive ljude, koje poznaje$
a mozda i voli§, a da ih ne povrijedis. TeSko <¢e§ uspjeti.”” »Zivot je S§iri

" SELIMO VIC MESA: Demis i smrt, nav. izd., knjiga L, str. 466.
Isto. str. 112.
« Isto, str. 321.
" Isto, str. 100.
Isto, str. 294 —295.
Isto, str. 130.
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od svakog propisa. Moral je zamisao, a Zivot je ono Sto biva. Kako da
ga uklopimo u zamisao a da ga ne ostavimo? ViSe je S$tete naneseno zbog
spreavanja grijeha, nego zbog grijeha.«

— Onda da zivimo u grijehu?

— Ne. Ali ni zabrane niSta ne pomazu. Stvaraju licemjere i du—
hovne bogalje.

— 1 S§ta treba da ¢inimo?

— Ne znam.™”

Hasan misli kao covjek naSeg doba. Otkriva naSu moralnu nestabil—
nost i tjeskobu. TjeSi Ahmeta blagom ironijom: »A mozda i nemam pravo.
Mozda je tvoj nacin korisniji. Bolje se drzati nebeskih mjera nego obicnih,
ovdas$njih. Neuspjesi te ne wuznemiruju, uvijek racuna$§ na beskrajno vri—
jeme, opravdanje je u razlozima izvan tebe. Li¢ni gubitak postaje manje
vazan. I bol. T <covjek. 1 danas$nji dan. Sve se produzava na trajanje,
bezli¢no i ogromno, pospano, tromo i svecano ravnoduSno. Kao more: ne
moze da zali bezbrojne smrti §to se u njemu neprestano deSavaju.«™"

Ahmetova filozofija Zivota izrazena je opet finom ironijom: »Pro—
stranstvo je nafa tamnica ... Prostranstvo posjeduje nas... Covjek nema
svog pravog doma, on ga otima od slijepih sila... NiSta nije naSe osim
varke, zato se ¢vrsto drzimo za nju.«*” Samo smrt ne dopusta nikakve
Sale: »Smrt je jekin (sigurno saznanje, izvjesnost), jedino za S§to znamo

da ¢e nas sti¢i. Izuzetka nema, ni iznenadenja, svi putovi vode do nje,

sve §to Ccinimo to je priprema za nju... Zemaljski zivot je varljiv, vje¢—
nost je bolja ... Smrt je preseljenje iz kuée u kuéu. To nije nestanak,
ve¢ drugo rodenje... Smrt je nuZnost u neizbjeznosti prelaska u drugi
svijet, u kome Covjek dosize svoj pimi uspon.., Smrt je promjena stanja.

~

Dusa pocinje da zivi sama.«”” Ahmet opisuje ironi¢no derviski mentalitet:
»Na§ red nas pusSta niz vodu kad nam se desi nesreéa, jer smo nevazni

dijelovi jedne moéne zajednice, bespomoé¢ni kad smo napuSteni.«™*

U romanu nalazimo i jedan rijetki primjer crnog humora. Kad Ahmet
prilazi tvrdavi da bi doznao neSto o svom mrtvom bratu Harunu, pita
strazara:

— Koliko je ljudi proslo kroz ovu kapiju?

— Vise nego S§to je izaSlo. I opet su svi na broju.

— Gdje su na broju?

— Gore u groblju.

— Ruzno je S§to se tako 3sali§, prijatelju.”*

2» Isto, str. 132.
3» Isto, str. 140.
»1 Isto, str. 109.
32 Isto, str. 16—1

33 Isto, str. 366.
3< Isto, Str. 204.
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Mnoge Ccitaoce zamara taj roman zbog <estog unutarnjeg monologa,
ali u tome i jest snaga Selimoviédeva stvaranja: razotkriti zakutke svijesti
i podsvijesti i pokazati bijedu i veli¢inu covjeka. On to i sam priznaje pre—
ko rije€¢i svog protagonista: »Dobronamjeran c¢italac mogao bi da mi
kaze: suviSe razvlaci§, suvise mudruje§. Odgovorit ¢u mu odmah: znam.
Raspredam naSiroko jednu siroma$nu misao, cijedeéi je kao prazan bar-
dak (zemljani sud za vodu), kad se iz njega ni kap isto€iti ne moze. AH
¢inim to namjerno, da odgodim kazivanje o onome §to me i sad potresa,
nekoliko mjeseci poslije svega. Samo, okoliSanje ne pomaze. Izbjeéi ne

~

mogu, a prekidati nedu.«”

Nad zbivanjima se krije odredeni fatalizam: »Toliko smo podredeni
necijoj volji, Izvan 1 iznad svoje, da to postaje naSa kob.«"® Ali i to je
izrazeno na ironi¢an nacin: »Je 1li vlast od Boga? Ako nije, odakle joj
pravo da nam sudi? Ako jest, kako moZze da pogrijeSi? Ako nije, sru$it ¢emo
je; ako jest, slusat ¢emo je. Ako nije od Boga, $to nas obavezuje da trpimo
nepravde? Ako je od Boga, jesu li to nepravde Ili kazne zbog viSih ciljeva?
Ako nije, onda je nada mnom i nad tobom i nad svima nama izvrSeno
nasilje i onda smo opet mi krivi §to ga podnosimo. Sad odgovori. Ali
nemoj redéi derviski da je vlast od Boga ali da je ponekad vrSe zli ljudi.
I nemoj reé¢i da ¢ée Bog prziti nasilnike vatrom paklenom, jer nedemo znati

nista viSe nego S§to znamo sad.«"

Tako mudruje zagonetni zatvorenik koji se nalazi skupa s derviSem
u tvrdavi. Upravo tvrdava (zatvor) postaje simbolom osamljenosti i uza—
ludne borbe protiv nepravde u svijetu. Tu tvrdavu svatko mnosi u sebi:
»Zatvorio sam se, kaze dervi§, postao opsadena tvrdava o koju su strijele
uzalud udarale . Nema prijateljstva medu ljudima koji drukd&ije mlsle.«™"
U tome i jest ironija sudbine: Ahmet Narudin se bori protiv nepravednog
postupka i presude kadije Ajni-efendlje. TuzZe ga da je bio kriv za pobunu
varoSana i smrt kadije, ali kad on sam postaje kadija, niSta ne moze
protiv ogovaranja i nepravde od koje i stradava. Ljudska osamljenost,
simbolizirana u dervisu, zapecadena je smréu, koja je po sebi najveca

osamljenost i zagonetka.

Selimoviéeva Tvrdava zapravo je mnastavak borbe protiv te osamlje-
nosti. ali i pokuS$aj da u ljubavi Ahmeta i Tijane pruzi ljudima putokaz
kako izi¢i iz »zatvorene tvrdave«.'' Da se u tome ne varam, dosta je sjetiti

se sli¢nosti izmedu romana Tvrdava i Dervis i smrt.

Alijaga je =zaljubljen u Zivog sina Hasana {Dervis i smrt); Sehaga u
mrtvog sina, na kojega ga podsjeéa Ahmet (Twdava) Ahmet Sabo zeli

osloboditi iz tvrdave prijatelja Ramiza (7Tvrdava)j Ahmet Narudin zeli to

'5 Isto, str. 195.
Isto, str. 418.
Isto, str. 242.
»« Isto, str. 143.
3» SELIMOVIC MESA: Tvdava, nav. izd., str. 417
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isto uciniti za brata Haruna (Dervi§ i smrt). Obojica su zatvoreni zbog
politickih razloga, ali Harun umire, a Ramiz biva osloboden. Ljubav je
izmedu Hasana i Dubrovkinje Marije neostvarljiva, a isto tako i izmedu
derviSsa i kadijice, no jo§ prije izmedu njega i prve Iljubavi zbog koje je
otiSao u dervise. U Tvrdavi ljubav pobjeduje u odnosu Ahmeta i Tijane
i snoSljiva je izmedu dobro¢udnog, ali $aSavog Mahmuta Neretljaka i
njegove Zzene. Ne Zzelim navoditi druge sli¢nosti dvaju spomenutih romana,
jer to nije svrha ovog kratkog pokuSaja. Tvrdava zavrSava istom proble-
matikom kojom i zapocinje: besmislicom rata. Novi vojnici odlaze u
novi rat: »Svejedno kako im je ime, sudbina im je ista. Svejedno da i
su tuzni ili veseli, neée se vratiti. Ni moji se drugovi nisu vratili. Izginuli
su svi.«<*" Ovo me podsjeéa na »sur-roman ouvert« A'. Gidea, gdje se
tijek radnje moZze nastaviti »peut étre continue«, a to je oprefno tehnici
».sur-romana ferme« Sartrea, Camusa i Simone de Beauvoir — da se
posluzim terminologijom Claude-Edmond Magnyja.** U romanu Dervi§ i
smrt sve zavr§ava rijeCima: »Mir njegovoj (derviSevoj) mucenickoj duSic,
dok u Tvedavi Ahmet gleda mladi¢e kako odlaze na frontu i misli o
svojoj djeci: »Hoc¢e li i ova moja djeca i¢i tim istim Zzalosnim putem, kad
odrastu? Hodce 1i Zivjeti glupo kao i njihovi ocevi? Vjerovatno hode, ali
u to nelu da vjerujem. Necu da vjerujem, a ne mogu da se oslobodim
strepnie.«*2 Postoji, dakle, bar neka nada da se to ne ponovi. U romanu
Dervis i smrt sve je vel¢ okoncéano. Povratka nema. Ni nade.

Ima podosta verbalnih ironija u romanu 7wdava. »Najveéa mudrost
u Zivotu je da covjek pronade pravu ludost«, kaZe Mula Ibrahim Ahmetu
savjetuju¢i mu da lovi ribu mjesto da »dize bune«.* A kad ga Mula
Ibrahim otpusta iz sluzbe po naredenju moénih protivnika, Ahmet kaZe:

»Hvala ti na svemu . Zvucalo je prili¢cno pakosno.«**

Podujmo nekoliko finih Iljubavnih ironija! Ahmet, siromaSan Ccovjek,
prica svojoj ljubljenoj Tijani, prije vjencanja, kako je stari DZezar toliko
ljubio svoju Zenu da se tri puta rastajao i ponovno vjenfavao s njome.

— Bez potrebe je mucio i sebe i nju — pobunila se Tijana. Trebalo
je da nade Zenu s kojom se nele nikada rastati. Ili da zivi sam. Ni haljinu
ne valja krpati, a kamoli ljubav. Bolje je otiéi.

— Ti bi otisla?
— Otisla bih.
— Zato §to me ne voli§?

— Zato S§to te volim.

Isto, str. 419.
" MAGNY CLAUDE —EDMOND: Histoire du  roman frangais  depuis 1918, vol.
L, Paris, éd. du Seuil, 1950, str. 229.
« SELIMOVIC MESA: Tvrdava, nav. izd., str. 419.

Isto, str. 28.
" Isto, str. 96.
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»Nije

govori

taju

ga:

mi jasna ta Zzenska logika (misli Ahmet), ali sam znao da

i

Istinu. «*5 Kad pak Ahmet trazi u duédanu maramu za Tijanu, pi-

Za kakvu Zenu, mladu ili staru?
Mladu

lijepu, najljepSu u gradu.

Na pitanje da li asikuju, odgovara:

Da

11

asSikujemo? Da, jos$ aSikujemo, iako se udala za mene.*"

Ovako Ahmet misli o Zenama: »Kakve su da su, Zene su mudrije i

bolje od muskaraca. To pred njima ne treba reéi, ali su muSkarci glupi,

sujetn

i,

uobrazeni,

nas zene trpe...

ja i u

muz j

e sud,

ne vrijede mnogo, medu naina receno. I ¢udo je kako

Eto, ja sam pametan, ali bez uvrede, Tijana je pametni—

svemu deset kopalja iznad mene.«*'"' »lako od muZa mnogo zavisi,

zena voda. A opet muZz, koji zeli sebi dobro, poslusaée ono

§to mu zena kaze.

Evo i

Muskarci su djeca, ¢ak i kad ostare.. .«*"

nekoliko ironija druStvenog karaktera. Ahmet kaze za DZema-

la Zafraniju,

prilagodava

kadijinog pisara i uhodu: »Sli¢an je vodi, nema svog oblika,

se sudu u koji ga uspu. NisSta mu nije gadno ako mu je ko—

risno, jer je

imao jedan jedini cilj u zivotu: da uspije, da pobjegne od

uspomene na sirotinjsko djetinjstvo I na oca zatvorskog straZzara, pijanictj

i svalijeg S$pijuna,

koji je umro prezren, a sin mu je i tu porodi¢nu nesre—

¢u pretvorio u svoju korist.. .«*'

Ahmet

trazi

sad trazi§ posao?

sposobnost,
koliko

»Tesko

posao. Bogati trgovac hadzi Fejzo mu odgovara: »I

Najbolje bi bilo u drzavnoj sluzbi. Ne treba ti nikakva

ne pretrze$ se, ne strepi§ od gubitaka, a dobitaka imas onoliko

umijes.«®"

drzavi

za koju je opasan jedan jedini Ccovjek — rekla je

Tijana narogusena serdaru Avdagl. A nije Ramiz (student »koji je izrekao

toliko prezira prema ljudima na vlasti«) opasan po drzavu, ve¢ po nekoga

ko m

(6]

je to Steta Sto

isli da je

istom

kopao zemlju,

drzava.«™*

serdaru Avdagi misli Ahmet na drugom mjestu: »Kakva

su glupi ljudi obi¢no vrlo uporni. Da je s tom upornos$éu

za godinu dana bi skinuo polovinu trebevi¢kog brijega da

ne zaklanja Sarajevo od sunca, pa bi ga ljudi pamtili po dobru, ali on

je ve¢om dobrotom smatrao hvatanje krivaca ¢iju krivicu nije mogao da

shvati

reda,

, ali je znao da su krivi zakonu. Bio je fanati¢ki vjernik utvrdenog

Ciji smisao nije ispitivao, kao $to religiozni vjernici ne ispituju boziji

Isto,
Isto,
Isto,
Isto,
Isto,

M Isto,

Isto,
Isto,

str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.

36.
99.

115.
286.

67.

107.
203.
369.
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Kad je stari Omar Skakavac sa sinovima dotukao najmladeg sina
Avdiju jer je u pijanu stanju izbrbljao tko je oteo Ramiza iz tvrdave,
Ahmet razmis$lja: »Tukli su ga da mu utjeraju pamet u glavu, a Istjerali
mu dusu Iz tijela, ne Zele¢i to... A mladi¢ je teSko pogrijesio, prekrSivsi
njihov zakon <¢utanja, koji Ih S§titi kao zid, koji je njihova tvrdava
Avdija je zaspao zauvijek. Izlije¢en od nerazumnosti, poulen da nikad

"

viSe ne progovori niSta, urazumljen da porodicu ne dovodi u opasnost.«”

Prevareni Mahmut kaze: »Od Bosanaca se svemu moze§ nadati. Go—
dinama zivi kao pametan covjek, a onda sve ulini da bi dokazao da je
budala. «5* A" Mula Ibrahim govori o pijanom Zuéi: »Pijan je, ne bi pre-

poznao ni sebe da se vidi u ogledalu, a kamoli tebe.«""

Selimovi¢ se sluzi etickom Ironijom da otkrije razli¢ite, Cesto suprotne
stavove ljudske savjesti. U tom je pravi majstor. Za oblik prodane sa—
vjesti uzima kao primjer serdara Avdagu: »Njegovi ga preziru, ali ga
pustaju da odrzava strah medu liudima, I on to ¢ini sasvim poSteno slusa—
juéi svoju strogu savjest koliko I svoje gospodare. Vise je volio da kazni
stotinu nevinih nego da pusti jednog krivog, ali je svakome nalazio kri—
vicu po svojim mjerilima.«"® »Da sam mu spomenuo savjest, ne bi razu-
mio. Njegova savjest je drzavna, i ne zna da moZe biti I svoja vlastita.«"'
Uspavana savjest je ona Mule Ibrahima, koga je »bog obdario divnim ne—
dostatkom, dragocjenim za njegovo zvanje, jer ne cuje Sta ljude boli, Sta
Im nedostaje, S$ta zele, zato je najneviniji i najsreénlji Covjek na svijetu. Ne

A

mijenja miSljenje, jer moze da govori uvijek isto.«** Borbu pak covjeka sa
vlastitom savjesti iznosi sam Ahmet: »Ostavi me, kaZem toj nezvanoj sa—
vjesti, Sta ¢e§ mi nemoénom! A ona ¢uci u nekom kutu mene, ponekad pos—
pana, ponekad budna, ali me ne napusSta. SmijeSna si, kazem, tako nekoris—
na. Ne radujem se $to te imam, ne osjeéam zadovoljstvo S$to si se nastanila
u meni, ti nisi moja plemenitost, ve¢ moje oSteéenje. ZaSto nisi nasla nekog
moénog, snaznog, neustrasivog, a poStenog? Ako takvog nema, $§to sam ja
kriv? Sklonila si se u mene, kao siroe, I ¢uti§ kao sirofe, niSta ne trazi§, ni
na $to me ne nagovara$, sve ostavljaSs mojoj odluci, I dobro je dok te za—
boravljam, ali osjetim stid ¢im te se sjetim. Ne znam zaSto, ni¢im me nisi
zaduzila. Ne znam ni S$ta si, prisustvo koje nema oblika, ¢utljiva opomena
koja se ne poziva na razlog, nevidljivi putokaz prema nevidljivom pravcu:
moje srce mora da ga pronade. Kako da ga pronade, kako da ne klone,
ako ga i pronade? Ti si nerazumna, ne ti¢e te se tude tesko iskustvo,
prezire$§ opasnost, vuce§ na opasne staze, | ne smatra$§ to podvigom veé

duznoséu. A komu sam ja duzan? I zaSto bas§ Ja? Pronadi nekog pogodnl-

53 Isto, str. 307.
Isto, str. 176.
Isto, str. 196.
58 Isto, str. 200.
" Isto, str. 203.
5» Isto, str. 243.
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jeg, sa mnom uzalud gubi¥ vrijeme. A ona &uéi, ¢éuti, &eka svoj &as. Cas
moga oduSevljenja ili moje ludosti. Mogla bi da ga ne doceka, sve je ma—
nje izgleda da ¢e ga dodekati.«** »Cinim zlo i kad ni$ta ne &inim, ostavlja—
juéi i zlo i dobro na miru. Cinim zlo i kad govorim, jer ne kaZem ono
$to bi trebalo. Cinim zlo i kad éutim, jer zivim kao da me i nema. Cinim

zlo zato §to zivim, jer ne znam kako da zivim.«®"

Osman Vuk, Sehanagin momak, postaje primjerom neosjetljive sa—
vjesti: »On, Osman, je vedri sotona, bez srca, a blistavog uma, tacan i

hladan kao sat. I bezduSan kao sat.«®*

Selimovié¢ raspravlja o najteZzem ljudskom problemu, »najveéoj tajnix,
o smrti, sluzeé¢i se uvijek svojom finom ironijom: »Mnogo je tajni kojima
se ne mozemo ni pribliziti, a kamoli ih razjasniti. A mozda je najvecla
tajna smrt, tajna i uzas. | kad ne mislimo na nju, ona misli na nas...
Smrt ¢ini besmislenim ZzZivot i sve §to se u Zivotu stvara. A iza te straSne
kobi, nepoznata tama. Zna$§ kraj, a ne zna$ nl.§ta o njemu. Pomiriti se njim
ne moze§, a niSta ne moze$ izmijeniti. Po naSoj volji to se ne deSava, jer
bi malo ko htio da umre, veé po nekoj svemodénoj volji o kojoj niSta ne
znamo, osim da je neumoljiva i do kraja dosljedna. Mozda je neki sveopsti
duh, nimalo slican naSem, a nesaznatljiv, jer je van naSeg iskustva. Ako
ga ne moZemo saznati, ne znali da ga nema. Bogati Sehanaga (stvarni
vladar situacije u gradu) ne zamislja ga po Iljudskoj slici, ve¢ kao nadna—
ravnu snagu, i nadnaravni um, koji hladno ravna vidljivim i nevidljivim
svijetom . . .«®" »A ako je tako, a sigurno jest, nemoguce je zamisliti da
taj svemirski duh igra nedostojnu igru s ljudima, pustajué¢i ih da protrce
kroz zivot, dolazeéi iz niCega i nepovratno odlazeéi u nisSta. Bilo bi to
besmisleno traéenje snaga. Mnogo je vjerovatnije, i logi¢nije, i manje
uvredljivo, da je tijelo smrtno, a duSa besmrtna, duSa je djeli¢ sveooSte
svemirske energije, poklonjen nam, privremeno ustupljen na rodenju, koja
¢ée zivjeti svojim nepoznatim zivotom i poslije smrti tijela ... Mora biti
da Zivot postoji po nekom visem nacelu, a ne samo po besmislu, po zlu,

po ludilu!«®'

Kako pak izbje¢i strahu od smrti? Mula Ibrahim ima svoju »teoriju«:
»Bilo bi bolje da se radamo kao starci, da polako postajemo sredovjecni,
postepeno zaboravljajuéi prvobitni strah od smrti, pa oslobodeni mladiéi,
dovoljno lakomisleni da ni o ¢emu ne mislimo suviSe ozbiljno, pa bezbriz—
na djeca, a da umremo kao novorodenc¢ad, ne znajuéi niSta ni o emu, Ccisti
kao zametak. Kakva bi to divna i slobodna smrt bila! Ali kad ne moze
biti tako, spas je u osvajanju ljubavi i ¢ovjeCnosti. Tako se lakSe zivi, i

lakse umire... (Covjeku) je veoma stalo do toga da poslije njegove smrti

59 Isto, Str. 354.
«» Isto, str. 309.
" Isto, str. 312.
«2 Isto, str. 293.

Isto, str. 294.
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ostane medu ljudima, ili makar kod jednog covjeka, ¢&isto ime i lijepa uspo—

mena. Tako bi sigurno produzio svoje kratko trajanje L« E

Ne zelim zamarati citatelja joS nekim navodima u kojima dolazi do
izrazaja blaga autorova ironija, puna pouke. To je divan roman Iljudske
ljubavi. Kad bi svi parovi bili kao Ahmet i Tijana! Svijet bi bio ljepsi i
Ijudskiji. Svi bismo zivjeli u tvrdavi ljubavi, ali koja ima otvorena vrata
i prozore za cijeli svijet. Kad stari Sehaga umire u Venedigu (Mlecima),
Ahmet se pita kakve misli prolaze njegovim mozgom S§to se gasi, i zaklju—
Cuje: »U pocletku ljubav, u zivotu mrznja, na kraju sjecanje. Ljubav je
ipak jacda od svega . .. Odlucdio sam se za ljubav. Manje je istinito, I ma—
nje vjerovatno, ali je plemenitije. [ ljepSe: tako sve ima smisla. 1 smrt.
1 zivot.

Roman Ostrvo je po svojoj problematici saZeto izlaganje onoga S§to
je veé¢ reeno u romanima Dervis i smrt i Tvrdava. Smisao zivota, bol,
sloboda, radost, ljubav, smrt nalaze se i u ovom romanu, iako je otvore—
nost prema konac¢nom rjeSenju ovdje jasno naglaSena: »ZaSto sam mislio
da su putovi moje sudbine zavrSeni? NisSta nije kona¢no, dok u nama ima
snage traZenja. Nista nije svrSeno do samog svrSetka«,*® govori bivsi
ucitelj Ivan Mari¢ na kraju svog zivota. I dok u romanima Dervi§ i smrt
i 7Tvrdava mozZzemo govoriti o kontrapunktu dogadaja, po teoriji Aldousa
Huxleya (»Point and Counterpoint«), u Ostrvu nailazimo na tehniku
slicnu onoj rapsodije u muzici, u kojoj »prevladava mozaicko nizanje
raznih odlomaka i pretezno kontrastnih (po shemi A'-B-C-D ).*" Ta
je tehnika veé iskuSana u romanu 7isine, ali ona je tek u Ostrvu dobila
svoju potpunu izrazajnu mo¢ ujedinjenja svih elemenata u zajednicki
ugodaj prolaznosti zivota i njezina nadilazenja u trazenju viSeg smisla
postojanja, u metafizickom smislu Zzivota. Ostavljam strpljivom CcCitatelju
da sam pronade te »razne i pretezno kontrastne odlomke« dogadaja u
ovih 19 pripovijesti koje ¢&ine Ostrvo. 1 ovdje se, u naslovu, krije ironija:
Ostrvo je slika osamljenosti, ali grad nas jo§ manje moZze od nje osloboditi

(»Na razmedu vremena«).

Katarina I Ivan Marlé izgledaju kao Ahmet I Tijana, ali u poodma-
klim godinama zZivota. Ivan nosi u sebi sumnje I strah Ahmeta Narudina
iz romana Dervis i smrt, dok je Katarina krSéanka kao i Tijana iz romana

Tvrdava. Smisao zivota izrazen je kroz blagu ironiju:

»Ne znam hoée§ 11 ml vjerovati, ali ako bi mi netko ponudio da zi—
vim vjeé¢no, ne bih pristao. Prvo, umorio sam se i od ovoga S§to sam do
sada zivio, a kako bih se tek umorio kad bih znao da neéu nikad umrijeti?
Neka me Bog saduva te strahote! Neka sve Ide svojim redom, i zivot I
smrt, zZivot bez zla, smrt bez muke. A" smrt nije stras$na, vidio sam tolike

ljude kad umiru, samo <&vr§ée zaspe i ne bude se. StraSan je strah od

« Isto, str. 297.
«» Isto, str. 410 — 411.
«¢ SELIMOVIC MESA: Ostrvo, nav. izd., str. 220.
ANDREIS JOSIP: “eini Orfej Skolska knjiga, Zagreb 1968, str. 107.
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smrti, ali kad vidi§ S$ta je to, kad digne$ ruke od zelje da bude$§ bog i
zadovolji§ se da bude$ smrtni covjek, sve dode na svoje mjesto i mirno
je ¢eka$ kao i san, i nije ti zao $to se sutra neée§ probuditi.. .«®" Nije to
besmisao zivota spisateljice Simone de Beauvoir izrazen u romanu Svi su

ljudi smrtni (Tous les hommes sont mortels, 1947).

Fina Tijanina ironija ozivljava u ponaSanju Katarine:

— Draga — rekao je s naporom kao da se davi, li¢ilo je na re—
zanje. Ona se okrenula, iznenadena. Treba izdrzati, ne vjeruje mu.

— Draga, ponekad je <dcovjek nervozan, nepravedan, a znam da i
ti ocekujes§ lijepu rije¢ .. . Volim te, draga.

Zaista mu se to udinilo Istinito: voli je. Rekao je to iskreno. Ali se
Zena gotovo wuplasila:

— Sta ti je? Je li ti zlo?«'

Selimovié u ovom romanu Izlaze, kroz pripovijesti dodus$e, svoju
filozofiju Zzivota. Problemi koji su mucili F. M. Dostojevskoga mude i
njega: problem slobode, zla u svijetu i vje¢nosti (Boga). Uostalom, on se
i sam »oslanjax na F. M. Dostojevskoga u pripovijesti Da [i da umre
stari mandarin?""~ Problem slobode najbolje je izrazen u pripovijesti Di-
vilji komnji. Oni zive slobodno na ostrvskoj visoravni Vidovo. »A eto ovdje,
na nekoj =zaturenoj i nepoznatoj planini lijepog imena, ostvaruje se to
¢udo postojanja pravde za sva ziva bida. Onda d¢e biti i za sve ljude. Tre—
balo bi sacuvati tu ma ¢&iju slobodu, stvoriti od nje Instituciju, u interesu
samih ljudi, njihovog morala 1 njihove Iljudske cjelovitosti. Jer ono S§to
nigdje viSe ne postoji, sacuvalo se ovdje kao <¢udo, kao moguénost, kao
ops§ta nada, primjer za ugled, utjeha ljudskom beznadu i samozaturenosti,
radosna zora velikog ocdekivanja, SLOBODA” (velikim slovom u izvor-
nlku!)”i AH tu pocinje tragi¢na Ironija: »Ovo slobodno zZivljenje na Vido-
voj planini je prividno, jer to je rezervat, kao veliki kokoS$injac, bez
vidljivih ograda, bez zica, bez ¢uvara, a sloboda je samo mamac i varka.
Konji u stvari i nemaju kamo da odu, za njihov slobodni izbor voda
mora je neprelazna granica. Svake godine jedanput ljudi ih grdno wuplase
(er ih utjeraju u klanac, a najprikladnije za klanje pohvataju i prodaju
u Italiju da od njih naprave 'Snicle i kobasice'). U njihovom iskustvu ostaje
strah od ljudi, i zato je prlvezanost za ovo usamljeno mjesto najsigurnija
ograda! Tako Je ljudima najbolja pomoé¢ Iljubav konja prema slobodi 1
ljubav prema zajednici.«'*" Njihova vezanost za grupu Je »dirljiva aH i
kobna«.""" »A to su ljudi znali i na to racunali: ne treba voditi raduna o

pojedinim c¢lanovima, ve¢ o krdu, vazno je usmjeriti predvodnika, ostali

9> SELIMOVIC MESA: Ostvo, nav. izd., str. 214 — 215.
'9 Isto, str. 199.

Isto, str. 156.

Isto, str. 65.
" Isto, str. 74.

» Isto, str. 71.
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bi se odmah pokorili i prosli pravcem koji je on odredio.«"* A taj crveno—
kosi voda posSteden je i ostavljen na slobodi iz racuna: »on ostaje radi

priploda«.™*

Ironija sudbine: zivi§ za zajednicu, krdo, ali u ¢asu opasnosti krdo
postaje tvoj najveci Izdajnik. NeS§to slicno dogada se i u pripovijesti Jaro
delfina, koji su »usSli u =zaliv iz Sirokog mora, bilo ih je desetak, slozna
porodica ili veselo druStvo nestaSno su se igrali u mirnoj vodi uvale,
plavoj kao razlic¢ak... jurili su iz vode kao djeca u igri, iskakall Iz vode
blistavo sjajni i komi¢no zdepasti, smijeSni I dragi, vodene akrobate.. .«*"
A onda su Ivan i Katarina vidjeli »da to nije nevina ni vesela igra, ved
Igra zivota I smrti«." Delfini su dotjerali u bezlzlaz uvale mnos$tvo riba.
A onda je poceo pokolj. »Delfini su se bacili u tu bespomoénu masu i

krv je sve viSe bojila smaragd mora.«’ Tragi¢na Ironija: Igra je <cesto

privid 1 varka slobode. Kao i u starini: »Panem et circenses!«

Selimovié¢ ne vidi Izvor zla u nekom biblijskom 1Ili kozmic¢kom
uzroku. Zlo je wucijepljeno u biopsihi¢koj strukturi <&ovjeka. Nije samo
bolest ono Sto podjeda covjeka, tu je i starost, koja ga prati osamljenoséu
kad mu smalak$u snage. Krasne su u tom pogledu transpoziclje covjecje
osamljenosti i starosti u pripovijestima Stari pas i Pratilac (iznemogli ma—
garac). Starac prenosi magarca na mali otok da tamo doceka smrt s
drugim magarcima. »Kad sam ga naSao mrtva, zakopao sam ga. Ostali
magarci su me ravnodu$Sno gledali krupnim odima. Sad d¢ekam na svoj
red.«”" A o starom psu Selimovié¢ kaze: »Muz i Zena su u tom ruznom i
ohrdalom psu vidjeli svoju nedaleku starost.«®" Kad crkava ta Iznemogla
kuja, Ivan misli na njeno posljednje zavijanje: »Njena tugovanka nije
upué¢ena nikome. Njeno =zavijanje je samosazaljenje, ili strah pred neiz—
vjesnosSéu Sto je ceka, §to se upravo otvara pred njom.«®* Psihic¢ka pak
»IstroSenost« nije samo posljedica starosti, jer se mozZe ljubiti i u pood-
maklim godinama. Ona je posljedica nesudjelovanja partnera u nekoj
zajednickoj vrijednosti, kao Sto se to dogada sa sinovima Ivana i Katarine
(Namirisana ameba i Cudo). Ali  Selimovié ne bi bio covjek naSeg doba
kad ne bi vidio uzrok zla i u druStvenim odnosima. Znacdajna je u tom
pogledu pripovijest Da li da umre stari mandarin? U posjet na »Ostrvox«
dolazi Katarinin sestri¢ Drago, student sociologije. Izmedu ostaloga, on
Im prica o bogatstvu starog mandarina negdje u Kini. Dovoljno bi bilo
da Ivan i Katarina zaZele da mandarin umre pa bi bogatstvo koje je kod

starog mandarina bilo mrtvo, posluzilo ljudskoj sreéi. Uvjet je, dakle, da

" Isto, str. 71.
" Isto, str. 73.
« Isto, str. 105.
Isto, str. 105.
Isto, str. 106.
'9 Isto, str. 216.
®« Isto, str. 186.
8» Isto, str. 194.
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mandarin umre. Starci se protive takvoj Zzelji i odluci, jer je mandarin

nevin covjek. Ivan ipak popusta kad mu mladi¢ tumacdi da zivot manda—
rina »ometa mogudéu opstu sreéu«.”” Postoji osim toga moéna Svjetska

Partija Penzionera, koja bi zaista donijela ljudima sredu da nema starog

mandarina.

— Vi ste u to uvjereni — kaze mladié.

— Pa, ako

— Bez ikakvih uslova! Da 1li da umre ili da zivi?
— Da umre! — rekao je Ivan tiho.

— Ja sam zato da zivi — pobunila se Katarina.

Mladi¢ je znao da je njegova tetka pobozna Zena, a smréu mandarina

»crkva bi preuzela svu vlast na svijetu i uvela carstvo bozije«. Tada i
Katarina popusta. Ironija je jedini zaklju¢ak ovog razgovora:

— Nek Bog pomogne covjelanstvu! — osmjehne se mladicé.

— 2asto? Jesmo 1li ne$to pogrijesili?

— Nista. Tako bi danas ucinila vedéina Ijudi.”’

Ljudi su spremni Zrtvovati nevina <covjeka zbog neke ideologije,
politicke ili vjerske. Zar se to, nazalost, nije mnogo puta obistinilo u
povijesti?

Vjerska transcendencija je jasno izrazena u ovom romanu. MoZe to
izgledati kao neka vrsta navike ili sujevjerja, ali ona je tu. Veé u prvoj
pripovijesti  Progonstvo, dok Katarina zabrinuta c¢eka Ivana, nalazimo
ovaj prizor: »lzvadila je iz dubokog dZzepa stari molitvenik, sav iskrzan,
pozutjelih listova, ¢udno pisan, ali se ona vremenom naviknula, a vadila
ga je samo u izuzetnim prilikama, i poboZno procditala:

Bog ljubav jest,

i ko pribiva wu ljubavi,

u Bogu pribiva,

i Bog u njemu.

Te rijeCi sv. Ivana Apostola premos$éuju ovozemno obzorje i ura—
njaju u vjecnost. Katarina vjeruje, dok njezin muz ostaje agnostik, filan—
trop. »Cilj zivota je sreéa — kaze ona. Makar (Covjek) i zivio kratko,
ali neka zivi kao covjek. Katarini nije dovoljan samo taj antropolos$ki
vid postojanja, ona trazi neSto viSe, jer »sve ljudsko je lazZljivo«.”"® »Po—
stala sam kao zivinée, boZze me sacuvaj. Kuham, jedem, perem, spavam,
hranim kokoske, i to je sve. A i ja imam dus$u. Sta ¢u sa dufom?« »On
zaista nije mislio o tome da li ona ima duSu i S$ta ¢ée s njom.«

— A i dusSa trazi svoje — nastavljala je pobunjena Zena. Eto, kad se
ti uvecCe napijeS i poc¢nes§ da hréeS, ja izidem pred kudéu, sjednem na klupu,

gledam zvijezde na nebu, i — placem. Prazno mi je u dusi.

«2 Isto, str. 169.

«3 Isto, str. 170.
Isto, str. 13.

85 Isto, str. 62.
Isto, str. 30.
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— A kome je puno u dusi?

— Ne znam. [ tebije prazno. Ne bi pio toliko da nije.®'

Razgovor se nastavlja u istom tonu. Katarina se sjea svojeg »prvog
prices¢a, kad nikad nije bila sreénija u Zivotux.

— Zar ba$§ nikad?

— Bila je to Cista sreéa. Sva bijela. Bez traga misli o sebi.

— Sreéa je uvijek misao o sebi.

— Nije. Prava sreéa je poklanjanje, samozaborav. Predavanje ne—
¢emu vaznijem od nas.

— Bogu! — rekao je zacuden.®®

I kad umire stari Ivan, ona na prekide moli Oc¢ena$§ i Zdravomarlju.
On u tom casu osje¢a da je svugdje i nigdje, jer viSe »razdaljine nema
ni vremena«.®” Ta zadnja pripovijest Jutro pobjede puna je tragi¢ne iro—
nije. Tko je pobijedio? Smrt? Stari agnostik ili njegova Zena svojim zad—
njim molitvenim zazivom: »Oprosti nam. Gospodine!«? Odgovora nema,

ali »nista nije konacno... nista nije svrSeno«

Selimovi¢ je uSao u red velikih romanopisaca-mislilaca. Nitko se
neée pokajati ako procita bar ova tri njegova zadnja romana. A to pre—

porudujemo svim srcem.

DIE IRONIE IM DIENSTE DES MENSCHEN

Zusammen  fassung

Der Schriftsteller MeSa Selimovi¢ ist der beachtenswerteste Verfasser der
neuen Generation aus Bosnien und Herzegowina. Durch die Motive aus der
Vergangenheit seines Landes, besonders aus der Zeit der tiirkischen Verwaltung,
bringt Selimovié eigentlich die Probleme des zeitgenodssischen Menschen: Pro-
bleme der Freiheit, des Gewissens, der Liebe, der Ewigkeit und des Sinnes des
Lebens. Er bedient sich dabei gewdhnlich feiner Ironie und will damit auf
den Unsinn unechter Beziehungen zwischen den Menschen und scheinbarer
Selbstgeniligsamkeit einzelner hinweisen. Seine erfolgreichste Romane sind
»Der Dervi§ und der Tod« (Dervis i smrt), »Die Festung« (7Tvrdava) und »Die
Insel« (Ostrvo). Selimovi¢ hat es verdient, gelesen und auf fremde Sprachen
ibersetzt zu werden. Mit seiner Thematik, Ausdruck und Stil gehoért er zu den

grossen Romanciers der Gegenwart.

W Isto, Str. 27.
" Isto, Str. 29.
8» Isto, Str. 222.
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