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Izvorni znanstveni ¢lanak — Prethistorijska arheologija

Na temelju iskopavanja na Gradini u selu Privlaka kod
Vinkovaca u 1979. i 1981. godini u kojima je posebna paZnja
bila posvecena istraZivanju tamosnjeg fortikacijskog sistema
raspravlja se $ire o fortificiranju kasnolatenskih naselja u
Slavoniji.

Na pra8kom simpoziju o keltskim opidumima u srednjoj Evropi i Kar-
patskoj kotlini rezimirana su sva dotadas$nja istraZivanja i postignuti rezul-
tati.! Ve¢ je u uvodnom referatu J. Filipa bilo-istaknuto da se posebno malo
znade o keltskim utvrdenim naseljima ma jugu Panonije, a navedeni su i
osnovni postulati koje bi bududa istraZivanja trebala ispuniti.

Iako su tada u Pragu bila odrzana i dva referata o opidumima, odnosno
utvrdenim naseljima, Skordiska, vidljivo je da su se na$a istraZivanja tek
malo odmakila u pravcu sinteznog prikaza te tematike?® U ovih 12 godina na-
kon praSkog simpozija ipak se dosta istraZivalo, prvenstveno zahvaljujuéi, za
nade prilike, dosta opseinim iskopavanjima na srijemskim kasnolatenskim
utvrdenim naseljima Gomolavi kod Hrtkovaca i na Gradini na Bosutu kod
Vasica blizu 8ida.* Rezultati iskopavanja na Gomolavi ve¢ su nam u velikoj
mjeri poznati iz objava B. Jovanovi¢a® Kao prilog veé poznatom dodali bismo
podatke o naSim skromnim istraZivanjima kasnolatenskih utvrdenih naselja
u istodnoj Slavoniji. U prvom redu to se odnosi na iskopavanja na Gradini u
selu Privlaci kod Vinkovaca, a bit ée spomena i o iskopavanjima na Gradini u
Oroliku i u Starim Mikanovcima, selima takoder u blizini Vinkovaca.?

Vidljivo je da izbjegavamo naziv opidum za nasa kasnolatenska utvrdena
naselja. Iako je J. Todorovi¢ u Pragu izvjestio o opidumima Skordiska, a u
manjoj mjeri je to za neke od srijemskih i slavonskih nalazi$ta uéinila i D.
Dimitrijevi¢,” nakon svih praskih referata o utvrdenim naseljima u Karpat-
skoj kotlini postalo je jasno da se panonska naselja u velikoj mjeri razlikuju
u svojim fortifikacijama, kao i u ostalim aspektima Zivota, od srednjoevrop-
skih keltskih opida.® Stoga smatramo da je znatno bolje izbjegavati taj naziv
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za naSa utvrdena naselja 1. st. st. ere. U »Praistoriji Vojvodine« tako je po-
stupio i B. Jovanovid.?

Kao $to je E. Bénis iznijela za podrugje Transdanubije da su sva tamo3nja
kasnolatenska naselja utvrdena isklju&ivo zemljanim nasipima i opkopima, bez
ikakvih kamenih konstrukcija,’® tako zasada na cijelom podru¢ju Skordiska u
juznoj Panoniji poznamo jedino zemiljane fortifikacije uz koje zamisljamo i
drvene nadogradnje u vidu palisada, ulaza ili drugih konstrukcija o kojima
naZalost nemamo arheoloSke evidencije.

Jedno od najmarkantnijih naselja spomenutog tipa nesumnjivo je dvojna
(dvostruka) Gradina a1 Privlaci kod Vinkovaca (Prilog 1). Tu smo u dva pavrata
istraZivali presijecanjem bedema fortifikacioni sistem. 1979. godine na viSoj
gradini, a 1981, godine na niZojil,11a 1979, god. otvorili smo sondu 8x20 m,
koja je presijecala bedem i zadirala u unutradnjost naselja. Sam bedem smo
dodatno pratili jo§ 10 m na njegovom originalnom nivou do poniranja u
opkopni jarak. (T. 1) Izgled i dimenzije opkopa (jarka) damas je teSko usta-
noviti, jer je tamo¥nji poljoprivredni kombinat prosirio i prokopavao u novije
vrijeme koristeéi ga za odvodnjavanje. Ustanovili smo da je zemiljani nasuti
bedem koji je prstenasto pratio cijeli plato naselja, pri vrhu bio propecen
(u debljini od cca 1 m i u &irini od cca 2 m). Taj pedeni vrh bedema moZe
se pratiti uz cijeli rub gradine, kako na gornjoj, tako i na donjoj gradini. Na
taj je na¢in bedem bio u¢vriéen od odronjavanja i podesan da se njime cirku-
lira. Odmah se postavilo pitanje nije li bedem moZda izgorio u vrijeme pro-
pasti naselja, ali tome proturjeti pomanjkanje paljevinskog sloja i tragova
gorenja u nasoj sondi koja se direkino nadovezuje na bedem. Problem je,
naravno, kako je tehni€ki izvedeno to pefenje vrha bedema. Za debljinu usta-
novljenu ma presjeku bedema na vioj gradini moglo je biti dovoljno i jedno-
kratno pe¢enje. Zami$ljamo da su se pri vrhu bedema umetale hrastove grede
koje su podrzavale vatru, a sve se pokrilo granjem i tako uz visoku tempera-
turu peklo. Mislimo da su pougljenjene grede u bedemu ostatak iz procesa
njegovog pedenja, a ne dijelovi palisade. U prilog tome govori i medusobni
razmje$taj greda i ¢injenica da se susreéu samo mjestimi¢no, a ne u nekom
nizu (Prilog 2) Iz vertikalnog presjeka bedema vidljivo je da je nasip inace
vi$e puta obnavljan i nasipavan a da je kona¢na faza zaviila peenjem vrha
bedema. (Prilog 3)

S nutarnje strane bedema, tik uz njega, ustanovili smo pojas $irine od
1,5 m posve liSen latenskih nalaza koji je predstavljao rampu kojom se prila-
zilo vrhu bedema i koja je bez ikakvih gradevinskih tragova bila slobodna za
prolaZenje.

Latenski je sloj u na$oj sondi bio debeo prosjeéno 0,95 m. Kako je inten-
zivnom obradom zemlji¥ta, dubokim oranjem, unitena intaktnost sloja do
40 cm, a mjestimi®no odtedenja seZu i do 60 cm, moguénosti ispitivanja na-
selja nisu osobito povoljne. Bedem je zahvaljujudi tvrdom zapeenom pojasu
na vrhu ostao poSteden od oranja.

1979. g. otkrili smo dio nadzemne uru$ene kude s premazanim i zapete-
nim podom, te nekoliko otpadnih jama u blizini kude. Sav pokretni materijal
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predstavlja tipi¢na kasnolatenska keramika i dosta Zivotinjskih kostiju. Ke-
ramika je siva neukraena, radena na kolu, a grubljih situlastih lonaca s Ce-
$ljastim ukrasom i grafitiranog posuda ima procentualno malo. Vrlo je za-
nimijivo da za razliku od Orolika gotovo uopée nema keramike ukrasene upo-
liranim ukrasima.? Ipaik obzirom na to da se radi o vrlo maloj istraZenoj
povriini naselja, ne moZemo iz navedenog donositi konaéne zakljucke.

1979. god. otvorili smo i jednu posve malu sondu na bedemu niZe gradine
u blizini mjesta gdje se obje gradine spajaju i otkrili da je bedem na toj
gradini znatno mo¢niji, $iri i dublje propeden, tj. da predstavlja znatno snaZ-
niju fortifikaciju. (Prilog 4)

Ovdje je pefenje bedema bilo vr§eno u viSe navrata, ustanovili smo tri
takva. (T. 2) Proces rada rekonstruiramo na slijedeéi nadin: svaki se puta sve
izgorjelo drvo pomelo, nanijela se nova glina i ponovno se nanosilo novo drvo
i vriilo paljenje.!®

1981. godine vratili smo se na niZu gradinu i napravili $iri presjek bede-
ma u blizini male sonde iz 197%. g. i manjom sondom ispitali stratigrafiju
niZe gradine. Opet smo uz bedem ustanovili rampu za komunikaciju a u nje-
nom naboju naidli na ne$to fragmentirane fine latenske sive keramike i dva
Zeljezna lako zakrivljena mala noZa. (T. 3; T. 5, 1 i 2) U sekundarnom poloZaju
u naboj rampe bili su ubadeni i komadi kuénog ljepa s dobro ofuvanim otis-
cima lis¢a i u jednom sluc¢aju otiskom ljudskog dlana. (T. 4)

U zemljanom naboju naden je i izvrsno ofuvan srebrni istono-keltski
novac Pinkove srijemske gnupe tipa s lirom (»mit Leierblume«). Na§ primje-
rak (10,85 g, R = 24,9x 22,8 mm) (T. 5, 3) je sedmi nalaz tog tipa s uZeg pod-
rucja istotne Slavonije (4 iz Osijeka — Donjeg grada, 1 iz SarvaSa i 1 iz Sta-
rih Mikanovaca) i tako pojadava izrid¢itu gustoéu nalaza na tom terenu. Pri-
vlagki se komad vjerojatno treba datirati u drugu polovicu ili pred kraj 2.
st. st. ere. 1%

Na obje je gradine prije podizanja kasnolatenskog naselja bio izniveliran
teren, u naSim sondama iznosio je taj nivelacioni naboj 20 — 40 cm (za raz-
liku od Gradine u Oroliku, gdje je taj sloj sezao do 80 cm debljine)."* O&ito
je da su obje gradine u Privlaci (dvojna ili dvostruka Gradna) bile naseljene
istovremeno i da ih je obuhvacao isti fortifikacioni sistem. Obje su bile otvo-
rene prema rijeci Bosutu i rijeka je bila pustena u jedinstveni opkopni jarak.
Ulaz u gradine nismo ustanovili, a nazalost ni tragove palisada ili kakvih dru-
gih konstrukcija. Iako su nasa dosadas$nja istraZivanja vrlo skromnog opsega,
ipak dozvoljavaju pretpostavku da se ma viSoj gradini nalazio ekonomski cen-
tar naselja, dok je niza, jace fortificirana gradina predstavljala stambeni i re-
prezentativni dio naselja.

Kasnolatensko naselje u Privlaci bilo je dignuto na starom prethistorij-
skom telu koji je i ranije bio utvrden zemljanim nasipom i opkopom. Naj-
starije je naselje bilo sopotsko i iz profila bedema vidljivo je da je najstarija
fortifikacija pripadala njemu. Na tom mo¢nom naselju s vrlo debelim slojem
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i izvrsno saduvanim ostacima arhitekture Zivot se obnovio u poodmaklom sre-

dnjem i kasnom broncanom dobu, ali nismo mogli ustanoviti da li je tada bila

koriStena fortifikacija. Izbor za lokaciju kasnolatenskog privlatkog naselja
nije u istofnoslavonskom podrucju osamljen :isti slu¢aj izbora znamo i na

utvrdenom prethistorijskom telu iz Starih Mikanovaca, te iz Orolika, Otoka, a

vjerojatno i iz Slakovaca.!®

Gradina u Starim Mikanovcima bila je istraZivana u za$titnim iskopava-
njima prigodom dizanja nove $kole i tada je ekipa Gradskog muzeja u Vinkov-
cima otkrila fortifikaciju koja u svemu pokazuje izvanredne sli¢nosti s pri-
vlackom. Na mikanovatkom je telu najstarije naselje bilo staréevadko, iznad
njega leZi vinkovacko, pa starije Zeljeznodobno, a u kasnom je latenu teren bio
izniveliran za podizanje utvrdenog naselja.'®

Na Gradini u Oroliku, koja leZi na Bosutu na isti na¢in kao i privlacka
gradina (neutvrdeni $iri dio gradine seZe do rijeke, a u opkopni jarak gradi-
ne napultena je bosutska voda), izvigili smo sondaZno iskopavanje jo$ 1968.
godine.” Tamo nismo presjekli fortifikaciju, nego smo kopali u centru nase-
lja: istraZena je nadzemna pravokutna kuca s nabijenim i zagladenim podom
koji je doZivio tri obnove. U blizini kude nadeno je otvoreno ognjiste poplo-
Ceno fragmentima grube kasnolatenske keramike -—— takoder tri puta obmav-
Ijano, te niz otpadnih jama. (U jednoj od tih jama, koja je u jednom periodu
imala moZda i stambenu funkciju, otkriven je znameniti zlatni ranobronéa-
nodobni nalaz s pektoralom i ostalim nalkitom).”® Orolicka je sonda (10 x 10 m)
dala vrlo bogati keramidki repertoar i po oblicima i ukrasima, i fine i grube
keramike. Posebno se istid¢e fina mrkosiva polirana keramika ukra$ena upoli-
ranim ukrasom. Iako nismo istraZivali oroli¢ku fortifkaciju pretpostavljamo
da je bila konstruirana na naéin privlatke i mikanova&ke.

Najzapadnije smjeSteno latenskodobno utvrdeno naselje, koje je bilo is-
traZivano, lezi u blizini Slavonskog Broda. To su Paljevine na obali Save u
selu Donja Bebrina*®* Kao i srijemska Gomolava Paljevine leZe na visokoj
savskoj obali, gdje rijeka zadire u obalu i odnosi lokalitet. Veé je viSe od polo-
vice naselja na taj natin uni$teno. I tu je otkrivena fortifikacija identi¢na
privia¢koj. To kruzno utvrdeno naselje znatno je manjeg opsega od gore na-
vedenih u istoCnoj Slavoniji. Nalazi iz male sonde koju je Muzej Brodskog
Posavlja otvorio jo¥ 1964. god. u arealu naselja sastoje se od obilja vrlo grube
latenske keramike radene rukom (ali ne datke fakture ili oblika), od manjeg
broja fragmenata fine keramike radene na kolu, a medu ostalim rijetkim na-
lazima istice se plava staklena Zuto i bijelo inkrustirana narukvica.®

Za isto¢nu Slavoniju mogli bismo dakle, na temelju dosada naZalost
skromnih istraZivanja, ipak wustanoviti neke &injenice.

1) Kasnolatenska utvrdena naselja nemaju kamene konstrukcije, a fortifika-
cija se sastoji od moénog zemljanog nasipa zapefenog u gornjem pojasu,
nasipa s vrlo strmim padinama koje se spustaju u Siroki i duboki opkop
— jarak, Dosada nisu nigdje otkriveni ni istraZivani ulazi u fortificirani dio
naselja,
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2)

3)

4

5)

7
8)

Naselja leZe na istovjetnim poloZajima — uz vi¥u obalu rijeke, na mjestu
starifih i napustenih, najfe$ée ved ranije utvrdenih prethistorijskih na-
selja. Izabrane su, dakle, ve¢ istaknute poviSene lokacije kojih je fortifi-
kacije bilo relativno lako obnoviti, iako su pritom primjenjivani veliki zem-
ljani radovi koji su traZili dobru organizaciju i tehmidke moguénosti. U
vecini sluCajeva naselje leZi na rijeci i njena je voda koristena u fortifi-
kacionom sistemu (Orolik, Privlaka, Paljevine).

Tako nisu izvedena istraZivanja znatnijeg opsega unutar samih naselja, vid-
ljivo je da su kuce bile nadzemne i pravokutne, okruZene veéim brojem
jama, te da su se ognjiSta nalazila na otvorenom (Orolik) ili unutar kude
(Otok).™

Uz utvrdena naselja na izdignutim poloZajima otkrivena su naselja otvo-
renog tipa, nizovi nastambi i jama u podnozju i oko kasnolatenskih gra-
dina. To je vrlo dobro uotljivo u Oroliku i Privlaci.

Dosada nije nigdje otkrivena naselju pripadajuéa nekropola.

Treba pretpostaviti da se stanovni$tvo svih dosada istraZivanih naselja ba-
vilo intenzivno poljoprivredom i stofarstvom (u Privlaci dominiraju kosti
domacih Zivotinja nad divljaci), a sigurmo i ribarenjem. Zasada nemamo
dokaza za razvijeni obrt unutar naselja, jako bi za Orolik mogli pretpo-
staviti lon¢arsku proizvodniju.

Na svim dosada istraZzivanim naseljima u Slavoniji nema dadke keramike,
ni njenih imitacija.

Zasada u istofnoj Slavoniji ne poznamo sigurnih srednjolatenskih naselja.
Otkriveno je samo nekoliko jama od kojih nijednu ne bi mogli sa sigur-
nos¢u interpretirati kao stambenu.? Opéenito uzevsi u Slavoniji jo$ nismo
u mogucnosti luCiti naseobinski materijal kasnog drugog od podetka ili
ranog prvog stoljeca st. ere.

O vremenu podizanja kasnolatenskih utvrdenih naselja dosada nemamo
argumentiranih podataka. Jo$ uvijek upiremo odi u najopse’nije iskopa-
vano i materijalom najbolje dokumentirano utvrdeno naselje Skordiska na
Gomolavi u Srijemu. Tamo je na temelju debljine kulturnog sloja i obno-
va naselja B. Jovanovi¢ zakljudio da podetak naselja ide u kraj drugog i u
prijelaz na prvo stoljece st. ere® Povijesne &injenice govorile bi u prilog
takvog datiranja, no kao najvjerojatnije vrijeme podizanja utvrdenih na-
selja mamece se razdoblje u prvoj polovici prvog st. st. ere, kad je datka
opasnost s istoka i rimska s juga ugrozila samostalnost Skordiska. NaZa-
lost to su samo domiSljanja, jo§ je nemogude govoriti o apsolutnim datumi-
ma tih pojava.

9) Nema arheolo3kih pokazatelja o vremenu propasti ili prestamka Zivota u

Privlaci ili Starim Mikanovcima. U gornjem sloju tih nalazi$ta nema rano-
rimskih provincijalnih tipova, niti sjeveroitalskog importa. Na oroli¢koj
gradini nalaze se u povr§inskom, oranjem o#teéenom sloju neki vrlo kasni
kasnolatenski keramicki oblici (tako na pr. pithosi s karakteristiéno profi-
liranim obodima, tzv. Krausengefisse ,ili vrlo svijetlo siva izvanredno pe-
¢ena keramika), ali pravi ranorimski provincijalni nalazi nisu ni ovdje pro-
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nadeni. Ni na jednom od navedenih lokaliteta nema dokaza o nastavku Zi-
vota u rimsko vrijeme. Po tome se ta naselja razlikuju od situacije na Go-
molavi.®
Na kraju treba naglasiti jo§ jednu vaznu okolnost, Opéenito smatramo da
su Skordisci, ako veé ne od samog pofetka svog naseljavanja u srijemsko-sla-
vonski prostor nakon delfske epizode, ali svakako u toku dalja tri stoljeca
svog Zivota, bili etnidki kompozitna zajednica. Politi¢ki, organizaciono, eko-
nomski i kulturno u prvom planu stoji keltstvo, ali pomalo razabiremo i su-
djelovanje autohtonog elementa u toku kulturnog razvoja. U Zivotu gore spo-
minjanih kasnolatenskih naselja svakako je sudjelovalo i panonsko, tj. panon-
sko ilirizirano stanovni$tvo. Mjera njegovog ude$éa nije nam jo$§ poznata, ali
sva ta naselja treba studirati upravo u tom smislu.
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iz Orolika, GodiZnjak 8, Vinkovci 1979, pp. 253—262.

19. K. Petrovié, Vijesti Muzeja brodskog Posavlja 3, 1964. — J. Todorovié, Kelti u
jugoistofnoj Evropd, Dissertationes VII, Beograd 1968, p. 23.

20. J. Todorovié, o.c., T. XXIV, 5.

21. Die Gradina bei Otok hat 1969 S. Dimitrijevi¢ erforscht. Fiir die Daten im
Zusammenhang mit den La-Téne- Fumden haben wir seiner Mitarbeiterin M.
Smalcelj zu danken.

22. M. Bulat, Nalazi s donjogradskog pristani$ta u Osijeku, Osjecki zbornik XVI,
Osijek 1977, pp. 17—25. '

23, B. Jovamovié, Praistorija Viojvodine, Novi Sad 1974, p. 287.

24, ibidem, pp, 292—297.

ZUR PROBLEMATIK DER BEFESTIGTEN SIEDLUNGEN AUS DER
SPAT-LA-TENE-ZEIT IN SLAWONIEN

Bei dem Prager Symposium iiber keltische Oppida in Mitteleuropa und
Kanpatenbedken wurden alle bisherigen Forschungsarbeiten sowie die erzielten Er-
gebnisse! zusammengefaBt. Bereits in dem einleitenden Referat von J. Filip wurde
unterstrichen, daB man iiber die keltischen befestigten Siedlumgen im Siiden Panno-
niens wenig weil, zugleich wurden aber auch die grundlegenden Postulate gennant,
denen die zukiinftigen Forschungsarbeiten Geniige leisten sollten.?

Obwohl bei der Gelegenheit in Prag auch zwei Referate iiber Oppida, bzw. be-
festigte Siedlungen der Skordisker gehalten wurden, zeigte es sich da8 unsere For-
schungen bislang nur wenig in Richitung einer synthetisierenden Darstellung dieser
Thematik fortgeschritten sind3 Im Laufe der seit dem Prager Symposium vergan-
genen 12 Jahre wurnde dennoch ziemlich viel geforscht, in erster Linie dank den
fiir unsere Verhiltnisse ziemlich umfangreichen Grabungen an den Spit-La-Téne-
-Siedlungen Gomolava beim Ont Hntkovci und an der '‘Gradina am Bosut’ beim Ort
Vasice in der Nahe des Stddichens $id* in Synmien. Die Ergebnisse der Grabungs-
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arbeiten am Gomolava sind uns schon aus den Arbeiten von B. Jovanovié¢ grifiten-
teils bekannt® Als Beitrag zu dem bereits Bekannten wiinden wir die Daten von
unseren bescheidenen Erforschungen der befestigten Siedlungen aus der Spitda-
-Téne-Zeit in Ostslawonien hinzufiigen. In erster Linie bezichen sie sich auf die
Grabungen an der Gradina im Dorf Privlaka in der Nihe der Stadt Vinkovci, aber
auch die Grabungen an der Gradina in Orolik und Stari Mikanovci, zwei Dérfern
cbenfalls in der N#he von Vinkovci? sollen nicht unerwihmt bleiben.

Aus dieser kurzen Einleitung ist bereits deutlich sichtbar geworden, daf wir
die Benennung 'Oppidum’ fiir die befestigten Siedlungen aus der Spit-La-Tene-Zeit
vermeiden. Obschon J. Todorovié in Prag iiber die Oppida der Skordisker referiert
hatte und in geringerem MaRe das fiir einige Fundorte in Syrmien und Slawonien
auch D. Dimitrijevi¢’ getan hatte, hat sich aus allen in Prag gehaltenen Referaten
klar ergeben, daB sich die pannonischen Siedlungen in ihrem Fortifikationssystem
aber auch in anideren Lebensaspekten stark von den mitteleuropédischen keltischen
Oppida unterscheiden?® Deshalb sind wir der Meinung, daf es sechr viel besser ist,
diese Benennung im Zusammenhang mit den auf dem Territorium von Jugoslawien
gefundenen Siedlungen aus dem i. Vochristlichen Jahrhundert zu vermeiden. In
seinem Werk »Praistorija Vojvodine« (Vorgeschichte der Vojvodinm) ist B. Jova-
novi¢ auch auf diese Weise vorgegangen.?

Genauso wie E. Bonis fiir das Gebiet Transdanubiens vorgetragen hat, da die
dortigen Siedlungen der Spitda-TéneZeit ausschlieBlich von Erdwillen und einem
Wassergraben umgeben sind, ohne jedweden Steinbau,® so kennen wir vorldufig
auch auf dem ganzen Gebiet der Skordisker in Siid]pannonien nur Erdfortifikatio-
nen, bei denen wir uns einen Aufbau aus Holz, also etwas wie Palisaden, Eingidnge
oder andere Kostruktionen vorstellen kom:len, von denen wir bislang aber leider
keine archéologische Evidenz haben.

Eine der markantesten Siedlungen des genannten Typs ist zweifelsohne die
Doppelgradina im Dorf Priviaka bei Vinkovci. (Beilage 1) Hier haben wir zweimal
das Befestigungssystem erforscht, indem ein Schnitt durch den Wall gemacht wur-
de, 1979 in der h&hergelegenen Gradina, 1981 in der niedrigeren.!® 1979 legten wir
eine Grabungsfliche von 8 x20 m an, die den Wall durchschnitt und ins Innere
der Siedlung eindrang. Den Wall verfolgten wir noch weitere 10 m auf seinem Ori-
ginalniveau bis zum Absinken in den ihn umgebenden Graben. (T, 1) Das Ausschen
und die Dimensionen des Grabens sind heute nur schwer festzustellen, weil das dor-
tige landwirtschafitliche Kombinat (Grofgut) in jiingster Zeit den Graben verbreitet
und vertieft hat, um ibn als Entwissenungskanal verwenden zu konnen. Wir konn-
ten feststellen, daB der aufigestchiiftete Endwall, der wie ein Ring das ganze Pla-
teau der Siedlung umgab, am oberen Rand gebrannt war (eine Schicht von etwa
einem Meter Dicke und cca zwei Meter Breite). Diese gebrannte Oberschicht kann
man lings des ganzen Randes der Siedlung feststellen, sowohl bei der oberen als
auch der unteren Siedlung. Auf diese Weise war der Wall vor einem Erdrutsch ge-
sichert unld auch geeignet, daf sich darauf eine Art Verkehr abspielte. Dabei stellt
sich natiirlich sofort die Frage, ob der Wall nichi wihrend der Vernichtung der
Siedlung abgebrannt ist, dem wiederspricht jedoch das Fehlen der Verbrennungs-
schicht und der Branmdspuren in der Siedlung in unserer Grabungsfliche, die sich
unmittelbar necben dem Wall befindet. Eine offene Frage ist matiirlich, wie dieses
Brenmen technisch durchgefithnt wenden konnte. Fiir die Dicke, die an dem Quer-
schnitt des Walls an der oberen Siedlung fesgestellt wurde, kénnte eine einmalige
Brennung geniigt haben. Man konnte sich das folgendermaBen vorstellen: in der
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Wallkrone wurden Eichenholzbalken eingelassen, die die Aufgabe hatten, das Feuer
in Gang zu halten; alles wurde mit Reisig und Zweigen beldeckt und so bei hoher
Temperatur gebrannt. Wir glauben also, dafl die verkchlten Balken Rest des Brenm-
prozesses darstellen und nicht Teile der Palisaden. Zugumnsten dieser Annahme
spricht die Anordnung der Balken sowie die Tatsache, daf sie nur an einigen Stel-
len und nicht in einer Reihe angeordnet zu fiden sind. (Beilage 2) Aus dem Langs-
schnitt des Walls ist ersichtlich, daR der Wall sonst mehrmals erneuert und aufge-
schiittet wurde und daf die Endphase mit dem Brennen der Wallkrone abgeschio-
ssen wurde. (Beilage 3)

An der Innenseite des Walls, unmittelbar an den Wall anschliefend haben wir
einen Giirtel von 1,5 Meter Brelite ohne jeglichen Fund aus der La-Téne-Zeit fest-
gestellt, auch ohne jede Spur einer Bautitigkeit, der eine Rampe gebildet und als
Zugang zur Wallkrone geldient haben kdnnie.

Die laténezeitliche Schicht in unserer Grabungsfliche hatte eine Dicke von 0,95
m. Da durch die intensive landwirschafiliche Bebauung, durch tiefes Pfliigen, die
Intaktheit der Schicht bis in eine Tiefe von 40 cam vernichtet wurde, da stellenweise
die Beschidigung sogar bis in eine Tiefe von 60 cm reiicht, sind die Moglichkeiten,
die Siedlung zu erforschen, micht gerade hervorragend. Der Wall selbst ist aller-
dings dank der gebranmten Krone nicht gepfliigt worden.

1979 entdeckten wir einen Teil eines oberirdischen, eingestiirzten Hauses mit
einrem gebrannten und bestrichenen Fufboden sowie eimige Abfallgruben in der
Nihe des Hauses. Das gesammte bewegliche Material stellt typische Spéi-La-Téne-
Keramik dar sowie ziemlich viel Tierknochen.!!* Die scheibengedrehte Keramik ist
grau, nicht verziert, von den groberen SitulentSpfen mit Kammstrichverzierung und
von graphitiertem Geschirr wurde nur vehiltnismifig wenig gefunden. Es ist sehr
interessant, daB es zum Unterschied von den Funden in Orolik fast iiberhaupt keine
Keramik gab, die mit einpolierten Verzierungen geschmiickt wiren.’? Dennoch kann
man, da es sich um einen sehr kleinen erforschten Teil der ganzen Siedlung han-
delt, noch nicht zu endgiiltigen Schluffolgerungen kommen.

Im Jahr 1979 legten wir auch eine ganz kleine Grabungsfliche an dem Walil
der niedrigeren Gradina an, in der N#he der Stelle, wo sich beide Gradinas be-
rithren, und muften feststellen, daB der Wall dieser Gradina bedeutend stérker,
breiter und bis in eine grofere Tiefe gebrannt ist, mit anderen Worten, daB er
eine wesentlich stirkere Befestigungsanlage darstellt. (Beflage 4)

Hier wurde das Brennen in mehreren Arbeitsgéinge durchgefiihrt, wir konnten
drei davon deutlich voneinanider unterscheiden. (T. 2) Die Vorgangsweise haben wir
folgendermaBen rekonstruient: nach jedem Brennungsvorgang wurde das verbrann-
te Holz weggefegt, eine weitere Tonerdschicht aufgetragen, wieder Holz dariiber-
gegeben und der Brennvorgang wiederholt.!

1981 kehrten wir zur niedrigergelegenen Gradina zuriick und machten einen brei-
teren Schnitt durch den Wall in der Nihe der kleinen Grabungsfliche aus dem Jahr
1979 und haben mittels einer kleineren Grabungsfldche die Stratigraphie der niedri-
geren Gradina festgestellt. Wieder haben wir neben dem Wall eine Rampe zu
Komunikationszwecken entdeckt, und in ihrer Aufschiittung fanden wir einige Fra-
gmente feiner laténezeitlicher grauer Keramik sowie zwei leicht gebogene, kleine
Eisenmesser, (T. 3, T. 5, 1 und 2) In sekundédrer Lage in der Aufschiittung der Rampe
befanden sich auch Stiicke von Hiittenlehm mit gut erhaltenen Abdriicken von
Blittern und in einem Fall dem Abdriick einer menschlichen Handfldche. (T. 4)

31




N. Majnarié-Pand%i¢: Prilog problematici kasnotenskih utvr@enih naselja u Slavoniji — OA 9/1984.

In der Emdschiittung wurde auch eine sehr gut erhaltene ostkeltische Silber-
miinze gefunden (Gew. = 10,85 Gr, R = 24,9x22,8 mm) (T. 5, 3) die der synmischen
Gruppe und den Typ »mit Leierblume« nach K. Pink gehort. Dieses Exemplar ist
der sicbente Fund desselben Typs aus dem ostslawonischen Raum (4 Stiicke aus
Osijek — Unterstadt, 1 aus Sarva§ und 1 aus Stani Mikanovci) wo die grosste
Funddichte dieses Typs festgestellt wurde. Die neuentdeckte Miinze aus Priviaka
kénnte man in die zweite Hilfte des 2 Jahrhunderts v. Chr. datieren.!se

Bei beiden Befestigungsanlagen war vor der Errichtung der Spit-La-Té¢neSied-
lung das Terrain geebnet in unseren Grabungsfliichen betrug die Dicke der Niveillier-
ungsaufischiittung 20 — 40 cm (zum Unterschied von der Siedlung Orolik, wo diese
Schicht eine Dicke bis zu 80 cm enreichie). Es ist offensichtlich, daf beide Sied-
lungen in Privlaka (die Doppelgradina) zur gleichen Zeit besiedelt waren und das-
sellbe Befestigungssystem sie umgab. Beide waren zum Fluf Bosut hin gedffnet, und
das FluRwasser wurde in einen gemeinsamen Wassergraben geleitet. Einen Eingang
in die Siedlung konnten wir micht ausfindig machen, leider auch keine Spuren von
Palisaden oder #hnlichen Konstruktionen. Obwohl unsere bisherigen Forschungen
von sehr beschiedenem Umfang waren, erlauben sie doch die Annahme, daf sich
in der hoher gelegenen Ringwallsiedlung das wirtschafiliche Zentrum der Siedlung
befand, wihrend die niedriger gelegene, stirker befestigte das Wohnviertel mit dem
reprasentativen Teil darstellte.

Die spitlaténezeitliche Siedlung in Privlaka wurde auf altem vorgeschichtlichen
Tell errichtet, der auch frither mit einem Erdwall und einem Wassergrabengeschiitzt
war. Die dlteste Siedlung ist der Sopotkultur zuzuorndnen, was aus dem Wallprofil
zu entnehmen ist. Oberhalb dieser michtigen Sopot Siedlung mit sehr dicker
Kulturschicht und auBerordentlich gut erhaltenen Architekturresten wurde das
Leben in der fortgeschrittenen mittleren unmd jiingeren Bronzezeit wiederaufgeno-
mmen, wir konnten jedoch nicht feststellen, ob zu dieser Zeit die Befestigungsanla-
gen benutzt wunden. Die Wahl der Lozierung der SpétLa-Téne-Siedlung in Priviaka
ist fiir Ostslawonien keinesfalls vereinzelt: gleiche Auswahlkriterien wurden auch
bei dem befestigten vorgeschichitlichen Tell bei dem Ort Stari Mikanovci, ferner bei
Orolik, Otok, wahrscheinlich auch bei Slakovci'® angewendet.

Die Gradina in Stari Mikanovci wurde im Zuge einer Rettungsgrabung anldglich
des Baus einer neuen Schule erforscht, und dabei hat eine Fachgruppe des stddti-
schen Musseums aus Vinkovci die Befestigungsanlage entdeckt, die in allem sehr
stark an dicjenige von Privlaka erinnert. Auf dem Tell von Mikanovci war die
dlteste Siedlung vom Typus der Staréevokultur, dariiber liegt eine Siedlung der
Vinkovcikultur, weiter eine aus der #lteren Eisenzeit, und im SpétdLa-Tene wurde
das Terrain geebnet fiir die Errichtung einer befestigten Seidlung.'®

In der Gradina im Ort Orolik, die am Bosut liegt und auf dieselbe Art und
Weise angelegt ist wie auch diejenige in Privlaka (die nichtbefestigte, breitere Seite
der Siedlung reicht bis an den FluB, so daf Flufwasser in dem Wassergraben
geleitet ‘wird), wurden noch im Jahre 1968 Sondgegrabungen durchgefiihrt.”” Dort
haben wir die Befestigungsanlagen nicht erforscht- sondern in Zentrum der Seidlung
gegraben: wir haben ein iiberirdisches, rechteckiges Haus mit gestampftem, geg-
ldttetem, dreimal erncuerten Boden erforscht. In der Nihe des Hauses wurde eine
offene Herdstelle gefunden, die mit Fragmenten der groben SpitdLa-Téne-Keramik
gepflastert war — ebenfalls dreimal erneuert, sowie eine Reihe von Abfallgruben. (In
einer dieser Gruben, die in einer Periode vielleicht auch Wohnfunktion zu erfiillen
hatte, wurde der beriihmte goldene frithbronzezeitliche Fund mit einem Pektorale
und anderen Schmuckstiicken entdeckt.)® Die Grabungsfliche von Orolik (10x 10

32




N. Majnarié-PardZié: Prilog problematici kasnotenskih utvrdenih naselja u Slavoniji — OA 9/1984.

m) beinhaltete ein sehr reichhaltiges keramisches Repertoire, was sowohl die
Formen als auch die Verzierungen anbelangt, es gab Fein- als auch Grobkeramfk.
Besonders hervorzuheben ist die feine, dunkelgrau polierte Keramik mit einpolier-
ten Verzierungen. Obwoh! die Befestigungsanlage von Orolik nicht studiert wurde,
kann angenommen werden, daB sie auf dieselbe Art konstruiert war wie diejenigen
in Priviaka und Mikanovci.

Die westlichiste laténezeitliche befestigte Siedlung, die erforscht wurde, befindet
sich in der Nihe von Slavonski Brod. Das ist die Gradina Paljevine am Ufer der
Sava im Dorf Donja Brebrina.!® Wie auch die Siedlung Gomolava (in Syrmien) liegt
-Paljevine an einer Stelle, wo das Savaufer hoch ist, wo der Flu8 das Ufer bzw. die
Lokalitdt allm#hlich wegspiilt. Auf diese Weise wurde schon mehr als die Hilfte
der Siedlung vernichtet. Auch hier wurden Befestigungsanlagen, identisch mit de-
njenigen in Privlaka festgestellt. Diese kreisférmige, befestigte Siedlung hat einen
wesentlich kileineren Umfang als diejenigen in Ostslawonien, Die Funde der kleinen
Grabungsfliche, die das »Muzej Brodskog Posavlja« (Heimatmuseum des in der
Gegend von Brod liegenden Savatals) noch im Jahr 1964 angelegt hatte, besteht
aus einer Fiille von sehr grober La-TéneKeramik, die handgemacht wurde (aber
nicht die Faktur oder Form dakischer Keramik aufweist), von einer kleineren
Anzahl Fragmente scheibengedrehter Feinkeramik; unter anderen seltenen Funden
verdient ein blaver, gelb und wei inkrustierter Glasarmreif besonders hervorgeho-
ben zu werden?

Fiir Ostslawonien kénnte man also aufigrund der bisherigen, leider nur bescheide-
nen Forschungsarbeiten dennoch einige Tatsachen festhalten:

1) Die spitlaténezeitlichen befestigten Siedlungen enthalten keine Steinbauten, die
Befestigungssysteme bestehen aus einem médchtigen Erdwall, der in der oberen
Schicht gebrannt ist, ein Wall mit sehr steilen Béschungen, die sich zu einem
tiefen und breiten Wassengraben senken. Bisher wurden ningends die Einginge
zu dem befestigten Teilen der Siedlungen ausgeforscht.

2) Die Siedlungen befinden sich in gleichartiger Lage — an hohen FluBufern, wo
sich auch frither schon iltere, aufgelassene, meistens schon frither befestigte
vorgeschichtliche Seidlungen befanden. Es wurden also bereits hervorragende,

. hoherliegende Stellen gewihlt, deren Befestigungen werhiltnismi8ig leicht zu
erneuern waren, obwohl das trotzdem keinesfalls groBe Erdbauarbeiten auas-
schlol, die sowoh! eine gute Orgamisation als auch technische Moglichkeiten
voraussetzten. In den meisten Fillen Hegen die Siedlungen an Fliissen, deren
Wasser in die Befestigungsanlagen miteinbezogen wurden (Orolik, Privliaka, Pa-
1jevine).

3) Wenn auch keine Forschungsarbeiten groSeren Umfangs innerhalb der Siedlun-
gen durchgefiihrt wurden, ist es sichtbar, daf die Hiuser iiber der Erde gebaut
wurden, einen rechteckigen Grundrif hatten und von einer grofieren Anzahl
Abfallgruben umgeben waren und daB sich die Herdstellen entweder unter freiem
Himmel befanden (Orolik) oder innerhalb des Hauses (Otok)2.

4) Neben den befestigten Siedlungen an hher gelegenen Stellen wurden auch offene
Siedlungen. Reihen von Behausungen und Abfallgruben am FuSe und um die
spétlaténezeitlichen Seidlungen gefunden. Das ist in Orolik und Priviaka sehr
gut sichtbar.

5) Bisher wurde keine zur Siedlung gehdrende Nekropole gefunden.

3



N. Majnarié¢-Pand#ié; Prilog problematici kasnotenskih utvrdenih naselja u Slavoniji — OA 9/1984.

6) Es ist anzunchmen, daB sich die Bewohner aller bisher erforschten Siedlungen
intensiv mit Ackerbau und Viehzucht befaSten (in Privlaka iiberwiegen die
Knochen von Haustieren iiber den Kmochen von Wild) und sicherlich auch mit
Fischfang. Bin Beweis, daR sich die Leute auch innerhalb der Siedlung mit
Handwerk beschiiftigten, steht noch aus, obschon man fiir Orolik eine Tépferei-
produktion annehmen kodnnte.

7) In allen bisher erforschien Siedlungen in Slawonien fehlt Keramik aus Dakien,
micht einmal Immitationen wunden gefunden.

8) Bisher kennt man in Ostslawonien keine mit Sicherheit feststellbaren mittella-

ténezeitlichen Siedlungen. Es wurden nur einige Gruben festgestellt, von denen
keine einzige mit Sicherheit als Wohnobjekt zu identifizieren ist.® Im allgemei-
nen sind wir noch nicht in der Lage, in Slawonien Siedlungsmaterial des spéten
zweiten von dem Anfang oder friilhen ersten vorchristlichen Jahrhundert zu
unterscheiden.
Uber die Errichtungszeit der spitlaténezeitlichen befestigten Siedlungen gibt es
bis jetzt keine argumentierten Daten. Noch immer richten wir unsere Blicke
hoffnungsvoll auf die umfangreichsten Ausgrabungen und durch Funde am besten
dokumentierte Siedlung der Skordisker auf dem Tell Gomolava in Syrmien. Fiir
diese Siedlung konnte aufgrund der Dicke der Kulturschicht und der Erneuerung
der Siedlung B. Jovanovi¢ zum Schlu8 kommen, daf die Anfinge der Siedlung
an das Ende des zweiten und die Wende des zweiten zum ersten vorchristlichen
Jahrhundert fallen? Die historischen Tatsachen wiirden zugunsten dieser Datie-
rung sprechen, aber als die wahrscheinlichste Zeit der Errichtung von befestigten
Siedlungen bietet sich die Zeit in der ersten Hilfte des ersten vorchristlichen
Jahrhunderts an, als die Daker vom Osten und die Rémer vom Siiden die
Selbstiindigkeit der Skordisker bedrohten. Leider sind das alles nur Annahmen,
es ist uns noch nicht moglich, iiber absolute Zeitangaben dieser Erscheinungen
zu sprechen.

9) Es gibt keine archiologischen Hinweise auf die Zeit des Untergangs, bzw.
.darauf, wann das Leben in Priviaka oder Stari Mikanovci aufhdrte. In der Ober-
schicht dieser Fundorte gibt es weder frithrémische provinzielle Funde noch
norditalische Importe. Auf der Gradina in Orolik befanden sich in der durch
Pfliigen beschédigten Schicht einige sehr spiite spitlaténezeitlichen keramischen
Formen (beispiclsweise Krausengefiie oder sehr helle graue, hervorragend ge-
brannte Keramik), aber echte frithromische provinzielle Funde konnten auch
hier nicht festgestellt werden. An keiner einzigen von diesen Lokalitéiten gibt es
_sohliissige Beweise iiber eine Fortsetzung des Lebens in romischer Zeit. Danach
unterscheiden sie sich von der Situation an der Gomolava?

Am Ende soll noch ein wichtiger Umstand besonders hervorgehoben werden.

Allgemein wird angenommen, daB die Skordisker wenn micht von den ersten Anfén-
gen ihrer Siedlungstitigkeit im Raum von Syrmien und Slawonien nach der Delfi-
schen Episode, so doch ganz bestimmt im Laufe der weiteren drei Jahrhunderte
ihres Lebens eine ethnisch vielschichtige Gemeinschaft gewesen sind. Politisch, orga-
nisationsmiBig, wirtschaftlich und kulturell steht das Keltentum im Vordergrund,
aber nach und nach bemerkt man auch die Mitwirkung des autochtonen Elements
im Laufe der kulturellen Entwicklung. Am Leben der oben genamnten Spit-La-Téne-
-Siedlungen hat ganz bestimmt auch die pannonische, bzw. pannonisch-illyrische
Bevilkerung teilgenommen. Die AusmaBe ihrer Teilnahme sind uns noch nicht
bekannt, alle genannten Siedlungen miissen gerade daraufhin moch erforscht werden.

Ubersetzung von G. Postl-Bozié
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T. 1 — Izgled zemljanog bedema na vi$oj Gradini u Priviaci (1979. god.)
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T2

T. 2 — Presjek ruba bedema na niZoj Gradini u Privlaci (1979. god.)
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T.3

T. 3 — Keramika iz nasipa (»rampe«) uz bedem niZe Gradine u Privlaci (1981.
god.)
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T.4

2
T. 4 — Kuéni ljep iz nasipa (»rampe«) uz bedem niZe Gradine u Privlaci (1981.
god.)
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1

T. 5 — Notzevi i srebrni istonokeltski novac iz nasipa (»rampe«) uz bedem
nize Gradine u Privlaci (1981. god.)







