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Prevlast Liburna na Jadranskom moru potvrdena je kod ne-
kolicine starih pisaca. Liburni su drZali plovni put duZ isto&ne
obale Jadrana i posjedovali uporiita na pojedinim to¢kama toga
plovnog puta, kao 3to su Lastovo i Hvar. U 8, st. pr.n.e. drzali
su fak otok Korkyru (danadnji Krf). Njihovo uZe etnitko pod-
ru¢je nalazilo se izmedu rijeka Rafe, Krke i Zrmanje (Arsia, Ti-
tius, Tedanius), ukljudivéi i otoke, Podetkom Zeljeznog doba pre-
bacili su se na zapadnu, apeninsku obalu, posebno u podrudje
Picenuma, gdje su osnovali svoje naseobine, Moguée je pretpo-
staviti 1 njihove veze s Malom Azijom. Svoju prevlast ostvarili
su pomorskom vjeStinom, posebno ladama liburnama. Daje se
pregled njihove ekspanzije i poviadenja u uZi prostor kroz voj-
ni¢ki prikaz zbivanija.

U povijesti svakoga naroda ratovi i sukobi &esto su jedina zabilje-
Zena zbivanja i zgode, bilo u obliku pobjeda ili poraza. Ni Liburni i nji-
hova zemlja Liburnija nisu tome izuzetak i govoreéi o njima ne moze se
mimoiéi taj vid njihove povijesne pojave. Naravno, zbog velike vremen-
ske udaljenosti i fragmentarnosti podataka, i taj vid njihove proslosti
veoma je necjelovit i isprekidan, te zbog toga u raspravama ponekad i
periferan. PokuSat ¢u stoga ovdje jezgrovito iznijeti slijed poznatih &i-
njenica s naglaskom na vojni¢kom vidu liburnske povijesti i nekim mo-~
mentima koji, po mome misljenju, nisu dosad bili dovoljno naglaseni.
Dug je, naime tisuéljetni, povijesni razvitak tog naroda; od jednog od
kljuénih &nioca na Jadranskom moru, do uklapanja u teritorijalni i ad-
ministrativni sustav Rimskog Carstva.

O liburnskoj prevlasti na Jadranu ostali su uglavnom #krti, ali uvjer-
ljivi podacj zapisani kod anti¢kih pisacal. Iako su to, u odnosu na liburn-
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sku povijesnu pojavu razmjerno kasnije vijesti, one ipak pouzdano svje-
dode o njihovoj prvenstveno pomorskoj prevlasti i mo¢i, tzv. talasokraciji
na Jadranu, Na prvome je mjestu vijest koju je ostavio Strabon, jedan
od najpoznatijih starogrékih geografa i povjesnidara, suvremenik Cezara
i Augusta (63. pr. n.e. — 20. n.e.). Prema njegovom zapisu (VI, 269), Li-
burni su bili gospodari otoka Korkyre, danasnjeg Krfa. Godine 735. pr.
n.e. na povlatenje s otoka prisilio ih je korintski tiranin Hersikrat, vladar
iz oligarhijske obitelji Bakhijada koja je upravljala ovim tada vodeéim
grékim gradom. Bilo je to vrijeme snaZne korintske ekspanzije i osnivanja
niza naseobina u juZnoj Italiji, na Siciliji i u Jonskom moru. Povlaéenjem
s Korkyre liburnska prevlast na Jadranu nije prestala, veé ¢e i u slije-
deéim stoljeéima biti ovdje itekako prisutna. Prema kratkom opisu po-
.vjemig":ara Teopompa s otoka Hija (377—320. pr.n.e), 5to ga je prenio
&geograf Pseudo-Skimno u Periegezi (stih 370 i dalje), u Adrijanskome
’A}JJJ' Moru su mnogi otoci sli¢ni Cikladskim, od kojih su jedni Apsirtidi i Elek-
tridi, a drugi su liburnski. U drugome ulomku iz Teopompovih »Filipika<,
§to ga donosi Stjepan Bizantinac, leksikograf iz Sestog stoljeca mn.e., La-
desta (Lastovo) jedan je od liburnskih otoka (F. Jacoby, Die Frg. der
griech, Hist., II, 181; Steph. Byz., s.v.). U drugom podatku uzetom od
geografa Skimna (5. st. pr. n.e.), 3to ga je otuvao takoder Stjepan Bizan-
tinac, uz otok Paros postoji i drugi Paros, otok Liburna. To je nas Pharos,
dana¥nji otok Hvar, za koji Strabon izri¢ito kaZe da je Pharos, prije zvan
Paros (VII, 5). Apolonije Rodanin (oko 295 — oko 215. pr.n.e) u svom
spjevu o Argonautima ubraja u liburnske otoke Issu, Diskelados i imerte
(draZesnu, ljupku, ¢&arobnu) Pitieju. Uteni aleksandrijski knjiZnicar
ne spominje Pharos, na kome je u njegovo doba-bila’jos uvijek cvatucéa
naseobina, pa zaklju¢ujemo da u imenima Diskelados i Pitieja valja vid-
jeti imena otoka Brada i Hvara?. Veliki rimski povjesnifar iz Augustova
vremena, Tit Livije (59. pr. n.e. — 17. n.¢.), u svom djelu Ab Urbe condita
za godinu 302. pr. n.e. daje podatak da su: »Illyrii Liburnique et Histri
gentes ferae et magna ex parte latrociniis infames« (X, 2, 4). _
Apijan iz Aleksandrije (oko 100—170. n.e.) u povijesti rimskih gra-
danskih ratova zapisao je i podatak o Liburnima i gradu Dirahiju, koji
je zanimljiv u kontekstu veé spomenute’ Strabonove vijesti o Korkiri, pa
ga vrijedi navesti u cjelini: App., Bell. civ., 11, 39: »Kasnije su tim pre-
djelom i gradom (Dirahijem) vladali BriZani, kad su se vratili iz Fri-
gije; poslije njih ilirsko pleme Taulanata, potom drugo ilirsko pleme Li-
burni, koji su pljadkali okolne krajeve na svojim brzim ladama. Rimljani
zovu brze lade liburnama zbog toga $to su lade s kojima su se oni prvi
put ogledali bile iz Liburnije. A  gradani Dirahiona, istjerani od Liburna,
pozovu Korkirane koji su tada bili moéni na moru, te izbaciSe Liburne
i Korkirani se kao naseljenici pomije$aie s njima. Otuda se €ini da je to
pristaniste helensko. Korkirani promijeni§e naziv kao nepovoljno zname-
nje i nazvase grad Epidamno, po onem gradu koji je bio malo dalje od
mora. Tako ga je i Tukidid nazivao: Sada je opet dobio staro ime i zove
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se Dirahion«. Mada ova vijest nije povijesno precizirana, najvjerojat-
nija je pretpostavka da se radi o vremenu nakon $to su Liburni meorali
napustiti Korkiru. Znamo, naime, da su Dirahion osnovali Korint i
Korkyra 627. pr.n.e.

Rasirenost Liburna po Jadranu spominje i P. Anije Flor, suvremenik
cara Hadrijana, koji u svojoj sazetoj rimskoj povijesti od osnutka Rima
do cara Augusta, nazvanoj »Epitome«, veli da su: »Liburni... veo-
ma dugo bili raSireni Po éutavol obali Adrijanskoga mora« (I, 21) a za
godinu 229, pr.n.e. spominje ih kao protivnike R1m1;|ana (11, 5), iz CGega
se zaklju¢uje da su morali biti u savezu sa svojim juZnim ilirskim, ardi-
jejskim i drugim sunarodnjacima.

Niz pisaca daje podatke o prisutnosti Liburna duz ¢itave jadranske
obale, Ne ulazeéi u probleme izvora i tradicija svih tih podataka, ve¢ sama
tinjenica da se viSe pisaca slaZe o pojavi i prisutnosti tih vje$tih pomo-
raca u ovim prostorima, i to kroz tolika stolje¢a, govori da te podatke
moZemo Pprihvatiti kao povijesne ¢injenice, iako njihovu dijahronu i sin-
hronu pojavu ne moZemo utvrditi precizno$éu kojom bismo Zeljeli. Uoé-
ljivo je, naime, da se prisutnost Liburna kod svih tih pisaca, izuzev Api-
jana, vezuje uglavnom uz otoke. Kod Pseudo-Skimna (tj. Teopompa ko-
jega on prenosi) to je neodredeno: on spominje Apsirtide, Elektride i
Liburnide, dakle oto¢ke skupine. Tako kasnije ¢ini i Plinije Stariji —
spominje Liburnicae et Celadussae (Nat, hist., III, 152); Liburnicae bi bili
otoci sjeverno od uséa Krke, a Celadussae otoci pred Trogirom i Splitom.
S druge strane, Skimno i Teopomp na drugom mjestu govore o otocima
poimence odredenim kao liburnskim, a to su Paros (Hvar) i Ladesta (Las-
tovo), Sli¢no biljezi i Apolonije Rodanin za Issu i njoj susjedne otoke
Pitieju i Diskelados, najvjerojatnije Hvar i Bra¢. Obala je, dakle, nesto
izdvojeno. Dijelom se to moZe objasniti tako $to su plovni putovi prolazili
vanjskim kanalima izmedu otoka, pa su i te oftoke prije mogli upoznati
najprije stari moreplovci, a za njima i stari zemljopisci.

Izvan svoje uZe povijesne jezgre Liburni su pomorsku prevlast za-
snivali na odrZavanju plovidbenoga puta duZ istodne jadranske obale.
Otoci, koji se kao njihovi sponﬁnju u pisanim vrelima, tu kontrolu uve-
like omoguéavaju, bilo da je ona imala gusarski ili trgovacki karakter.
Liburnsku prisutnost i vlast na tim totkama ne bi, dakle, valjalo shvatiti
i kao njihovu etnitku prevlast na srednjim i juZnim jadranskim otocima,
veé¢ kao organiziranu pomorsku, to¢nije vojnopomorsku prevlast. M. Suié
obradio je razvoj uzeg podruéja Liburna. Njihova etni¢ka jezgra nalazila
se, otkad je se moZe pratiti, u podrudju sjeverno od rijeke Krke, anti¢-
kog Titija. Takav zakljuéak potvrduje i arheolodka istraZivanja osobito
metalnih razdoblja, s &jim se polecima veé u odredenoj mjeri mogu pro-
filirati pojedine kulturne skupine na 1stocn03 jadranskoj obali, i to po-
sebno liburnska, zaslugom niza stru¢njaka.3

Vojnopomorsku prevlast ostvarivali su Liburni pomorskom vjestinom
koju su stanovnici naih otoka i obale poznavali i usavriavali od najdav-
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nijih vremena. Liburni su prvi pomorski narod §to ga povijest biljeZi na
nagoj obali i tu su sposobnost razvili u tolikoj mjeri da su gospodarili svim
plovnim putovima mora $to su nastavali. Snagu i prevlast osiguravali su
svojim ladama, koje su im pomorskim i plovidbenim svojstvima omogu-
¢avale da stizu do svih uvala u koje su lade mogle pristajati. Ne moZemo,
nazalost, sa sigurno$¢u ustvrditi kakvi su bili tipovi njihovih brodova, jer
ne znamo kako su te lade totno izgledale. Isto tako nije nam poznat ni
to¢an izgled liburne, njihova posebnog tipa lade, koja je upravo i dobila
ime po svojim graditeljima i postala najpoznatiji tip broda rimske an-
tike4 Neki smatraju da je liburnski brod prikazan u jednom prizoru
pomorskoga sukoba, urezanom na kamenoj plo¢i poznatoj kao stela iz No-
villare, Plota je bila nadena u nekropoli uz to naselje, oko 7 km juZno od
grada; Pesara, antifkog Pisauruma, a datira se od 8. do 4. stoljeéa pr.
n. e, najvjerojatnije u 6. ili 5. stoljeée. Na toj i drugim dvjema plo¢ama
uklesani su i natpisi na tzv. sjevernopicenskom pismu koje jo§ nije raz-
jaSnjeno, pa nam je sadrZaj natpisa, naZalost, nepoznat, Otkrivanjem sa-
drzaja, datacija i ¢itav problem postali bi jasniji. Uzevsi u obzir povi-
jesne dinjenice i arheolotku situaciju, mozZe se ipak s prilinom vjerojat-
nod¢u pretpostaviti da je na plodi prikazana bitka izmedu liburnskih i pi-
censkih lada, da li stvarna ili generitka, nije moguce utvrditi bez &itanja
natpisa, Prikazan je tip lak3ega broda s jednim redom vesala, jednim jar-
bolom, jedrom i pramcem povinutim prema van. Na donjem dijelu nala-
zio se kljun za udaranje protivnifkog broda pod vodom (rostrum). Jedna
vrsta ilirske lade stilizirano je prikazana i na knemidi nadenoj u velikoj
ilirskoj nekropoli na Glasincu u Bosni.

Prema jednom mi§ljenju, liburna je, kao brza i laka lada, presla u
rimsku mornaricu preko makedonske u drugoj polovini 1. st. pr. n. e. Li-
burnu spominje najprije Gaj Julije Cezar u svome spisu o gradanskom
ratu (Bell. civ., III 9, 1). Kao liburnsku ladu (liburnica navis) spominju je
Tacit (Hist., II, 16, 35; III, 12, 77) i Svetonije (Aug., 17), a i brojni drugi
anti¢ki pisci kao, npr, pjesnici Horacije, Lukan i Vegecije, o ¢emu poseb-
no u navedenom ¢&lanku S. Panciere,

Kljuénu ulogu liburne su odigrale u prijelomnoj pomorskoj bici an-
titke povijesti, izmedu brodovlja Kleopatre i Antonija s jedne i Oktavi-
jana s druge strane, kod Akcija u Gr&koj, koja se vodila od 31. kolovoza
do 2. rujna 31. pr. n. e. Svojim pomorskim i manevarskim svojstvima i
hrabro$¢u svojih posada liburne su odnijele premoénu pobjedu nad veli-
kim i teSkim isto¢nim brodovima, kvadrijerama i penterama., Liburna se
razlikovala od ratnih trirema, kvadrirema i kvinkverema carske flote, ne
po nadinu veslanja veé naroéitim konstrukcionim svojstvima.? U izvorno-
me liburnskom obliku vjerojatno je sli¢ila na gréku pentekonteru i imala
jednu klupu i dvadesetipet vesala na svakoj strani broda. U vrijeme ka-
sne republike postala je birema tj. brod s po dva veslada u svakoj ve-
slatkoj skupini. Nakon bitke kod Akcija liburna je uklju¢ena u sastav
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rimske mornarice: u italskim flotama Ravenne i Misenuma bila je u nesto
ogranienom broju, dok je u provincijskim eskadrama bila standardni tip
lade. Rijetni brodovi prikazani na Trajanovom stupu u Rimu, sa svoja
dva okomito izdvojena reda vesala, po nekim misljenjima takoder pred-
stavljaju liburne.® Lada prikazana na poznatom tzv. prenestinskom reljefu
koji se ¢uva u Vatikanskom muzeju, datirana u razdoblje Oktavijanovih
gradanskih ratova, po nekima takoder prikazuje liburnu. Tijekom vremena
»liburna« postaje opéi naziv za razlidite tipove rimskih brodova, a u ka-
snijoj antici i za teretne brodove. Tacit i Svetonije upotrebljavaju to
ime kao sinonim za ratni brod. Velike, rasko$no opremljene lade, $to ih
je sebi za zabavu sagradio car Kaligula, Svetonije naziva deceres libur-
nicae (Suet., Calig., 37). Natpisi spominju liburnu kao posljednji u klasi
medu antitkim ratnim brodovima: hexeres, penteres, quadrieres, trieres,
liburna, U flotama Ravenne i Misenuma sluZio je veliki broj Ilira, posebno
Delmata, Liburna i Panonaca.” Ostaci broda od oko desetak metara dui-
ne, vjerojatno iz 1, st. n. e, 3to ih je pronasao Z. Brusi¢ u Zatonu kraj
Nina, dio brodske kobilice i oplate dna sa Sest redova dasaka te zanim-
ljivim spajanjem dijelova smolastom uzom i drvenim klincima, moZda
ukazuju na domaéu liburnsku brodogradevinsku tradiciju. Drvo je bjelo-
gori¢no (hrast i bukva), a vrpca pletenice od neke povijuge.8 Mozda ¢e no-
va i veda podvodna istraZivanja dati i viSe elemenata za upoznavanje li-
burnsko-ilirske brodogradnje, a time i za todnije odredivanje izgleda
liburne,

Pomorska vjestina i prodornost Liburna na njihovim brzim ladama
dovela ih je veoma rano ne samo u krajeve du? &itave isto¢ne jadranske
obale, ve¢ i na suprotnu, zapadnu italsku obalu. Taj proces poteo je veé
u vrijeme velikih pomicanja i seoba razli¢itih skupina krajem bronéanoga
doba, od 12—10. st. pr. n. e. U Zeljezno doba Liburni su veé na italskoj
obali, u Apuliji i posebno u Picenumu, gdje se razmjenom dobara i me-
dusobnim utjecajima razvijaju specifidne Zeljezno-dobne kulturne poja-
ve koje se o¢ituju u naéinu pokapanja, ukrasavanju nakitom raznolikih
srodnih tipova, kopéa, privjesaka, te u keramici i drugim predmetima ar-
heologke ostavitine? Od 9—8. st. pr. n. e. razvija se svojevrsna kulturna
koine — zajednica kojoj osnovno obiljeZje daju upravo Liburni. To kul-
turno zajedni$tvo bez sumnje pretpostavlja i izrazito pomorsku, a time
i polititko-vojnu prevlast u &itavom tom podrudju, kako to dokazuju i
spomenuta pisana vrela. Brojne i brze lade, uz pomorske sposobnosti toga
naroda, omoguéile su mu prevlast na moru, a time i politicku i gospodar-
sku vlast kroz nekoliko stoljeéa. Pomorska prevlast i snaga omogudile
su i cvat ranijih civilizacija na obalama Sredozemlja, kao $to su bile egi-
patska, kretska, fenitka i kartaska, za kojima su slijedile etruséanska i
korintsko-atenska. To je dobro poznata pojava, dobrim dijelom poslje-
dica snaZno razvijene plovidbe i pomorstva. Istrazivanja é Batoviéa i
drugih otkrila su u posljednja dva desetljeéa u liburnskim sredi&tima i na
liburnskim gradinama proizvode iz Gréke i s Apeninskog poluotoka. Arhe-
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ologki materijal sve vise dopunjava podatke $to su ih ve¢ ranije iznijele
lingvistika i toponomastika. Kod nas se tim problemom prvi bavio M. Suié,
sakupivsi i obradiv&i podudarnosti u imenima mjesta, rijeka i brda iz-
medu nasih krajeva i Apeninskog poluotoka. Ti podaci ukazuju i na
seobe Liburna i drugih Ilira u srednju i juZnu Italiju, odnosno Apuliju i
Picenum, Suiéeva je zasluga da je usmjerio pravce istraZivanja koja su
do danas dala bogate arheologke rezultate i ostavitinu koja se vremen-
ski i povijesno uvelike objainjava upravo tim seobama i liburnskom tala-
sokracijom prve polovine prvog tisuéljeéa pr. n. e.1% Po nekim misljenjima,
ime Liburna valja vezati uz maloazijsko-etrui¢ansko jeziéno nasljede tj.
uz stariji sredozemni jezi¢ni sloj (ime Liburnum u Liguriji).1* Osobno sma-
tram da su i Liburni mogli imati udjela u velikim seobama po istoénom
Sredozemlju u vrijeme navala na Egipat tzv. »naroda s mora, Sikela,
Turu$a, Pelesta, Sardana, Luku i drugih, &to ih je zabiljeZio Ramses III
(1198—1168) u tekstovima na pilonima svoga hrama u Medinet Habu.12

Svojevremeno sam sakupio i objavio niz toponimickih i onomasti¢kih
podudarnosti Liburnije i drugih predjela Ilirika s maloazijskim pok-
rajinama Lidijom, Karijom, Pizidijom, Isaurijom, Pamfilijom, Likao-
nijom i Cilicijom, te posebno s Likijom s kojom se uz spomenute, javljaju
i podudarnosti u elementima drudtvenog uredenja, u pojavi matrijarhata
i ginekokracije (gynaikokratia), te u numeritkoj organizaciji podruéja.13
Na éelu likijskog saveza stopi lykiarhissae; likijska djeca dobivaju ime po
majci, a ne po ocu; likijsku teritorijalnu organizaciju koja je imala 23
dlana, &injo je savez od Sest glavnih gradova sa srediftem u Xantosu.
Liburni su, kako je poznato, bili organizirani u XIV civitates. Cinjenica
je da je takva teritorijalna i drustvena organizacija dodekapolitije ili
tetardekapolitije bila poznata i drugdje u jadranskom podruéju, tako u
Mesapiji, u juZnoj Italiji i u Etruriji. Takva drustvena organizacija pove-
zuje Liburne i druge Ilire s Italijom, a i s isto¢nim Sredozemljem i Ma-
lom Azijom. U tim su prostorima poznati ahajski, eolski, jonski i lika-
onski savezi. I Likaonci su bili organizirani u savez od XIV civitates. Na
temelju rasporeda epihorskih natpisa na likijskoj obali i u-njenom zaledu,
zakljutuje se da je pokrajina bila naseljena s mora i da su to, kako se
pretpostavlja, bili oni Lukki koji se spominju medu »narodima s moras
koje je Ramses III pobijedio. Kao i Liburnija u Tliriku, tako i Likija u
Maloj Aziji ima posebne znatajke. Likija nije nikada bila u cjelini hele-
nizirana, &ak niti nakon osvajanja Aleksandra Velikog, veé je tijekom &i-
fave antike zadrzala svoje osobitosti, kao &to su jezik i druStvena or-
ganizacija. Brojni natpisi na jeziku Likijaca jo§ uvijek nisu omogudili nje-
govo upoznavanje, H. Metzger, istraZiva¢ Xantosa, godine 1973, na tom
lokalitetu nasao je dvojezi¢ni natpis s gréko-likijskim tekstom, ali nada
da ¢e taj nalaz pomoéi da se likijski jezik upozna nije se ostvarila, pa su
Likijci ostali jo§ uvijek zagonetni u svojoj povijesnoj pojavi. Medutim, sve
te podudarnosti ukazuju na pretpostavku da su i neke skupine s nase
obale, medu njima i Liburni, u nekoj ranijoj fazi mozda imali udjela u tim
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seobama. Danas je jasno da su plovidbe u raznim smjerovima polazile duz
i sa naSe obale. Jantarski put, nalazi kretskog bodeZa i sirijskih nau$nica
iz drugog tisu¢lje¢a pr. n. e. u Maloj grudi kod Tivta, mikenski nalazi,
toponimi€ki kurioziteti kao fossa Philistina na uséu Pada, seobe Pelazga
na zapad i PeleSta — Filistejaca na istok i zapad, ukazuju na tragove
brojnih i intenzivnih, nama samo fragmentarno poznatih gibanja. Ako
je toponim Siculi kraj Tragurija trag seobe Sikula preko Ilirika i ju-
Znog Picenuma (Numana a Siculis condite, Plin., Nat. hist,, III, 111) do
Sicilije, te ako su Skl§. w »narod s mora« Sikeli ili Sikuli, onda su i
Lukkj mogli proé¢i preko nadih krajeva, a s njima mo%da i dio Liburna i
drugih Ilira ili Protoilira, koji su dijelom stigli do Male Azije, o ¢emu bi
svjedofile te iznenadujuée toponimicke i onomasti¢ke podudarnosti.t4

Liburnsku ekspanziju i prevlast na zapadnoj italskoj obali Jadrana
zabiljeZio je i tako pouzdani izvor kao $to je Plinije Stariji, koji u svome
djelu Naturalis historia piSe: »Ab Ancona Gallica ora incipit Togatae
Gallige cognomine. Siculi et Liburni plurima eius tractus tenuere, in pri-
mis Palmensem, Praetutianum Hadrianumque agrum. Umbri eos expu-
lere, hos Etruria, hanc Galli« (II1, 112). Radi se o dijelu obale $to se pruza
sjeverno od Ancone, koju su bili zauzeli Umbri i kasnije senonski Gali.
S Anconom i juZno od nje podinje Picenum koji je takoder bio, sudeéi pre-
ma arheolofkom materijalu, uvelike koloniziran Liburnima, ali oni su
kasnije i odavde bili potisnuti, kako veli Plinije: »Truentum cum amne,
quod Solum Liburnorum in Italia reliquum est« (III, 110). Truentum je
danasSnja rijeka Tronto na kojoj se nalazi Ascoli Piceno. Imena Truen-
tum, Ausculum, a posebno Ancona i drugi brojni stari nazivi $to se ovdje
susrec¢u, pa i samo ime pokrajine Picenum imaju ilirski karakter.’5 Po-
vijesni slijed naroda na tom dijelu italske obale odgovara povijesnim &-
njenicama. Vojna premoé¢ Liburna, temeljena na odgovarajuéoj pomorskoj
snazi koja je odrzavala i &titila veze dviju obala, bila je u odredenoj
povijesnoj situaciji potisnuta.

Najvjerojatnije je da je potiskivanje Liburna iz tih podrudja podelo
uslijed jacanja etruSéanskog saveza, koji je u 6. st. pr. n. e. svoju moé bio
protegao sve do doline rijeke Pada, pa su tada i Umbri, potisnuti od Et-~
ruSéana, svoj pritisak usmjerili na Liburne, Odraz tih sukoba moZda valja
vidjeti u umbrijskim iguvinskim plotama, Sredinom 6. st. pr. n. e. Etrus-
¢ani prelaze Apenine i godine 525. osnivaju Felsinu kod danasnje Bologne.
Livije biljezi pouzdanu vijest da su gospodarili ¢itavom dolinom Pada sve
do Alpa (V, 33, 10). Tu su éak osnovali savez od 12 gradova, kao i u svojoj
povijesnoj jezgri izmedu Tibera i mora. Od gradova u padskoj dolini
poznati su nam samo Mantua i Melpum. Sugradani Etru$¢ana u zna¢ajnim
lu¢kim sredi§tima Adrije i Spine na uSéu Pada bili su Veneti i Grei
Prostrane nekropole ta dva grada, s vie tisuéa grobova, uz prvorazredne
atitke posude dale su i mnodtvo dragocjenog etruidanskog materijala.
Etrud¢ani su ovdje bili glavni posrednici u trgovini Zitom i drugom ro-
bom.1 U tom posrednistvu glavnu ulogu su imali, kao dopunska sredista,
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Marzabotto i Felsina, obavezna raskriZja izmedu padske ravnice i doline
rijeke Arna.l?” Apogej etruséanske moé¢i nuZno je morao znaéiti potiskiva-
nje liburnskog elementa i konkurencije iz picensko-venetskog podrudja.

Malo nakon godine 400. pr. n. e, Kelti su provalili u Italiju. Oni su
izmijenili etni¢ku i politi¢ku situaciju na veéem dijelu Apeninskog polu-
otoka, te zauzeli i sam Rim.!® Jasno je da je ta invazija morala izravno
ugroziti i Liburne na njihovim posjedima duZ italske obale, kako to izri-
¢ito tvrdi Plinije u navedenom ulomku. Iako je u novije vrijeme iznijeto
misljenje da je utjecaj Kelta u odredenim razdobljima bio precijenjen,
radi se ipak o profiliranom arheolotkom materijalu, jer su Kelti, dosavsi
na podrudje izrazitih domaé¢ih kultura, preuzeli njihove oblike i unijeli
neke svoje osobine, To se o&ituje u prvom redu u oblicima oruZja nade-
nog u njihovim grobovima, kako je ras¢lanio M, Zuffa. Naravno, Kelti
nisu unistili svo domaée stanovni¥tvo koje je tvorilo svojevrsnu koiné
Umbra, Etru$¢ana, Veneta, Picena, te dijelom Liburna i Grka. U dugo-
trajnom procesu, koji ¢ée se nastaviti i u slijede¢im stoljeéima, javljaju se
nove simbioze, etnitke i kulturne. U prvoj fazi burnih keltskih provala
nitko ne mo¥e osporiti vaZnost svih tih pomicanja, povlacenja i drugih
nevolja $to ih je starosjedilatko stanovniStvo moralo podnositi od novo-
doslih, u osnovi pljackatkih skupina. Opseg toga procesa problem je
koji talijanska arheologija u novije vrijeme izuéava na temelju novih
gledista, kako ih je oblikovao i dokumentirao Zuffa.

Ovdje se moZe postaviti pitanje utjecaja keltskih provala na uZi li-
burnski prostor na naSoj obali. Po mome misljenju taj utjecaj nije bio
izravan veé¢ periferan u sasvim geografskom smislu. On se osjetio u li-
burnskoj jezgri u onoj mjeri u kojoj je ugroZzavao liburnske skupine na
suprotnoj italskoj obali. Nema sumnje da su neke skupine Kelta prilikom
svojih pohoda po sjevernoj Italiji i dolini Pada stizale i do najzapadnijih
histarskih i japodskih predjela. Koliki je bio opseg te ekspanzije, tefko je
reéi. Veé je A. Mayer opovrgao misljenje da su Japodi bili izrazito keltski
narod, kakvim ga smatra Strabon, jer arheoloika ostavitina Japoda to ne
potvrduje. Nekolicina imena iz rimskoga vremena ne moZe biti dokaz
neke snaZne keltizacije Japoda. Novija arheologka istrazivanja potvrdila
su neprekinuti kontinuitet razvitka arheolotkih oblika kod J apoda.?® Sli-
¢na je situacija i kod Delmata za koje se takoder neko¢ mislilo da su ih
preslojili Kelti2! Izravni keltski arheologki oblici su sekundarni i kod
Histra, a jo§ vise u liburnskoj Zeljeznodobnoj ostavitini.?? Ako je, dakle,
bilo izravnih vojnih sukoba izmedu Liburna i Kelta, a prirodno je da ih je
bilo, iako se o njima nista izravo ne zna, oni su se morali odvijati u prvo-
me redu u njihovim naseobinama na italskoj obali. Tamo su svi njihovi
interesi bili ugroZeni i dovedeni u pitanje, te napokon i likvidirani, po
svemu sudeéi nedugo nakon keltskih provala.

Ono §to je bitno i kljuéno utjecalo na pad liburnske prevlasti na
Jadranu i uzrokovalo njihovo konadno potiskivanje u izvorno povijesno-
-etnitko podrudje izmedu Krke i Zrmanje, jest vojna i polititka djelat-
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nost Dionizija Starijega Sirakulkoga na Jadranu i u samoj Italiji. To je
povijesna &injenica, koja po mome miiljenju jo§ uvijek nije dovoljno
naglafena u nadoj anti¢koj historiografiji.2? Glavni cilj te koordinirane
djelatnosti na nasoj i italskoj obali kao da je bio upravo $to veée slablje-
nje i likvidacija liburnske mo¢i na Jadranu. Cinjenica je da je povijest
italskog poluotoka u prvim desetlje¢ima 4. st. pr. n. e. u znaku Dionizija
Starijeg, sirakuSkog tiranina (406—367).2* Gotovo pola stoljeéa traje prak-
ti¢ki imperijalna mo¢ toga vladara, utemeljena na golemoj, za ono vri-
jeme nevidenoj floti od 300 tetrera i pentera. Nakon §to je ogranidio vlast
KartaZana i umanjio njihovu konkurenciju na Siciliji, Dionizije se okre-
nuo protiv Etrus¢ana, svojih glavnih protivnika u Italiji. Iskoristio je
keltsku invaziju, u kojoj su neke skupine Kelta stigle sve do Sicilije i
¢ak stupile u njegovu sluzbu. Stovige, Kelti su mu, nakon $to su osvojili
Rim, uputili poslanstvo zbog sklapanja saveza protiv zajednikih nepri-
jatelja EtruScana.? To se zbilo izmedu jeseni 386. i prolje¢a 385. godine
pr. n. e. Nedto nakon toga, 384/3%, SirakuZani napadaju Caere, odnosno
gradsku luku Pyrgi. Taj savez postaje odludujuéi &inilac Dionizijeve ti-
renske i jadranske politike. U kontekstu te strategije i politike Dionizije
osniva sirakuske naseobine na Jadranu, kod nas Issu i na zapadnoj obali Ja-
drana Adriju (na u$éu Pada) i Anconu, te 385/4. pr. n. e. pomaZe Paranima
da nasele Pharos. Prema tome, Dionizije je od 388. do 383. pr. n. e. zago-
spodario glavnim plovnim totkama na ju¥nom, sredisnjem i sjevernom Ja-
dranu, odnosno na uS¢u rijeke Pada.?’” Bio je to veliki udarac etruiéan-
skim interesima, izvrSen uz pomoé Kelta, a Dionizije je ujedno zaustavio
atensku trgovadku ekspanziju na Jadranu. U velikim planovima politike
sirakuske velesile na$li su se i Liburni, u prvom redu njihovi posjedi i
interesi na italskoj obali, koji su tim zbivanjima i politikom bili odande
prakti¢ki istisnuti.

U svjetlosti te politike i zbivanja osobitu vaZnost dobiva i prva povi-
jesno poznata velika pomorska bitka na naSoj obali, izmedu farskih Grka
i Hlira sa susjednog kopna koje su farski sunarodnjaci bili pozvali u po-
mo¢, Taj je sukob zabiljeZio Cezarov suvremenik, gréki povjesnic¢ar Diodor
Sicilski (ko 80 — oko 29. pr. n. e.), u XV knjizi svoje Historijske biblio-
teke. Bitka se odigrala godinu dana nakon osnutka Pharosa, tj. 384/3. pr.
n. e. Uz nju se vezuje i poznati, nazalost o$tedeni, farski gréki natpis koji
se datira u isto vrijeme, a na kojem piSe da su: »Farani od Jadasinaca i
njihovih saveznika oruZje...?® vjerojatno oteli i posvetili ga kao plijen
nekom boZanstvu, kako je bilo uobidajeno kod Grka. Natpis i Diodorov
podatak se dopunjuju. Uz to, uvjeren sam da je otkriéem i istraZivanjem
gradine Purkin Kuk (s helenisti¢kim zidinama) kod sela Dola, jugoistoéno
od Staroga Grada (Pharosa na otoku Hvaru), identificirano i ono »izvan-
redno utvrdeno mjesto« na kojem su, kako pise Didor, novodoseljeni Pa-
rani pustili domaéim stanovnicima da i dalje Zive, a sami su sagradili
svoje naselje uz more i ogradili ga zidinama, Prostorni odnos polozaja
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griékoga polisa i domaée gradine upravo je onakav kakav je oznagen kod
Diodora.?®

Smatralo se da su Jadasini stanovnici liburnskoga Jadera, zvanog i
Idassa, koji su kao vode liburnskog otpora predvodili bitku. D. Rendic¢-
-Miodevié iznio je misljenje da su Jadasini stanovnici istonoga dijela
danasnjeg Kastelanskoga zaljeva, uz rijeku Jadro, istovjetni s Jadasti-
nima koji se spominju na ulomku grékoga natpisa iz Cezarova vreme-
na.® Medutim, ako uzmemo u obzir stanje i ugroZenost Liburna nakon
svih akcija $to ih je, u savezu s Keltima, vodio i izvr§io Dionizije uz po-
moé svoje flote, na moru i na kopnu Italije, onda sam prije sklon u
Jadasinima s farskoga natpisa vidjeti pripadnike liburnskoga Jadera, kao
glavnog predvodnika liburnskoga otpora koji se odvijao takoredi istovre-
meno na isto¢noj i zapadnoj obali Jadrana. Jadasini, dakle, ne bi bili neka
lokalna skupina iz Manijskog zaljeva, gdje u to vrijeme nema mnaselja
takvoga znagenja kao 5to je morao biti Jader, &ja se zajednica ovdje odre-
duje na prvom i poSasnom mjestu kao glavni poraZeni, Ako se pak pri-
hvati da su Jadasini istovjetni s preko tri stolje¢a kasnijim Jadastinima
Cezarova vremena, ‘onda su njihovi simmahoi — saveznici morali u pr-
vome redu biti Liburni, jer su oni tada jo$ uvijek bili glavna i realna po-
morska snaga na maSoj obali. Liburni su bili ti koji su mogli sakupiti
snagu od deset tisuéa ljudi, kako navodi Diodor, kao i brodice na koje
su se borci ukrcali. Bez obzira da li je Diodor taj broj figurativno pre-
uvelidao ili ne, Dionizijeve troveslarke, bilo da su dosle iz Lissosa ili, 8to
je mnogo vjerojatnije, s Isse, kako je uvjerljivo protumacio G. Novak,
pobijedile su i Grei su, prema Diodoru, pobili viSe od pet tisu¢a domaéih,
dvije tisuée zarobili, a lade potopili ili zarobili.

Nesto ranije od tih zbivanja, kako sam veé naveo, Skimno s Hija u 5
st. pr. n. e, spominje Pharos, Hvar kao liburnski otok. Valja zaklju¢iti da
je liburnski utjecaj bio jo§ itekako prisutan u vrijeme osnivanja grékih
naseobina. Rekosmo da se liburnska prevlast zasnivala na drzanju poje-
dinih vaZnih plovidbenih totaka. Jedno takvo mjesto je bila upravo i
luka danasnjega grada Hvara, oduvijek nuZno pristaniSte za sve lade koje
su plovile duZ naSe obale. Iznad danainjega grada, na mjestu hvarske
tvrdave, nalazila se velika i snana gradina, koja je bez sumnje nastala i
¥iviela u funkeciji upotrebe te vazne luke. Zanimljiv je u tom smislu, uz ve¢
ranije poznate keramitke nalaze i novee grékih i jtalskih naseobina, i na-
laz ulomka apulske geometrijske keramike $to sam ga u jesen 1969,3!
nalao ispod zapadne kule tvrdave, na mijestu velike raskopane gomile,
jer i on potvrduje vainost i postojanje plovnog liburnskog puta duz
obale i otoka. Prema tome, ako s velikom vjerojatno$¢u pretpostavimo da
je i hvarska luka u odredenom, pa i duZem razdoblju, bila u vlasti Li-
burna, onda su i njihovi interesi bili izravno ugroZeni osnivanjem isejske,
a jo§ viSe farske naseobine. Dolazak kolonista je u odredenom trenutku
izazvao intervenciju domadeg %vlja i &ire liburnske zajednice na &elu s
Jadasinima, koje. je, medutim, porazila nadmoéna Dionizijeva imperi-
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jalna pomorska sila, Ta je bitka, po svoj prilici, ozna&ila konaéno povla&e-
nje Liburna u njihovo mati¢no etni¢ko podruéje i skoro potpuno napusta-
nje italske obale osim Truentuma. Gréka kolonizacija nije, medutim, pro-
drla u liburnsko podrudje. Liburni su jo§ uvijek ostali dovoljno jaki da
u svome moru i na uZem vlastitom podruéju ostanu svoji gospodari. U
tome im je bez sumnje pomogla i politi¢ka praznina nastala naglim opa-
danjem siraku$ke premo¢i nakon smrti Dionizija Starijega, u vrijeme
njegovog sina Dionizija Mladeg (367—357. pr. n. e.)3? U nastaloj konfuznoj
situaciji Liburni su opet razvili. svoju pomorsku, pa i gusarsku djelatnost,
sude¢i prema spomenutom Livijevu podatku za godinu 302. pr. n. e., ali
viSe nisu mogli vratiti jednom izgubljeni poloZaj.33

Pseudo-Skilakov Periplus, pomorski priruénik iz posljednje treéine 4.
st, pr. n. e., obraduje plovidbeni put duZ istoéne, a prema tome i Iiburnske
jadranske obale, ali u liburnskome dijelu nema i neée biti trajnih grékih
naseobina. Gréka roba koja se nalazi na liburnskim lokalitetima (juZno-
italska keramika, te neSto atitke i poneki novac) stizala je ovamo prije
liburnskim negoli grékim ladama. Ako su to i bile gréke lade, sigurno su
morale -placati namet za pravo plovidbe, o ¢emu moZda upravo i sviedode
ulomci gréke keramike, Tako vrsnim pomorcima, kao $to su bili Liburni,
nisu trebali gré&ki pomorci kao posrednici, te su Liburni njihovu plovidbu
dopustali u onoj mjeri i onda kada su u njoj nalazili trgovadku ili drugu
korist za sebe. ~ ~

Kroz razdoblje trecega stolje¢a pr. n. e. nisu poznata povijesna, pa
ni vojni¢ka zbivanja u Liburniji. To je doba u znaku uspona juZne ilirske
drZave, koja je pocela ugroZavati isejske i rimske interese i time 229. pr.
n, e. izazvala prvu rimsku intervenciju na nafoj obali. Flor (II, 5) spominje
Liburne prilikom toga pohoda takoder kao protivnike Rimljana.3 Bilo je
prirodno da su oni svojim brodovljem pomagali protiv zajednitkog ne-
prijatelja.- Tome bi-odgovarao i spomenuti Apijanov podatak (Bell. civ.,
II, 39) da su Rimljani brze lade zvali liburnama, jer su lade s kojima su
se prvi puta ogledali, vjerojatno upravo tom prilikom na na$oj obali,
bile liburnske. ; ’ '

U 3. st. pr. n. e. Rimljani su bili zauzeti brojnim ratovima i sukobima
s Pirom, Kartagom, Makedonijom i Ilirima. Liburnsko je podrué&je bilo iz-
van tih zbivanja, o tome barem pisana vrela §ute. Rimljani‘su 181. pr. n. e.
osnovali koloniju u Akvileji i-kona¢né zaposjeli &itavu .Venetiju. Time
se rimska vojni¢ka ekspanzija priblizila sa zapada ilirskom prostoru. Tu
su blizinu prvi osjetili Histri, koje su Rimljani pokorili unistivsi im 177.
Pr. n. e. sredifte Nezakcij. Japodi, koji su-takoder bili ugroZeni, napali su
171. pr. n. e. Akvileju. Uoéljivo je da te akcije ne ulaze u uZi liburnski
prostor. Liburni su vjerojatno jo§ uvijek odrzavali odredene veze sa svo-
jim eventualnim preostalim trgovi$tima na italskoj obali, pa su stoga mo-
Zzda izbjegavali izravne sukobe s novim osvajaéima koji su se prijeteée
pribliZzili njihovu uZem podrué&ju, duvajuéi tako svoje preostale pomor-
sko-trgovatke veze, U tom su smislu ilustrativni nalazi rimskog republi-
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kanskog novca, (pofevii od 3. st. pr. n. e.) nadeni na vise mjesta u po-
druéju Liburnije.

Dolasku Rimljana u ilirski prostor zapadno od podruéja Liburna sli-
jedilo je zatvaranje i s jugoistoka. Likvidacija Gencijeve ilirske drzave
167. pr. n. e. i ratovi protiv Delmata 156—155. pr. n. e. doveli su rimske
snage na juZne granice Liburnije. Ipak, za ovu fazu nema podataka da
su se operacije odvijale u blizini liburnskih granica, jer su pohodi Gaja
Marcija Figula protiv Delmata 155. pr.n. e. i zavrine operacije njegovog
nasljednika, konzula Publija Kornelija Scipiona Nazike i uniStavanje nji-
hova sredidta Delminija 155 pr. n. e., imali polaznu bazu u Naroni.®

Prvi rimski pohod koji je izravno za$ao u liburnsko podrucje je ak-
cija konzula Gaja Sempronija Tuditana, koji je 129. pr. n. e. napustio
Rim da bi poSao na Japode. Tuditan je bio slabe sreée i od poraza ga je
spasila intervencija njegova kolege Decima Junija Bruta, pobjednika nad
Luzitancima {Liv. Per., LIX). Apijan je zabiljeZzio da mu je pomo¢ pruZo
T. Latinije Pandusa (App., Illyr., 10; uspor. i App., Bell. civ., I, 19). Tu-
ditan je proslavio trijumf nad Japodima 1. listopada 129. pr. n. e. (CIL
12, p. 48 = Inscr. It., XIII, 1, 82). Plinije je zapisao da je: »Tuditanus qui
domuit Histros in statua sibi inscripsit: Ab Aquileia ad Titium flumen
stadia M [M], (Nat, hist,, III, 19, 129). Toénost Plinijeva zapisa potvrdili
su nalazi ulomka natpisa Tuditanova elogija, nadenog u Akvileji (Inscr.
It., X111, 3, 73, no. 90), na kojima se moZe proéitati da je »prisilioc Tauriske,
Karne i Liburne da napuste brda«. Znaéi da je Tuditan do listopada 129
pr. n. e, kada je proslavio trijumf, savladao Japode, Karne i Tauriske, a
zaito je, kako vidimo, i u Liburniju. Nije poznat pravac njegova kretanja.
Najvjerojatnije je to bio pohod duZ liburnske obale, jer je, sude¢i po Pli-
nijevom podatku, stigao do rijeke Titius (Krke), granice izmedu Liburna i
Delmata. Nije vjerojatno da se pohod odvijao kopnom, jer odgovarajuc¢ih
cesta duz same obale tuda nije bilo ni u kasnije vrijeme. Tu opseZnu voj-
nu akciju Tuditan je ostvario moZda uz pomo¢é Tita Latinija Panduze, kako
smatra J. Dobia$ u svojoj temeljitoj analizi Apijanovih podataka.?” Ovo je
prvi povijesno zabiljeZeni rimski pohod u uZe podruéje Liburna.

Apijan je zabiljezio i kronolofki slijede¢u epizodu koja se ti¢e Li-
burnije, a odnosi se na 84. pr. n. e. (Bell. civ., I, 77—78.).38 Sulini protiv-
nici, konzuli Lucije Kornelije Cina i Gnej Papirije Karbon, sakupljali su
vojsku po Italiji i prebacili je postupno u Liburniju, odakle su namislili
krenuti protiv Sule. Prvi dio vojske je sretno otplovio, a ostale uhvate loSe
vremenske prilike i olujno more, te oni koji se dohvatile kopna odmah
pobjegoie u svoje zemlje ne Zeleéi ratovati protiv svojih gradana, kako
veli Apijan. Kada su ostali saznali za to, nisu ni oni viSe htjeli prelaziti
u Liburniju. Kada ih je Cina sakupio da ih ukori, pobune se i ubiju ga
kamenjem i madevima. Karbon je vratio natrag one koji su ve¢ bili u
Liburniji. Vremenske neprilike i nezadovoljstvo vojnika zakljuciSe, da-
kle, taj poku$aj bez poznatih nam rezultata. Cinjenica da su Liburniju
bili odabrali za svoju bazu, ukazivala bi ve¢ na odredenu prisutnost ital-
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skog elementa u tome podruéju, mo?da na otocima. S druge strane, neza-
dovoljstvo vojnika navodi na pomisao da je bilo veéih tefkoca, a mozda
i neotekivanoga lokalnoga otpora., Vjerojatno se dio tih ljudi bio zaustavio
u nekoj od luka sjevernijih liburnskih otoka, Krka, Cresa ili Losinja.

Slijedec¢e vijesti, koje se neizravno odnose vierojatno i na Liburniju,
datiraju se u godine 78—T76. pr. n. e. Tada su nepokorni Delmati iskoristili
nemire $to su ih na Balkanu uzrokovali Cimbri svojim prodorom, potje-
ravsi Skordiske prema Vardaru i Solunu. U tome je Delmatima i§lo na
ruku i stanje u Rimu nakon Suline smrti (78. pr. n. e.), te su zbacili
ionako labilnu rimsku vlast i zauzeli Salonu. Ovoga puta je u Ilirik pro-
tiv njih poSao prokonzul Gaj Koskonije. U dvogodi$njem ratovanju po-
korio je veéi dio pobunjenoga podruéja i ponovno zauzeo Salonu, kako
je zabiljezio kasniji autor Eutropije, sluzbenik cara Valenta (364—378),
koji je po carevoj Zelji sastavio Breviarium ab Urbe condita libri X —
Kratkj pregled povijesti u 10 knjiga, od osnutka Rima do vladavine Va-
lenta i Valentinijana.?? Pregled je sastavljen na temelju skraéenih obrada
Svetonijevih spisa, starijih izvoda iz Livija i neke nama nepoznate carske
kronike. Djelo je bilo veoma popularno zbog jasnog jezika i saZetoga stila.
Smatra se da je Koskonijev pohod morao zahvatiti i neka podruéja Li-
burnije, te da je prodirao sa sjevera iz Akvileje i Istre, pa preko liburn-
skoga podruéja. Koliko je rimska vlast u &itavome podruéju jo§ bila slaba
pokazuje i kona¢no Koskonijevo osvajanje Salone na kraju pohoda, koja
¢e tek od tada trajno ostati u rimskoj vlasti. Salonu je, naime, ranije
prolazno bio zauzeo Lucije Cecilije Metel, kada je tu prezimio 119..pr. n.
e., nakon pohoda protiv Japoda i osvajanja Segestike, kasnije Siscije. Sa-
lona se tom prilikom spominje po prvi put (App., Illyr., 11).

Slijedeca dva desetljec¢a protekla su bez izravnih vijesti o naSem po-
druéju. Kroz to vrijeme Delmati su jo§ vide ojadali i godine 51. pr. n. e.
sukobili su se iz nama nepoznatih razloga s Liburnima, te su im zajedno
s ilirskim saveznicima oduzeli utvrdu Promonu, o &emu izvje§tava Apijan
(Illyr., 12).-Liburni su zatraZili pomoé od samog Cezara, koji se nalazio ne-
gdje u blizinj i koji je od 59. pr. n. e. bio prokonzul Ilirika, po senatskom
zakljucku iz »lex Vatinia«, te je svoju pokrajinu bio i posjetio 56. i 54.
pr. n. e. Cezar je, medutim, tada imao mnogo veéih problema u Galiji i
Italiji, pa su to Delmati iskoristili i napali Liburne. Nesto ranije, 52. pr.
n. e, Japodi su bili opljatkali Tergeste (Trst) i napali Akvileju. Cezar je
Liburnima pruZio podrsku i pozvao Delmate da napuste Promonu i vrate
je Liburnima. Kada su to odbili, poslao je na njih veliku vojsku, ali su je
Delmati porazili i nanijeli joj velike gubitke. Nije nam poznato, §to se
dalje dogadalo, jer ni Apijan ni druga vrela ne biljeze daljnja zbivanja.
Cezar nije viSe ni§ta poduzeo, jer se nafao u sukobu sa senatom i Pom-
pejem. U sukobu su vjerojatno preteZno sudjelovali sami Liburni pod
vodstvom Cezarovih &asnika, jer tada kod nas nema traga boravka neke
vece rimske vojnicke jedinice. TeSko je nagadati $to je bio uzrok sukoba;
smatram da se najvjerojatnije radilo o pravu nadzora nad jednim laksim
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prijelazom preko rijeke Krke, ispod moc¢ne ilirske gradine kod Burnuma.
Gradina se nalazila na lijevoj, istotnoj obali Krke, nasuprot kasnijeg isto-
imenog rimskog logora, koji je bio na prostranoj visoravni na desnoj strani
rijeke. Logor je bio bez sumnje podignut, takoder zbog kontrole toga
prijelaza i prastaroga prometnoga &¢vorista, istoéno i nedaleko od Promone.
Uzroci sukoba mogli su biti presizinja oko pasnjaka koje su mogli uzur-
pirati ojadali Delmati ili pljadkaski zaleti. Brojna kasnija razgranifenja
medu pojedinim zajednicama, spomenuta na natpisima, kazuju da su ze-
mlja, padnjaci i voda bili najéeséi uzroci tih sporova. Smatram da ovo po-
druéje izvorno nije ni bilo liburnsko, ve¢ delmatsko, jer je Krka — Titius
oduvijek bila prirodna granica njihovih dvaju podruéja. Pod oznakom
katarbates potamos spominje je kao takvu u 4. st. pr. n. e. Pseudo-Skila-
kov Periplus. Kasnije je neizravno spominje i Strabon, kada govori o
Skardoni. Plinije je izri¢ito navodi kao Liburniae finis, a jednako tako i
Flor. Osim tih pisanih vrela postoje i arheolofki ostaci koji potvrduju
razlititost podruéja $to ih dijeli Krka.%

Gradanski rat izmedu Cezara i Pompeja, koji je izbio 49. pr. n. e. i
obuhvatio sav rimski svijet, zahvatio je i Liburniju. Rano te godine u
pomorskom tjesnacu izmedu otoka Krka i kopna, vjerojatno izmedu dana-
$njeg otoka sv. Marka, kré¢kog poluotoka Bejavca i Jadranova (ranije Sv.
Jakov), odigrala se vaZna pomorska bitka izmedu Cezarovih legata Gaja
Antonija, brata kasnije trijumvira, Kleopatrina supruga Marka Antonija,
i Publija Kornelija Dolabele na jednoj strani te Pompejevih zapovjednika
Marka Oktavija i Lucija Skribonija Libona na drugoj, koji su raspolagali
jakim brodovljem. Malo brodovlje kojim je zapovijedao Dolabela bilo je
potuceno i cezarovci su se nadli odsjedeni na Krku, Gaj Antonije je ovdje
morao kapitulirati, uprkos odlu¢nom otporu galskih pomoc¢nih éeta koje
mu je Cezar bio upufio kao pojatanje. Na kopnu nasuprot Krka, nakon
5to su ostala bez brodovlja, ovaj su poraz bespomo¢no promatrala dva
Cezarova zapovjednika, Lucije Minucije Bazil i Gaj Salustije Krisp.!
Zasto je doslo do bitke ba$ u ovome podyuéju, nije poznato. Radi se mozda
o podrici lokalnoga elementa jednoj ili drugoj strani. U tom bi smislu
bio instruktivan natpis iz grada Krka (CIL III 13295) u kojem se govori o
gradnji zida dugog 111, a visokog 20 stopa, §to ga podiZu dva lokalna
prefekta liburnske pripadnosti®?, a vezuje:se uz to vrijeme i sukob, bilo
da je gradu prijetila opasnost od liburnskih pompejevaca ili neSto drugo.
Liburni :su; naime, bili podijeljeni: uz Cezara je;.&ini se, bio gradski ele-
ment, kao npr, u Jaderu, Aenoni i u Curicumu — Krku, koji'se, eto, utve-
duje zidom, a zajednice izvan gradskih aglomeracija bile su preteZno uz
Pompeja. Vise izvora bilje¥i da su Liburni bili uz Pompeja.® Sli¢no je
bilo i u podru&ju Delmata: bili su uz Pompeja, a Salona, jedno od nji-
hovih biv&ih srediSta, a sada u vlasti italskih doseljenika, stala je uz Ce-
zara, Uz Pompeja je stala i Issa, jer su Cezarovi pristaSe u Saloni ugro-
zavali njene tamo3nje pozicije, trgovatke i druge Zivotne interese. U gra-
dovima duZ obale u ovo je vrijeme ve¢ bio naglaseno prisutan italski Zi-
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valj. Taj je sigurno stizao u velikom broju nakon &to je Gaj Koskoni-
je bio zavriio svoj pohod 76. pr. n. e, kada je kona&no osvojio Salonu i
umirio velike dijelove pokrajine.

Jadertinsku odanost zabiljeZio je spis Bellum Alexandrinum (42 3):

. paucis navibus Iadertinorum, quorum semper in rem publicam singu-
lare constituerat officiume«, S druge strane, nakon te pobjede nad ceza-
rovcima, M. Oktavije nastavlja svoj pohod (Bell civ., II1 9, 1): »Discessu
lzbu'r')wrum (sc. navium) ex Illyrico M. Octavius cum eis quas habebat
navibus Salonas pervenit«, I dalje (III 5, 3): .. . Liburnicae atque Achaicae
classj Scribonius Libo et M. Octa,v‘l.uS« RazhkuJu se, dakle, Jadertlnske
lade i liburne: prve su u slubi Cezara, druge sluZe pompejeveima. Kako
sam veé spomenuo, Cezar je ovdje po prvi put spomenuo lade liburne kao
dio pompejevske flote, MoZemo pretpostaviti da je na tim ladama u
to vri_]eme glavninu posade &nio upravo domaéi liburnski pomorskl Zi-
valj, koji je stao na stranu Pompeja. Jo§ je uvijek ime broda i posade
bilo istovjetno, §to mJe morao biti sluéaj s jadertinskim ladama koje su
bile na strani Cezara i na kojima je moglo biti italskoga i drugog elemen-
ta. Svoje brojne i odane pristafe u Jaderu i Saloni Cezar je nagradio da-
vanjem statusa kolonije njihovim zajednicama.%

Liburnska pomorska snaga koja je, dakle, jo§ uvijek postojala, uklop1-
la se u rimski gradanski rat, dijelom vjerojatno silom, a dijelom jer su
sudionici u tome nagli neki svoj interes. Upravo hburnske lade pobl;]edlle
su u toj vaZnoj bici gradanskog rata, koji je time bio produZen i pompe-
jevcima kroz slijedeée dvije godine dao prevlast na Jadranu.

Tijekom slijedeéeg desetljeéa nema vijesti koje bi.se odnosile na
Liburniju. Operacije Rimljana odvijale su se u prvom redu protiv. Delma-
ta i u juZnom Diriku, pa su uZe liburnsko podruéje i liburnska obala, ba-
rem Sto se tide pisanth vrela, u tim zbivanjima ostali po strani: Nakon
bitke kod Farsala u lipnju 48 pr. n. e. i pobjede nad Pompejem uputio
je Cezar u llirik Kvinta Kornificija s tunkeijom. quaestor pro.praetore, sa
zadatkom da umiri pobunjene. krajeve i zavede red u pokrajini koja je,
prema Hircijevim rijeima, bila ... finito bello ac dissensionibus confecta
vastata« (Bell .Alex., 42, 1). U tome je Kornificije dijelom i uspio oduzevsi
Delmatima - Promonu. Bio je to kratkotrajni uspj_e.h;_ jer su Delmati zimi
iste godine -do nogu po’cukll Aula Gabinija keji je bio doao u. pomoc Kor-
nificiju. Nakon toga je Kornificije opet zdvojno traZio pomoé i iz Brun-
dizija, nge je zimovao s, VOJskom sloziv&i na brzinu posade i brodovlje,

dojedrio je Publije Vatinije i porazio Marka Oktav1;1a u pomorskoj bici kod
Taurisa- (%éedra) 47. pr,n. e.%. .

. U cijeloj toj situaciji rimska vlast Je bila. ograméena na. upon§ta ria
obali, kao $to su bila-Salona, Jader i Narona. Zanimljiva:je u tom smislu
zgoda s odbjeglim Ciceronovim robom: Ciceron je u pismu izmedu srpnja
45; i sije¢nja 44. pr. n. e, traZio od Vatinija da mu ‘pronade toga .roba koji
mu je bio pob;]egao Vatmue mu Je odgovorio iz svoga logora kraj Naro-
ne da ga ne moZe uhvatiti jer da je pobjegao Vardejima.’6 Prema tome,
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stvarna  rimska vlast nije tada dopirala mnogo dalje od njihovih baza,
kako to zorno pokazuje i ovaj slucaj.

Nestalna situacija u rimskoj drzavi nakon Cezarove smrti dobila je
grani¢nu liniju u 40. g. pr. n. e.,, kada su Oktavijan i Marko Antonije
sporazumom u Brundiziju podijelili drzavu na isto¢ni i zapadni dio, koji
je pripao Oktavijanu. Granica je bila u Skodri (Skadru). Stanje nemira i
nesigurnosti iskoristili su ilirski pomorei i gusari i oZivjeli svoje stare
djelatnosti, zbog kojih su i zapotele rimske intervencije na naSoj obali.
Zelju da osobno krene u Ilirik Oktavijan je ostvario 35. pr. n. e. u velikom
pohodu koji je imao dalekoseino znacenje za povijest nasih krajeva i traj-
nu uspostavu rimske vlasti u njima. U pocetku vojne savladao je niz ple-
mena uz obalu, od kojih je veéina poznata samo iz Apijanova nabrajanja
(Illyr., 16). To su Oxyaei, Perthenati, Bathiati, Cambaei, Kinambri, Me-
romeni i Pyrissaei, koji se uglavnom mogu identificirati s plemenima na
obali i dijelom u unutrainjosti juzno od Narone. U drugoj su skupini
plemena u unutrainjosti koja su bila pruZila ja¢i otpor. To su Docleati,
Carni, Interfrurini, Naresii, Glinditiones, Taurisci, Hippasini, Bessi. Ove
su skupine nanizane bez reda, te su npr. Karni s Alpa spomenuti uz Do-
kleate u Crnoj Gori. Apijanovo djelo je glavno vrelo za taj pohod. Apijan
je koristio izvje$taje $to ih je senatu podnosio sdm Oktavijan. Po povratku
s te ekspedicije,"Oktavijan je izvriio za nasu temu kljuéne operacije. Uni-
§tio je, naime, stanovni$tvo Melite i Korkire Nigre (Mljeta i Koré¢ule),
jér su se uvelike bavili gusarenjem, tako da je mlade pobio, a starije pro-
dao u ropstvo. Zatim je, po svemu sudedi, zadao smrtni udarac posljed-
njim ostacima liburnske pomorske nezavisnosti, jer je i Liburnima oduzeo
sve lade, buduéi da su i oni opet gusarili, negdje u dana$njem Kvarner-
skom zaljevu (sinus Flanaticus). Oduzete lade uvrstio je medu svoje bro-
dovlje, te ée one u tom sastavu odigrati odluéujuéu ulogu u bici kod Akcija
detiri godine kasnije. Prema biljeSci $to je donosi Dion Kasije (49, 34, 2),
Liburni su bilj prestali placati danak (kao i Salasi, Taurisci i Japodi koji
se spominju zajedno u istom ulomku) i htjeli su se otcijepiti od Rima.
Operaciju oduzimanja brodovlja Liburnima vodio je Marko Vipsanije:
Agripa.4? } .

Nakon toga, krenuo je Oktavijan u rat protiv Japoda. Polazna baza
bila mu je najvjerojatnije liburnska Senia, prirodna luka i polaziite za
japodsku unutrainjost.?® Osvojio je njihova sredi¥nja naselja. kao i glav-
no, Metulum, gdje je bio ranjen u koljeno. Pokorivii Japode, osvojio je
Sisciju, Zatim je otiSac u Rim, a vojsci se vratio 34. pr. n. e. preko Japu-
dije i Liburnije, Vojska se tada nalazila u podruéju Delmata i bila je pod
zapovjedniitvom Marka Vipsanija Agripe. Slijede¢e dvije godine prosle
su u krvavim borbama s Delmatima koji su na kraju bili potuéeni, a
njihova zemlja opusto$ena ognjem i maéem. U pisanim vrelima nema traga
o udjelu Liburna u tim sukobima, ali nema sumnje da su pohodi prolazili
i preko njihova podruéja: da bi se dodlo do Promone, prvoga delmatskoga
uporista $to- ga je Oktavijan uni$tio, moralo se proé¢i i preko Burnuma,
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§to ga Plinije spominje skupa s Andetrijem i Tribulijem medu nobilitata
proeliis castella (N. h., III, 142). Ti bojevi bili su, bez sumnje, upravo
ratovi s Delmatima. Osim toga, prisutnost italskoga i rimskoga elementa
postajala je sve jaca i doSljaci su na plodnim povriinama stvarali svoje
latifundije. Ilustracija toga stanja je kip s natpisom 3to ga je veé 18. pr.
n. e. postavilo gradsko vije¢e Enone Publiju Silija, prokonzularnom na-
mjesniku Ilirika (kasnije Dalmacije) kao svome prvom poznatom patronu
(CIL III 2973 = 10017).%2 Dok je podrué&je Delmata postajalo sve veéa pu-
sto§ uslijed rimskog pljackanja i razaranja, dotle u podru&ju Liburnije, u
njenim starim srediStima, Liburni podiZu kipove svojim zaititnicima i
gospodarima. Proces vezivanja uz Rim datira u jaoj.mjeri osobito od
Cezara, koji daje »ius Italicum« autohtonim zajednicama, kao npr. Var-
varinima® u sjeveroistotnom dijelu unutrainje Liburnije, vjerojatno kao
ustuk Delmatima.

Povijesni je problem da li su Liburni sudjelovali u posljednjem ve-
likom delmatsko-panonskom ustanku, tzv. Batonovom ratu od 6. do 9. go-
dine n. e. Na temelju jednoga natpisa iz Verone, kojemu, naZalost, nije
otuvan podetak, a glasi: ...Batoniano praefuit Iapudiai et Liburn(iai)
sibi et liberis, itd. (CIL V 3346), mi§ljenja se razlikuju. Neki smatraju
da su Japodi i Liburni sudjelovali u ustanku, a drugi da je izdvajanje
tih dviju regija pod nepoznatim prefektom znaéilo da je ondje ostalo
mirno.5! Za ovu temu taj je problem sekundaran, ali nema sumnje da su
i Liburni barem jednim dijelom sudjelovali u posljednjem odbljesku ilirske
borbe za slobodu. Iako veé zahvaéeni romanizacijom, osobito u primorskom
dijelu, zacijelo jo$ nisu bili zaboravili uni§tavanje svoje pomorske snage,
a i druga zla koja su im bili nanosili Rimljani. Rimljani su favorizirali
samo one koji su saginjali glave pred njihovim orlovima, a to zasigurno
nisu nikada i nigdje bili svi pokoreni Zitelji.

Vojna povijest Liburna u prvome je redu povijest njihove pomorske
mo¢i. Nakon §to je tu moé potisnula i uniStila jada i narasla rimska sila,
gase se i posljednji tragovi njihove slobode. Liburnija je postala dio pro-
vincije Dalmacije, u vojnom smislu periferan.5? Burnum, rimski vojni¢ki
logor na Krki kraj IvoSevaca, na isto®noj granici, imao je funkeciju kontrole
Sirokoga podruéja, ali u prvome redu onoga delmatskoga, kao i logor u
Tiluriju na Cetini. Ravnitarska Liburnija, gusto naseljena i razmjerno
rano urbanizirana, bila je lako dohvatljiva i pristupaéna, kao na dlanu.
More i prolaze medu otocima presijecaju trgovacke i druge lade u si-
gurnosti pacis Romanae, koja omoguéava gradnju niza lijepih ladanjskih
vila rimskih posjednika u oto¢kim uvalama i na obali. Dodatnu sigurnost
davale su flotne postaje na obali i na otocima, poput one u Apsorusu
(Osoru).53

Pomorska tradicija Liburna nije, medutim, nikada bila uni$tena. Ona
je i dalje intenzivno Zivjela, ali na drugi nadin. Sada je imala prvenstveno
trgovacki karakter, te je lokalnom i prekomorskom plovidbom, kao npr.
stalnom vezom s Ankonom (It. marit.,, A 497, 1 De Italia, 2 ab Ancona
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Iader in Dalmatin stadic DCCCL, O. Cuntz, Itin. rom., Lipsiae 1929) i
drugim plovnim vezama pridonijela gospodarskom i kulturnom procvatu
svojih luka gradova i &itave pokrajine, U tom razvitku trajno su bili
prisutni svijest o posebnosti i uvanje tradicija koje su se odrzavale u
obi¢ajima, u kultovima domaéih bozanstava, u posebnom izgledu nad-
grobnog spomenika — liburnskom cipusu, u ¢uvanju svojih imena i dru-
gih vidova Zivljenja. Na taj je nadin ime Liburnije i njihove slavne lade
liburne Zivjelo i dalje tijekom é&itave antike i u srednjem vijeku, a kao
geografski pojam Zivi sve do naSih dana, kao trajni spomen pomorske i
polititke moéi i velidine jednog drevnog i ponosnog naroda, ¢iji smo mi
punopravni nasljednici. :
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Summary

LIBURNIA MILITARIS

The supremacy of the Liburnians on the Adriatic Sea was recorded already
by some ancient writers. The Liburnians held the navigational route along the
eastern coast of the sea and had strongholds at certain important points on this
route, such as Lastovo and Hvar, In the eighth century B. C., they held the island
of Corcyra (Corfu). Their narrow ethnic region was located between the rivers
Titius and Tedanius and included the islands off the coast. Apart from having
expanded along the Eastern Adriatic, at the beginning of the Iron Age, the Li-
burnians were also present on the western Apennine coast of the Adriatic, particu-
larly in the region of Picenum, They had settlements there, as proved by written
records and archaeological findings. Thus, from the eight to the sixth centuries
B. C. we can speak of a cultural unity on this part of the Adriatic. There are also
some similarities and connections between Liburnia and Lycia in Asia Minor,

The Liburnians were the first maritime people recorded in the history of our
coast, Navigation skills have existed on this territory from time immemorial, as
shown by the drawing on a fragment of a Neolithic pottery from the Cave of Gra-
bak, the Island of Hvar, The Liburnians devised a special type of vessel called
liburna ,which is perhaps what is represented on the drawing found on a stele
from Novilara near Pesaro, Italy, dating back to the sixth to fifth centuries B. C.
Their vessel is first mentioned in Caesar’s writings on the civil war, and after
that in the works of other ancient writers. Liburnas played an important role in
the maritime battle at Actium, fought in 31 B, C, between Octavian on one side
and Antonius and Cleopatra on the other. The swift and nimble liburnas won over
the big and clumsy eastern vessels. After that battle, the liburna became part of
the Roman navy, Hence the term »liburna« came to refer to a war ship.

The ousting of the Liburnians from the Italic coast began with the strengthe-
ning of the Etruscan league, which in the sixth century B. C. expanded its rule
to the Po valley, A second serious blow dealt to the Liburnians was the invasion
of the Celts into Italy. A crucial role in their expulsion back into their original
territory was played by the military and political activity of Dionysius the Elder
of Syracuse, Dionysius entered into an alliance with the Gauls against the Etrus-
cans and founded the Adriatic settlements of Ancona, Adria and Issa. In 385—384
B. C. he also helped the inhabitants of Paros to found the settlement of Pharos
on the present-day island of Hvar, The founding of these settlements threatened
the Illyrians, whose interests were being jeopardized from the north and south
by these moves of Dionysius, The Liburnians led the resistance under Iadasinoi,
which were probably from present-day Zadar, and initiated a battle against the
Greeks on the Central Adriatic, Dionysius’s fleet defeated the Illyrians in this
first recorded maritime battle on our coast. This battle is probably what a Greek
inscription from Pharos (Stari Grad) on the island of Hvar is about.

Liburnian rule was thus restricted to their historical nucleus, where the Greeks
had never had strongholds or settlements, The Liburnian navy was still rather
powerful; it did not need a mediator for the transport of goods and it could still
control navigation along its own part of the coast. Greek and Apulian vases and
other Liburnian archaeological items are testimonies to the contacts of the Libur-
nians with these areas. After the death of Dionysius the Elder, the Syracusan Em-
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pire was ‘weakened and the Liburnians were again independent, as recorded by
Livius with reference to the year 302 B. C.

In the third century B, C. at the invitation of the Issean Greeks, the Romans
intervened on our coast. They did not encroach on the original Liburnian territory
before the end of the second century B. C., when the consul C. Sempronius Tudi-
tanus made an expedition to Liburnia from Aquileia up to the border river Titius.
Everything that followed ran parallel to the strengthening of Roman power, up
to the final foundation of the province of Dalmatia, of which Liburnia is a con-
stituent part with its specific forms of Romanization.
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