PRILOZI — COMMUNICATIONS

GUSTOORE STANOVNISTVA U GRADSKIM PODRUCTIMA

Forislav Perleovid

Jedna od osnovnih karakteristika, po kojoj se gradska podrué-
ja izdvajaju unutar leritorije svake zemlje, je koncentracija sta-
novnidtva — &to znaci velika gustoéa naseljenosti u odnosu pre-
ma ostalim podruéjima. Brz tempo urbanizacije u vedini zemalja
dovodi do koncentracije sve veceg dijela slanovnidtva na relativno
malenom dijelu teritorije. U SAD, na primjer, oko 70%. stanov-
nitva Zivi na samo 1 %, teritorije. To, medutim, ne znaci da urba-
nizacija sa sobom nosi porast gustode stanovniStva u gradovima
— naproliv, tendencija je vedinom suprotna.

Specifiénosti gradskih pojava dovele su i do novih pojmova u
promatranju, istraZivanju i planiranju gustode stanovniitva. To
su pojmovi gradske gustocde 1 bruto ili neto stambene gustoce. Nu-
mericko izrafavanje gustoce je, iz praktickih razloga, takoder dru-
gadije: ona se u pravilu izraZava brojem stanovnika na hektar, a
ne na kvadratni kilometar.

Gradska gustoda. Gradska gustoda je prosjedna gustoda
slanovniStva na &itavo] teritoriji grada. Dobiva se ako ukupan broj
stanovnika podijelimo s ukupnom povriinom grada, ukljuéujuéi
sve gradske namjene {stambene zone, centre i ostale poslovne zo-
ne, industriju, sacbraéajne povriine, parkove i ostalo zelenilo, Te
kreacione povr#ine itd.). Ovdje se kao maroéito znafajan problem
posiavlja razgranidenje gradskog podrudja od ckoelice. Razlidito
shvacdanje granica dovodi kod izracunavanja do velikih razlika u
susto¢i. Problem razgranicenja nije nimalo jednostavan — tesko
je npr. odrediti koje park-fume i rekreacione povrSine na rubu
grada spadaju u gradsko podruéje. Golovo je redovita pojava u pe-
rifernim dijelovima grada i infiltracija gradskih sadriaja u poljo-
privredne zone, §to takoder otefava razgranidenje. U nekim zem-
ljama i sama gustoda naseljenosti sluil kao kriterij za razgranide-
nje urbanog i ruralnog podruéja.

5 ohzirom na navedene probleme i razli¢ita tumadenja, éesto se
radi jednostavnosti za izradunavanje gradske pustoce koristi povr-
¢ina administrativnog podrudja grada. O poklapanju ili nepoklapa-
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nju tog podrudja sa stvarnim urbanim podrudjem ovisi i realnost
izracunate gustode. Osim toga, kod vedine gradova susrecemo se i
s pojmom tzv. ufeg gradskog podrucja i Sireg gradskog podrucja
{aglomeracija, metropolitansko podrudje, gradska regija). Odnos
ovih administrativnih jedinica prema stvarnom urbanom i suburba-
nom podrudju moZe biti vrlo razlidit, ¢ak i ako apstrahiramo ¢inje-
micu da »stvarne urbano« li sstvarno suburbano podrudje« nije laka =
definirati. Sve to, medutim, ne znadi da i iz podataka o gustoéi na
administrativnim podrud¢jima gradova ne moZemo izvuél instruktiv-
ne zakljucke, ali zna&i da te zakljucke treba donositi s izvjesnom re-
zervom {tab. 1).

Tab, 1. Gradske gustofe na administrativnom podruéju gradova
{stanovnixa na 1 ha)
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Londen 1966, 105 an 50
Birmingham 1493t 53 a7 35
Liverpoal 1366, 63 24 35
Manchezter 19GE6. a6 21 a5
Leed 1966, 31 & 14
Glasgow LiGa. 62 13 23
Edinburgh 19BE, a5 — B,
Belfast VP56, 63 -

Dublin 15RG6, 44 —

Pariz 1812, 265 1) G
Amsterdam 1951. 48 5 k]
Berlin L4968, — e 7
Hamburg 19664. = - ]
Kiln 1957 1] 25 24
Frankfurt/M. 1957, — — e
Essen 1967, —— e 38
Flirich 18950, 42 10 k|
Bel 1HEL. 40 X 15
Prag 1066, 5] —_— —
Variava 156G — 25
Lodz 1086, — — a5
Kibenhavn 15058, gl i 22
Btoclkholm 1057, 44 G 14
Oslo 1960, — —_— 10
Madrid 1950, — = 28
Rim 1940, — — 11
Taring 1857, GE — —
Beograd 1965. 39 1,3 4
Zagreb 1968, - — 11
Sarajevo 1961. - - ]
Atflanta 1960, 14 a 3
Boston 1960, 56 (i 1
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Buffalo 1060 33 2 1
Chicagn 1460, il 3 T
Dallas 1960, 10 0,5 1
Drebiendt 1964, 46 5 8
Houston 1960, 11 05 1
Los Angelas 18460 a1 4.5 &
WNew York 1980, a5 7.8 20
San Francisco 1980, B3 1.5 5
Washington 1960, 4B 3 4
Eafro 1050, - - L&
Shanghai 1859, - — 12

Svdney 1867, — e 6.4
1 E]

Brisbane 1967, 87

Podacima o gustodi na urbanom podruéju raspolafemo same za
nekoliko gradova:

Bed (194817 - 88 st/ha
Oslo {1950) 54
Amsterdam (19517 120 |,
Zitrich (1930) B0,
Madrid {1950} 82 o
Rim (1950} T
Beograd (1965) 74,
Zagreb (1968) 5 DL

Tako navedeni podaci zbog niza ranije spomenutih razloga nisu u
potpunosti komparabilni, iz njih ipak mofemo uoéiti neke osnowvne
karakteristike:

a) U vedini gradova gustoda na uzem administrativnom podrud-
ju krede se izmedu 30 i 100 st. na hektar (3 000—10000 na km?). U
velikim gradovima, gdje je uZze podrudje uglavnom potpunc izera-
deno, gustoca je veca nego u gradovima srednje velicine.

b} Gustode vanjskog (suburbanog) podrudja gradova mnogo ja-
fe variraju nego gustofe na ufem gradskom podrudju 1 manje su od
ovih za 2 do 20 puta, Izrazito su niske gustode suburbanih zona
amerié¢kih gradova.

c) Gustoda stanovniStva urbanog podroéja (ked onih gradova
za koje raspolafemo podacimal krede se od 50—100 st. na 1 ha.
Oma otprilike odgovara gustodi na ufem administrativnom podeud-
ju vecdih gradova, a veda je od gustode na ufem administrativnom
podruéju srednjih gradova.
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Tah. 2. Kretanje gustote stanovniftva na uiem podrudju nekih britanskin i
ameritkih gradova (st ha) ]

Grad 1850/51. 15601,
Liondon 110 L0k
Birmingham a3 53
Lilverpool 0 GG
Manchester 63 a0
Leeds a1 31
GFlasgow 0 iy}
Edinburgh Kh] a
Belfast i 65
New York 97 95
Chicaga G2 Bl
Philadelphiz 43 Rl
Detroit ; : 31 46
Washigton bl 48
Los Angeles 17 i1
San Franelsco 8 g3
Boston &1 56
Buffala

a7 53

Izrazito odstupanje u smislu velike gustode opaZamo kod ufeg
podrucéja Pariza. Uzrok tome je vrlo gusta i u prosjeku visoka iz
gradnja (4—5 katova) uz relativno malo zelenih povriina, London,
gdje je stambena izgradnja uglavnom znatno nifa i pdje ima znatno
vife zelenih povriina, pokazuje oko 2.5 puta manju pustodu. Za en-
gleske pradove karakteristifna je relativno mala razlika gustode
nieg i suburbanog podrudja, Vrlo niske gusiode karakteristika su
gradova u jufnom i zapadnom dijelu SAD i u Australiji.

U Engleskoj i Walesu, koje mofemo smatrati za najjade urba-
nizirano podruéje svijeta {gradska podrudja zavzimajun 14% pove-
dine i sadrze 79% stanovniStva), prosjeéna gustoda svih urbanih
administrativnih jedinica iznosi 18 st. na 1 ha, Karakteristi®nom
za vede aglomeracije smatra se u toj zemlji gustoda od 37 st./ha.
Prosjeéna urbana pustoda u Engleskoj i Walesu 23 puta je veda od
prosjecne pustode ruralnih podruéja. U prostranim i relativio rije-
tko naseljenim, a jako urbaniziranim zemljama, kao $to su SAD,
Kanada ili Australija, razlika je daleko veda (u SAD oko 200 puta).
Obratan sludaj, tj. relativno malu razliku, nalazimo u gusto naselje-
nim peljoprivrednim zemljama Axije.

Relativao mala gustoda na administrativhom podruéju Zagreba
{11 st/ha) mo#e se objasniti &injenicom 3to je to podrudje znatno
vece od stvarnog urbanog podrudja i ukljuduje prostrane poljopriv-
redne i fumske komplekse (JTuine padine Medvednice, juini dio
bivie opdine Remetinec). Stvarna gradska gustoda Zagreba je oko
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pet puta veca i ne razlikuje se bitno od gustoda u drugim evropskim
gradovima slidne velidine,

Gradska gustoda izracunava se u pravilu za cijeli grad a ne par-
cijalne, jer bi gustocu pojedinih dijelova grada jako deformiralo
razlifito néeide zona ne-stambene namjene (industrija, parkowi, sao-
bra¢ajni kompleksi itd.). Zanimljiva je ipak d&injenica da centar
New Yorka (Manhattan) ima gustodu 298 st/ha, a centralni dio
Zagreba 260 st.'ha.

Stambene gustode Stambene gustoce su gustode stanovnis-
tva u stambenim zonama grada. Razlikujemo neto 1 bruto stambenu
gustodu. Prva se dobiva dijeljenjem broja stanovnika s povrdinom é&i-
ste stambene zone, koja ukljuéuje zgrade i vrtove (gradevinsku par-
celu), djecja igralidta, parkiralita i prilazne sacbradajnice. Bruto
grustoda dobiva se dijeljenjem broja stanovnika s povriinom bruto
stambene zone, koja vz gore navedeno sadrzi jod sve ostalo Sto di-
rektno slu#i lokalnom stanovniitvu, tj. osnovne skole, djetje usta-
nove, lokalne trgovine, zelenilo lokalnog znafenja (manji parkovi
itd.) i polovicu povriine saobradajnica koje prolaze rubom stam-
bene zone. Zbog malih povriina koje se promatraju, stambene gus-
tode izrazavaju se iskljufivo na hektar,

Bruto gustode su naravino uvijek manje od neto gustoda, ali ra-
zlika jako varira, jer povriina neto stambene zone owisi o nadinu
izgradnje, a povriina potrebna za pratece sadriaje ostaje kod odre-
denog broja stanovnika uglavmom konstantna. Zato npr. bruto
gustodi od 70 st/ha odgovara neto gustoca od 80 st./ha, a bruto
gustodi od 200 st.ha nelo gustoda od 360 stuha.

Stambene gustode ovise o vise Faktora, medu kojima su najvai-
niji: a} nadin i visina izgradnje, b) standard stanovanja 1 standard
Zivota uopcde, c) kolidgina poslovnih sadrzaja u stambenoj zoni, d)
karakteristike terena.

Vifga i guséa izgradnja djeluje u smislu povecanja gustode, a vi-
i standard Zivota u obratnom smislu — jer zahtijeva vedi stambe-
ni prostor po stanovniko, vede povriine za parkiranje vozila, rek-
reaciju itd. Vede udeide poslovnih prostorija u stambenoj zoni
smanjuje, pri isto] koli&im gradevinskog fonda, stambeni prostor
pa prema tome | gostodu stanovnidtva. Na ravnom terenu mofe se
lakfe posti¢i veda pustoéa nego na brdovitom, diseciranom ili stje-
novitom terenu.

Razne kombinacije ovih i nékih drugih faktora rezultiraju i raz-
nim gustodama. U Zagrebu je 1961, prosjeéna neto stambena gusto-
¢a iznosila 173 st./ha, a prosjeéna bruto gustoda 148 st/ha. Po po-
jedinim dijelovima grada stambene gustode su jako varirale. Naj-
vede neto gustode (700 — 950 st/ha) zabiljefene su u nekim dije-
lovima centralne zone grada, gdje se visoka 1 gusta izgradnja kom-
binirala s relativno velikim opteredenjem stambenog prostora. Me-
dutim, i u nekim zonama niske izgradnje na Trefnjevei, u Trnju,
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na Ferendici, u Dubravi itd. zabiljeZene su relativno visoke neto
gustode (200 — 300 st./ha), koje su posljedica niskog standarda i
prenatrpanosti slambenog prostora. NajniZze gustode (10 — 30
st/ha) bile su u nekim perifernim naseljima koja su joi zadrsala
preteZno seoski karakter.

Uz pretpostavku zadovoljavajudeg stambenog standarda (jed-
na soba na jednu osobu) i normalno zadovoljenje svih ostalih po
treba stanovniftva tj. potreba za parkiranjem, zelemim i rekreaci
onim povriinama, djedjim ustanovama itd., stambene gustode tre
bale bi se kretati u slijedeéim rasponima:

Bruto Neto
Kod niske individualne ;
izgradnje (prizemne ili 1-katne) 50 — 100 55 — 130
Kod nife kolektivne
izgradnje (1-2 kata) 115 — 155 155 — 240
Kod srednje kolektivne E
izgradnje (34 kata) 170 — 180 280 — 310
Kod visoke kolektivne
izgradnje (5-10 katova) 190 — 240 330 — 400

Bududi da neophodne pratede povrdine ostaju iste, visokom iz
gradnjom ne postife se narodita uiteda u zemljistu. Zato se opth
malnim smatraju bruto gustode od 70 — 200 st./ha .

Tendencije i problemi u planiran ju. Iz podatakao
gradskim gustodama vidi se da stariji gradovi formirani veéim dije-
lom u 19. st., imaju na svojem uZfem podrudju znatno vedu gustody
nego noviji gradovi u zapadnom i jugozapadnom dijelu SAD, u Aus
traliji i drugdje. Tehnologija 19. st. (parni stroj, Feljeznica) imala je
u formiranju gradova centripeialni uéinak, dok tehnologija 20. st., &-
ji su tipiéni predstavnici antomaobil, elektriéna energija i telefon, ima
preterno centrifugalni udinak 1 resultira u dispersdji stanovwnitva i
ekonomskih aktivnosti unutar gradskih podrutia.

Brza i relativno jeftina prometna sredstva smanjila su zna:
cenje lizicke distance, pa prema tome i potrebu za koncentracijom.
Porast standarda Zivota stvorio je potrebe za vedim prostorom u
kuéi i oko kuée. Sve to dovodi do stvaranja novih naselja s manjom
gustodom i do smanjenja gustode u starijfim dijelovima gradova.
Najizrazitije primjenc za to nalazimo u SAD, gdje koncentraciju
stanovnidtva u lzv. metropolitanska podrudja prati jaka disperzija
unutar tih podrugja. Postotak obiteljskih kuda u ukupnom brojuz =
stanova porasao je sa 55 % u 1950. na 62 %% u 1960. godini. Pored =
suburbane javlja se i tzv. eksurbana naseljenost visokog standarda =
— na jo¥ vedim parcelama i s jos manjom gustodom. Time granica -
izmeud urbanog 1 ruralnog prostora postaje joi neodredenija. i

Sligan razvoj, iako manjeg intenziteta, primjecuje se i u Evro-
pi. Pad gustode u centralnim dijelovima veéih gradova (tab. 2} op-
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gaé!igﬂPthﬂ‘;i: koja IIi]f'-‘ 1?-Gsmlu_ni u Zagrebu. Stanovnidtve bivie
pcine Lentar smanjilo se od 1953, do 1968, za 6,5 %o, a slitan pro-
ces javlja se i u drugim kompletno izgradenim dijelovima grada.
Detalinije i pouzdanije podatke o tome dat ée popis stanovnigtva
1971, godine.

: Postojede te;nden_cije,_ uvjetovane ckonomskim razvojem, tehnid-
kl;ﬂ moguénostima i Zeljama vedeg dijela stanovni$tva, u suprotno-
sfi su s trgdrcmnalnfm tefnjama urbanista, koje zabrinjavaju u-
glavnom slijedede reperkusije smanjenija gustoée: a) potencijalni
nedostatak poljoprivrednih i ostalih slobodnih povrina: b) pos-
kupljenje prometnica i komunalnih imstalacija  uslijed njihovog
produljivanja; ¢) te¥kode u organizaciji ckonomiéno javnog pro-
meta; d) sociolofke i estetske posljedice (gubitak urbaneg karak-
tera i oblika grada). '

Prvi moment, tj. strah od kona¢nog nedostatka prostora, uvie-
tovan je eksplozijom stanovni$tva u vedem dijelu svijeta i nekim
dugoroénim projekeijama u tom smishi. Na tome se Zzasnivaju raz-
ne, esto neozbiline, ideje tzv. vizionarskog urbanizma. Pitanje ie,
medutim, kake dugo ¢e trajati demografska eksplozija (ona je da-
nas ogranifena uglavnom na nerazvijene zemlje). Uslijed sve inten-
zivnijeg koridéenja poljoprivrednih povrdina, najrazvijenje i najja-
e urbanizirane zemlje danas ne osjeéaju nedostatak poljaprivred-
nih povriina — naprotiv, javljaju se poljoprivredni vitkovi., &to
se tife samog prostora za smieftaj, &itavo danadnje stanovniftvo
svijeta moglo bi se smjestiti na teritoriji veliéine Francuske — uz
jednu srednju gradsku gustocéu.

Kod malih gustoéa skuplje su komunalije i organizacija javnog
prometa, ali taj problem mema vige odlufujudén ulegn zbop porasta
ekonomske modi stanovniitva i sve vede individualne motorizacije.
Sociclotki i estetski momenti priliéno su diskutabilni. Sigurno je
jeding da su, zbhog strukture i karaktera drudtva, ljudi danas o
svojm kontaktima sve manje verami na neposredne susjede. Za
miljenje da bi grad morao biti jasno definiran prema ckolini ta-
koder je tefko naéi stvarne argumente, iako je istina da se kod vr
lo niske gustoée karakter grada gubi.

S droge strane, male gustode imaju utjecaj u smislu smanjenja
prometne guive i zagadenja zraka. To smanjenje medutim nije pro-
porcionalno smanjenju gustode, jer veée udaljenosti zahtijevaju i
dulie voinje, a automobili kod visokog stupnja motorizacije su
glavni faletor zapadivanja zraka (u SAD 60 %, u Los Angelesu Zak
88 0fo).

Kod planiranja gustoda va¥no je imati na umu i éinjenicu, da
stambene zone u prosjeku saéinjavaju samo oke tredinu gradskog
podrudja, pa povedanje ili smanjenje gustode u njima ima ograni-
fen utjecaj na ukupnu povriinu grada.

Mnogi teorctidari smatraju da ¢ée se trend smanjenja gustode
u vec formiranim gradovima nastaviti i na kraju dovesti do rela-
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tivnog niveliranja gustocéa u gradu. Los Angeles bio bi prema to
me prototip grada buducénosti. Da li je to pozeljno i, ako nije, da
i je to mogude izbjedi — ostaju zasad pitanja o kojima su mislje
aja podijeljena. Sigurno je, medutim, da ¢e specifi¢nosti svake zem-

ije 1 svakopa grada i dalje igrati znafajnu ulegu. :
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KONFERENCLIA O GEQGRAFIJL ISTOCNE I JUGOISTOCHNE EVROPE

Ivan Crkwvendic

Geografski institut Sveucilidta Texas u Austinu organizirac je
konferenciju o geografiji socijalisti¢kih zemalja (bez SSSR-a} is-
totne 1 jugoistoéne Evrope. Konferencija je odriana 18-20. IV 1960,
g. u Austinu, glavnom gradu drfave Texas. Konferencija je organi-
zirana uz pomo¢ The American Council of Learned Societies, The
International Researche and Exchange Board i The Austin Commi-
ttee of Foreign Relations. Na skupu [ukupno 38 uéesnika) su uglav-
nom sudjelovali ameritki geografi zainteresirani za geografiju so-
cijalisti¢kih zemalja. Medu ncesnicima iz SAD bilo je historifara i
sociologa a posebno treba istaknuti sudjelovanje gosp. Guy E. Co-
ridena, direktora Evropskog ureda Biroa za prosvjetu i kulturu
Ministarstva vanjskih poslova SAD; gosp. Orme Wilsona ml, direk-
tora za Jugoslaviju u Uredu za poslove istoéne Evrope Ministarstva
vanjskih poslova USA, te Etzela Pearcya, geografa u Ministarstyu
vanjskih poslova SAD. Iz Evrope je bio pozvan potpisani i dr Ko-
loman Ivanic¢ka, prof. geografije Sveuéiliita u Bratislavi.

Ukupno je odrfano 10 referata. Svaki referat je imao unaprijed
odredenog korelerenta, odnosno diskutanta,

18. IV 1969,

F.E.I. Hamilton, predaval geografije na Fakultetu za ekonom-
ske i politike nauke u Londonu {sada profesor u posjeti na Sve
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" uéilittu Portland, Oregon) odriao je predavanje: »Problemi loka-
' cije industrije«. Predava¢ je dobar poznavalac prilika u Jugosla-

viji pa je njegov referat pobudio osobitu paZnju. Sluzbeni disku-
tant ovog referata bio je dr K.J. Kansky, 1zv. profesor geografije
Sveutilitta Pittsburgh.

I. C. Fischer, pomocnik direktora Centra za studij gradova Sve-
uéiligta Wayne (Detroit), odriao je predavanje: »Pojave regional-
nog prostornog planiranja na primjeru Cehoslovadke i Jugoslavijes.
Predavac je dulje vremena boravio u Jugoslaviji i nekim drugim is-
teéno-evropskim zemljama i neposredno je rukovodio radom na re-
gionalnom planiranju Ljubljane, pa je i njegov referat pobudio oso-
hit interes. Slugbeni diskutant ovog referata bio je 8. E. Brawn, prof.
seografije Sveuéilista Ohio.

Oba spomenuta referata izazvala su Zivu diskusiju u kojoj su
sudjelovali i spomenuti gosti iz Evrope. Potpisani je ukazao i na
matenje faktora naslijedenosti, tj. naslijedenih ekonomskih i so-
cijalnih prilika iz predratnog razdoblja. Lokacija ovisi o nizu fak-
tora pa i o izboru wrsta industrije. Drugaéija je lokacija indusirije
potrofnih dobara od industrije za izvoz, razli¢ito ée biti locirana
industrija intenzivna s obzirom na ljudsku radnu snagu od indu-
strije intenzivne s obzirom na investiciju kapitala.

U odsustvn F.E. Dohrsa, prof. geografije SveutiliSta Wayne,
njegov referat je procitala B. Zakrzweska, izv, prof. geogralije Sve-
uéilista Wisconsin. Referat je glasio: »Priroda i ideologija u po-
ljoprivredi MadZarske«. Sluzbeni diskutat je bio P.B. Alexander,
docent geografije Sveudilidta Montana. Prof, Dohrs je opetovano
boravio u Madarskoj a Alexander je radio na poljoprivredi krikih
podruéja Jugoslavije.

7.I. Romanovski predavaé¢ geografije na Sveulilidtu Washing-
ton (Seattle) je odriao referat: »Geografsko istraZivanje i mecto-
dologija agrarne geografije«. Sluzbeni diskutat ovog referata bio
je 1.E. Karez, prof. ekonomije Sveucilista u Kaliforniji (Santa Bar-
bara).

I ova dva referata su izazvala vrle Zivu diskusiju koju je naro
gito potaknulo izlaganje sluzbenog diskutanta. Sa zadovoljsivom
mojemo istaknuti da je rad jugoslavenskih geografa na agrarnoj
seografiji ocijenjen vrlo pozitivno, narocito s obzirom na principe
i metodologiju.

N.J.G. Pounds, profesor historijske geografije na Sveunéilidtu
Indiana odr¥ac je referat: »Urbanizacija iz historijske perspekti-
ve«, Ovaj se referat historijskim sadriajem odvajao od ostalih re-
ferata koji su tretirali suvremenu geografsku problematiku.

19, IV 1969,

T.M. Poulsen, izv. profesor geografije Sveuéilidta Portland odr-
#ao je referat: »Administrativna i regionalna struktura«. SluZbeni
dis]liléltalll. je bio J. Velikonja (Slovenac) izv. profesor s istog Sve-
ucilista. '
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G.W. Hoffman je govorio o: »Regionalnim razvojnim procesima
{komparativna analiza Bugarske i Gréke). SluZbeni diskutant je
bio R.E. Kasperson, docent uprave i geografije Sveutilifta Clark.

Gosp. Poulsen je godinu dana boravio u Jugoslaviji { Zagreb)
studirajudi na¥ komumalni sistem a putovao je i po qstaiim socl

jalistickim zemljama. Prof. Hoffman je ukazao na razlike u razve-
ju socijalisticke Bugarske i kapitalisticke Griéke. Njegovi su poka:
zatelji uglavnom bili u korist razvoja socijalisticke Bugarske.

Nakon navedenih predavanja organizirana je krada ekskurzija
u okolicu Austina.

D.S. Rugg, izv. profesor geografije Sveutilifta Nebraska odriao
je referat: »Socijalistitka narodna politika i pejzaZ {iprimjer Ru-
nunjska). Slubeni diskutant je bio E.H. Draine, izv. profesor geo-
orafije Sveutilitta Illinois (Chicago Circle). o :

H.l. Kostanick (roditelji iz Hrvatske) prof. geografije Sveudi-
lista Kalifornije (Los Angeles) govorio je: »Znacajni demografski
trendovi u Jugoslaviji, Bugarskoj i Grékoje. Sluzbeni diskutant
ovog referata bio je K. Thomson, prof. geografije Sveudilista Kali-
fornija (Davis).

Oba referata su pobudila osobitu diskusiju. U prvom su sluca-
i diskutanti uglavnom pobijali postojanje »socijalistitkog pejza-
#a«. U ovoj diskusiji je u tom smislu govorio i potpisani. U drugom
se sludaju diskutiralo o znalajnim pojavama kretanja broja sta-
novnitva. Potpisani je istaknuo najnovije pojave u kretanju broja
stanovnigtva SR Hrvatske, i ukazao na njihove osnovne uzroke.

0. Wilson je odrzao referat: »Zeljeznitka pruga Beograd — Bar.«
Slufbeni diskutant bio je G.G. Weigand, prof. geografije Sveuéilita
Rudges.

U vezi s ovim referatom diskutanti su postavili niz pitanja o
rentabilnosti pruge.

MNa kraju konferencije odrZan je poseban sastanak na kojem
su navedeni predstavnici Ministarstva vanjskih poslova SAD i pro-
fesor Ch. Harris obavijestili ufesnike o moguénostima i nadinima
budude suradnje n nauénom radu na geografskim problemima u
socijalistickim zemljama.

Ve i iz naslova referala vidi se da su oni u vedini slufajeve bilf
do:-‘.te?. opcéeniti. Inafe sam stekao uvjerenje da je organiziranje o
vakvih skupova korisno i potrebno. Zbog toga se mo#e pozdraviti
ideja da ova konferencija ne bi bila prva i posljednja. Bilo bi ko-
risno kad bi u budude na takve konferencije bio pozvan veéi broj
struénjaka iz socijalistickih zemalja Evrope.

Poslije konferencije potpisani je s prof. Kolomanom Ivanitka
posjetio Chicago, Lincoln (Nebraska)}, Portland (Oregon), Seattle
{Washington), Cleveland (Ohio), Washington i New York. U svim
navedenim mijestima (ostim  posljednja dva) potpisani je odriao
P_l"t?fiﬂ‘fﬂﬂ_rﬁ 0 naucnom radu u geografiji Jugoslavije. Neka od po-
sjecenih Sveudilifta pokazala su velik interes za suradnju u naué-
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nom rado na zajednic¢kim projektima. Poduozeti su i konkretni ko
raci u tom pogledu.

Na kraju sam slobodan naglasiti da sam u niz slucajeva osjetio
da su americki geografi nedovoljno informirani o nagem nauénom
radu. :

Uvjeren sam da je to zbog toga $to nade radove ne publiciramo
na engleskom jeziku i $to nemamo jedinstven jugoslavenski geo-
grafski casopis. Smatram da takvu situaciju treba razmotriti Ko-
misija za nauéni rad Predsjedniitva Saveza geografskih instituci-
ja Jugoslavije.

PRV KONGRES O VODAMA JUZFOSLAVLIE
J. Ridanovid

Pod pokroviteljstvom predsjednika republike Josipa Broza Tita,
u organizaciji Saveza infenjera i tehnifara Tugoslavije, u Beogradu,
od 28. do 30, 5. 1969. odrzan je | Kongres o vodama Jugoslavije.
Pripreme ovog jedinstvenog skupa raznovrsnih struc¢njaka trajale
su pune tri godine, Prethodio je izvanredno opsefan posao, jer za
ovako svestran pristup problemima voda jedne zemlje nema mno-
go iskustva ne samo u nas ved i u ostalom svijetu.

Organizacijski odbor prema prihvacenim referatima odlucio je
da se problematika razmatra u pet slijededih poglavlja:

. Vodno bogatstvo Jugoslavije
. Uredenje voda i vodotoka

. Koriéenje voda

. Zaktita voda i

. Upravljanje vodama.

Medutim, prakti¢ne potrebe su zahtijevale i detaliniju podjelu,
te se prilikom odrfavanja Kongresa rad izvodio kako slijedi:

U prvej grupi, Vodno bogatstvo Jugoslavije, uvodni referat
podnio je profesor B. Subanovi¢. U tom sinteti¢kom prikazu dat
je koncizan pregled sadriaja svih referata, koji su razvrstani pre-
ma tematici u nekoliko dijelova. Tako je pod naslovem Vodni bi-
lansi objavljeno 7 referata; u vodoprivrednoj problematici 8 refera-
ta; podzemne vode 5 referata; geodetske podloge u vodoprivredi
3 reterata i lokalni vodoprivredni problemi i proracuni 11 referata.

U II poglavlju, Uredenje voda i vodotoka, rad je organiziran u
3 sekcije, s time da je druga sekeija radila u 3 podgrupe. Problemi
suvremene borbe protiv erozije i bujiénih tokova u Jugoslaviji sa-
zeti su u svodnom referatu (prof. dr. §. Gavrilovié). U vezi s tom
temom objavljeno je jod 11 referata s odgovarajudim regionalnim
primjerima. Zastita od poplava, regulacija rijeka i odvodnjavanje

L el
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su predmet takoder svodnog referata ing. M. Pilara. Ova se proble
malika razmatrala u 3 podgrupe. Obrana od poplava iznefena je u
6 referata. Uredenje vodoioka zastupljeno je s 3 1 Odvodnjavanje
s 4 relerata. Rad trede sekcije prezentiran je u svodnom referatu
M. Vojinovida s temom: Jugoslavenska obala Jadranskog mora.

Najopseiniji svodni referat (20 strana) podnesen je (prof. di
7. Vladisavijevi¢) na temu: KoriScenje voda. Veoma bogat sadriaj,
prema prispjelim 1 pribhvadenim referatima, podjeljen je na pet
grupa. To su; A, Navodnjavanje (8 referata), B. Rije¢na plovidba
(5 referata), C. Koriséemnje vodnih snaga (3 referata), D. Lov, ribo-
lov, rekreacija i sport na vodi (2 referata) i E. Optimalno koriéée
nje voda (4 referata). Iscrpan i veoma dokumentiran prikaz svod:
nog referata daje optimalan uvid u ovu nadasve Siroku tematiku
voda., Necbiéno je da se u okviru ovog naslova nije razmatrala 1
vodoopskrba stanovnitiva odnosno industrije. :

0 zatiti voda raspravljalo se u IV grupi. Svodni referat pod
nio je akademik M. Petrik. Problematika je podijeljena u 2 pod-
grupe: A. Sadasnje stanje i razvoj zadtite voda (5 referata) i B. Me
todi i postupci zadtite voda {12 referata). U drugom dijelu ove gru-
pe razmatrani su akutni problemi snabdijevanja vodom i odvode
nje otpadnih voda naselja i industrija. Temeljni referat odriac je
prof. A. Trumié, a Ziva diskusija vodila se o sadrzaju 15 objavljenih
radova iz navedene problematike, ¢

Upravljanje vodama bilo je predmet rada V grupe. Svodni re
ferat podnio je prof. M. Marjanov. Na tu temu objavljenc je joi
14 referata. lzmedu ostalih poscban interes izaziva rad: Organiza-
cija vedoprivredne sluzbe (R. Lazarevi¢), osobito ako se dovede u
vezu s ranijim radom: Vodoprivreda i geogralija istog autora, ko-
ii je objavljen u glasniku SGD, sv. XLV, br 2. Bgd. 1965.

Citirani referati ve¢ su otisnuti u pretkongresnoj ili I knjizi
(Prvi kongres o vodama Jugoslavije, I. Savez infenjera i tchnifara
Jugoslavije. Beograd maja 1969.), dok se za vrijeme odriavania
kongresa vodila diskusija u vezi objavljenih radova, donagani su
zakljuéci i data je mogucnost novim predavadima da izloZe svoja
saopcenja. Na taj nadin, a uz prethodnu suglasnost organizatora,
referent je izvjestio o ulozi i znaenju geograta u istraZivanju voda.

Suvremeni geografski  pristup istraZivanju voda u pravilu je
kompleksan i korelativan. lzucavajuéi pojedine prostore bilo s fi-
zionomskog ili funkcionalnog aspekta geograf je suofen i s istra¥i.
vanjem voda, jer gotovo nema prostora na Zemlji, gdje ne bi bilo
vode bar u jednom od njenih triju agregatnih stanja. Istrativanje
voda se, prema tome ne moZe i ne smije izdvajati iz geografske sre-
dine tj. odgovarajudeg prostora u kojem se nalaze vode.

Geogralski pristup suvremenom istrafivanju voda polazi od
cjelovitost: voda kao integralnog dijela Zivota ili u najéi-
rem smislu svega postojeceg.
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Za ilustraciju navedeni su primjeri, i to: Odnos voda i reljefa
u okolici Zagreba, dakle, hidromorfoloiki aspekt i Vodo
opskrba grada Zagreba to jest hidrosociocloéki tretman
voda. Posebno je istaknuta vaZnost hidrolofkog rajoni
ranja, ali na geografskim osnovama i regionalnom principu.

Sirinom ili svestrano$éu svoga objekta vode odriavaju kom-
pleksnost odnosno sveobuhvatnost, a korelativnim pristupom de-
taljnije obrade bile prema elementima prirodne osnove ili fakto-
rima druftvene sredine daju neizmjerne mogudnosti primjene i to
u Sirokory dijapazonu od znanstveno-teoretskik postavki preko a-
naliza 1 rezultata do praktiéno-korisnih rjefenja za potrebe svako-
dnevnayg Zivota.

Sav taj materijal bit ¢e, zajedno s prijedlozima koigresa objav
ljen u postkongresncj ili 11 publikaciji. Tako ée javnost u cjelosti
i detaljima biti upoznula s raznovrsnim i bogatim radom prvog
kongresa o vodame Jugosla.ije.

Prema opsegu, rarnovrsnosti grade i bogatstvu dokumentacije,
nacinu tretiranja i kvaliteti sadr¥aja  objavljenih radova ovo je
sasvim sigurno jedinstvena i najkompletnija publikacija ove vrste
do sada u Jugoslaviji.

SIMPOZLI O SCOCTJALNOT GEOGRAFIII
u OmiZo 2258 49 1064,

Povodom proslave 300—godiinjice Sveudilita u Zagrebu In-
stitut za gecgrafiju Swveudilifta u ZFagrebu organizarao je
simpozij ¢ socijalnoj geografiji.

PROGRAM SIMPOZIIA:
FONEDJELJTAE, 22 8. 1949,

0,30 — oltvaranje simpozija
10.00 — 13,00 prijepodnevni radnl sastanak, predsjedava prof. dr. K. Ru-
ppert

1, W, Hartke: Osnovni principi socijalnogeografskog istrefivania
2 H Bobek: Socijalno strukturiranje u geografzkom pogledu
-8 8 Ile&id: Polofaj socijalne geografije u sklopu geografsike nauke
16,00 — 20,00 poslijepednevni radni sastanak, predsjedava prof. dr S, Ilefié
1. HD. de Vries Reilingh: Istrafivanje funleionzlnog i socijal-
nog sistema otvorenih povrfina w gusic naseljenim podrutjima
K. Ivaniflka: Aspekt ekonomskog razvejn metropolitanskih  re-
gija. ;
3 1. Crkvendidé: MNeki socijalnogengrafski procesi u B8R Hrvatskoj.
4 M. Friganowvidé: Dnevioe migracije u Hrvalskoj kao pokazatelj
druitvenc-gospodarske polkretliivostl stanovniitva.
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UTORAT, 23. 0. 1969, 7

900 — 13,00 prijepodnevni radni sastanal, predzjedava prof. dr W, Ha rtkal P
LK. Buppert: Proviera socijalnogeografskih koncepeija kod plani- |
ramnja. :
2. K. Ganser: Ukljudivanje osnovnih geografskin istraivanja u pla-
niranje na primjeru razvoja Ingolstadia
4. F. Schaffer: Mobilnost stanovnittva kao &imbenik prostorne di-
ferencijacije
4. L Baudéié: Melode istrafivanja transfarmacije obalnog podrudis
Hrvatske na primjerima iz srednje Dalmacije, k
16,00 — Exslkurzija o Split.

SRIJEDA, 24, 9. 1068,

8,00 — 13,00 prijepodnevni radnl sastanak, predsjedava prof. dr. H. Bobek
1.M. Dobrowolska: Dinamiks i struktura naselja i njihove socl-
jaino-ekonomske posljedice. Problemi i metode
2,W. Roubitschek: Promjene seoskih nzagelja 1 njihove struktu-
re agrarmom reformem i podrudtvljavanjem poljoprivrede u DDR
4 V. Durid: Opsti pristup funkcionalnoj klasifileaciji i tipologiji na-
seljs u 3R Srbiji
4 M. Radovanowvié: Istorijske i genetske zalonitosti razvola nase-
lja u 3R Srbiji
10,00 — 18.00 poslijepodnevni radni sastanalk, predsjedava prof. dr. D, Dro-
browolska
. B. Sarfalvi: Regionalno diferenciranje | geografska Interpreia-
cija socijalne ztrukiure sela
LW, Elemendéid Pokuia) socijalnogeografske klzsifikacije opfina

Slovenije
4. M. Panowv: Druftveno-ckonomska fransformaclja ruralne sredine
Makedonije
1AM — Svraetalt radnog dijela simpozija | zajednitka wvebera,

Sviko predavanje traje do 30 minuts, a z2a diskusiju je predvidens 20 mi-
nuta. Nakon zvakog predavanja cdmor od 10 minuta.

Odbor za organizactju pridriava provo da eventuelno uslijed nepredvide-
nih razioga, lzmljeni ili dopunl program simpozija.

CETVRTAL, 25. 9. 1960,

00 — Elskursija: Omii — Dubel — Sestanovac — Imotski — Cista —
—3in] — Split — Omis (povratak u hotel Ruskarmen oko 20
sati)

PETAE, 26 9. 1969,

.00 — Ekskurzija: Omif — 8plit — Kadtela — Trogir — Sibenik —

Slapovi Erke — Omid {povratok u hotel Ruskamen oko 20 satl).

VII1 EONGRES GEOGRATA JUGOSLAVIIE
iSkopie — Mawvadarci 8—14. 9, 1968)

Na VII kongresu geografs Jugoslavije Koji je odrian u Zagrebu 1964, pod.
uswojen je prijedlog da se medvolkongresni period produlji za jednu godinu.
Tako su ge poslije fetiri godine delegati sviju Sest narodnih republiks ponov-
no sastall, ovaj putn u Skopju, gdie se je u vremenu od 9—I14, 9, 19688, god.
adriavas najved nauéni skup struénjaka — VIII kongres geografa Jugosla-
vije.
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U zkladu za zakljudeima Rerolucije VII kongresa smanlen je broj delegata,
te ih je sada hilo 184, naprama 200 na prethodnem kongresu. Geagrafsks
drugtva pojedinih republika bila zu premsz ustaljenom kriteriic — 1 odnosu
na sveukupan broj Clansiva — zastupana slijededim brojem delegata: GD
Bosne { Hercegovine 20; GD Crne Gore 10; GD Hrvatske 34¢; GD Makedonije
£); GD Slovenije 16 i Srpske GD sa 44 delegata, Ali osim zvanifnih delega-
ta, Kongresu je prisustvovae { znatan broj ostalih &lanova, e gosti iz Poljske
I Madarske. Vierujemo, da je trenuths nepovolina politidks sltuaclja u Fv-
ropl razlog nedeolaska jod nekih, ranije najavljenih gostiju iz inostranstva.

Velfina nfesnika stig]a JE u E]{l]pjl:} ]jI‘E:thC-dﬂl}g dﬂl‘lﬂ., ali :d:u;:g kasno P]_'j_s-
ojele obavijesti organizatora o osiguranom noéenju bilo je podosta i onih,
koji sn noénim viakovima pristizali tek istog jutra. Qrganizatori su se trodili
da svojim gostima boravalk u Skopju i pe Makedoniji udine Sto prijatniim,
Uspjedno je realiziran weoma sadrZajan program za relativno niska eljenu
koju su delegatl uplatill

Organizator Kongresa, Saver geografskih druftava Jugeslsvijs, kroz pro-
iekle &etiri godine Imao je svoje sjedidte u Skopju. Tako su Sianowvi GD Ma-
kedonije imali brigu, ali 1 éast da po drugl puta poslije rata na svome terito-
riju olupe geografe eljele zemlje, da ih preko nautnih izlaganija, kao i strué-
nog terenskog demonstriranja upoznaju s geografskim likom i kompletnom
suvramenom socijzino-ekonomskom problematikom svoje republike. SGDJ éo
#a naredni period s=preselitie u Sarajevo, gdje ée 1972, god. biti crganiziran sli-
jededi, IX kongrez gecgrafa Jugoslavije.

Tradicija struénih i nawfnih skupova geografa orovedena je i kroz orgo-
nizacionu strukturn ovog Kongresa kojl se sastojao iz dva dijela: naufnog
zagjedanja u Skopju i terenskog obilaska kroz Zapadnu 1 Istofnu Makedaniju.

Zogjedanje w Skopju trajale je od 9—I11. 9. 19688. god. Rad Hongresa od-
vijar =¢ u prostorijama moderno izgradenog Elektro-maginskog fakullets u
jednom od novih dijelova Skopja — u naselju Karped. Naufni program bio je
obilan. Od ukupno prijavijenih 44 naufnih referata, referiranc ih je 39, Od
loga osam na plenarnim skupovima, a ostali po sekeijama. Referentl su bili
uglovnmmn istaknouti nauéni radnici najvidih geografskinh inatitucija pojedinih
republika, ednesno geografskih drustave,

Kongres je zapoéen radom plenarnom sjednicom 9. 9 u B sati, Uz buran a-
plauz upuéen je pozdravnl telegram | predsjedniltu republike Josipu Brozu
Titw., MNakon 5o su izmijenjeni posdravi, desadasnji predsjednik SGDJ prof.
dr T. Kondev podnio je izvieitaj o radu Saveza u vremenu izsmedue dva Kop-
gresa, Podnesen je | izvieSta] Nadzornog odbora, Drugi dio plensrnog sastanka
hio je posveben geografiji Makedondje. Wa tu temu odrzali su domadini sli-
jedete referate:

1. P. Kiroski: Ekonomsko-gecgrafski aspektl industrije Makedonije

2. T. Kondev: Seosko gospodarstve u MMakedoniji

3. M. Panov: Populacija Makedonile

4, &, Mileski: Obnova Skopja poslije katastrofalnog potresa.

Ma kraju je prof. dr 5. IleSié {Ljubljana), odriao referat =0 aplikaciji ge-
ografijea.

Poslijepodnevni program ukljindivan je razgledanie Skonja uz strufno wvod-
stvo, Utesnici su se upoznali 3 geografskim karaktecistikama grada, te spe-
cifitnostima urbane fizlonomije 1| njenog razvoja kakav je uslijedio nakon
katastrofalnog poiresa 1963, god. Stetan 5to su objeltivni razlozi cnemoguélli
planirani uspon na Vodno (1067 m), odakle se profa divan instruktivan pog-
led na &iroku pancramu Skopja I ckolice. U skloou ovog programa posjedeni
s 1 nelkd znatainiji kulturno-historljski objelti Skopja.

Cijelog slijededeg dana tj. 10. 9. kao i 11, 9. prije nodne rad Kongresa od-
vijaa se po selkcijama. Istovremeno su zagjedale po trl sekeije u obliznji{n
prostorijama. U oba prijepedneva to su bile: 1. fizifka geografija; 2. soci-
jalna geografijz i gecgrafija naselja i 3. ekonomaka gecgrafija,
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I SOCITALNA GEQGRAFITA I GEOGRAFLIA NASELJA

L V., Klemendif:
2. M. Panov;

3. M. Friganovié:

1. P. Radusinovié :

5. M. Sié:

6. [. Vrifer:
7. W, Burid:

8. 1. Crhwvendié;

0 . Ledi:
10. M, Pzl

IT FIZICKA GECGRAFLIA

—

1. Mestorowshi;
M. Zeremaki:
D, Manakowvié:
. T, Rakidevié:
M. GaBeveki:

oo e

[=7]

. R. Lazarevié:

7. A. Balihovié:

IIT EEONOMSEA GEOGRAFLIA

1. M. Lutovac:
2. 1. Medved:

e

M. Vasovié:
. T. Kondev:

Y

o

. &, Dlilezki:

10. 8. poslije podne zasjedale su ove irl sekelje v kojima je izneseno 8 na-

uénih referata:

I HEGIONALNA GEOGRAFIJA I REGIONALND PROSTORNC

FLANIRANJE
l. J. Roglié:

2, M. Radovié:

GEOGRAFSK] GLASNIE

Dwojna zmaposlenost stanovniftva kao geogralski falktor
tranzformacije kraja

Posljedice 1 problemi u nekim karakteristifnim depo-
pulacicnim zonama SR Makedonije.

Dnevne migracije radne snage u SR Hrvatzke] kao in-
dikator sociogeocgrafskih procesa

Demografske promjene u Crhoj Gori nakon Drugog
svijetskog rata

Socijalno-geografski aspeldti suvremene imigracije v
Istoénn Frvatsku

Centralna naselia u Jugoslaviji
Ekonomsko-geografski pelogaj i funkclonalng diferen-
ciranje jugoslavenzkih gradova

Socljalno-geografska strukfura rubnih dljelove Zag-
reba

Uticajna sfera Skopia na krajeve Kozova 1 Metohije
Istovjetni procesi u prechraZaju gradskih éetwrtd

Tektonlka SR Makedonije

Neotektonski procesi 1 potrebe njihowih proudavanja
Srednje Vardarsko jerera

Vodni bilans SR Makedonije

Mekoje hidrografzke karakteristilke karita Vardara na
relaciji Vrutlok-grika pranica

Recenina erozija i metode za utvedivanje produlkeije
i transporta nanosa

Dz li postoji denivelaciia Jadranskog maora

Geagrafzka aslovljencst navodnjavania Jugoslavije
Utjecaj welitine posjeda na trend precblikovania se-
ozkog pejzaZa

Friroda visokih planina kao é&inilae razvitka turizma
Skopska kotiina kao znalajan ekonomsko-gecgraizki
rajon u SR Makedoniji

Melioracioni zahwvatl kao faltor u preobrazbi poljo-
djclatva 1w SH Makedoniji

Utjecaj litoralizacije na regionalnoe skupljanje i dife-
renciranje Jugoslavije

Fnafaj regionalno-prostorneog planiranja o turizmu s
pozebnim cevrlom na podrutja Juinog Jadrana
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3. V. Rogit: Prostori opfeg mikroregionalnog cenlraliteta Zagreba,
Eijele, Splita i Osijeka 1 odnosu na reglonalizaciju
ekonomskog programiranja

II KARTOGRAFIJA [ NJEZINA PRIMIENA U NEKIM GEOGRAFSKIM

DISCIPLINAMA
1. 0. Dukié; Aerofotogralija u hidrolofkim proudavanjima rijeka i
jereTa
2. I. Gams: O principima geografskog geomorfolofkog kartiranja
3. M. Migkovit: Harta razmiestaja stanovniftva SERJ

III TEORITA T METODOLOGITA GEOGRAFSEE NAUKE

1. P. Kiroski: Gieopgrafski elementii u ekonomskoy rejonizaciii

3, O, Malovreh: Funkeionaltio klimatska hkarakteristika malibh jedinica
privrednog prostora (s narofitim osvriom na metodu
proudavanja)

3. J. Ridanovié: Geografslki aspekti proufavanja voda

Najvefl broj referats odrfan je u sekeiji za socijalnu geografiju. Konlkret-
no teme iretirzle su veoma interesaninu socijalno-gecgrafeku problematilu
i procese koji utjedu na suvrémenu transformaciju 1 naZoj zemlji. Osobit in-
seres 1 Fiva diskusiju izazvao je referat dr-a L Vridera (Ljubljana) posvelen
problematicd hijerarhijske strukture i mreie centralnih naselja u Jugoslaviji, In-
teres ufesnika i posjet predavaniima bio je wvelilk. Ali zhog istovremenog zas-
jedanjn po nekolile selecija fizidki nije bilo mogute sludati predavanja nd
vife mijests. Neminovna su bila supadsnjas u teku lzlaganja 5to je ponelad
emetalp referenta kao i auditorij. Medutim, s druge strane, predoosii rada
po sekeijama su velike, te za ufe zaintereslvang struénjake neophodne,

Plenarnl sastanak 11. 9. poslije podne bio je posvedéen problematici geo-
prafske nastave, Odriana su éetiri referata:

1. J. Markewvic: Meldl problémi naSe geografske nauke [ naztave

&, 2. Jovitib: Neki problemi univerzitelske nastave geagralije

3. V. Puritkovit: Problemi nastave geograflje u srednjim i struénim
iiolama

1, B. Pejovid: Upotreba komporativne metode o nastavi geografije

Oslm toga na ovem plenarnom skupu profiten je 1 prihwafen redigirani
Statut poe kejem Ge SGDJT u budude radifi.

Terenski dic Xongresa bio je organiziran u dva pravea: u Istoénu i Zapadou
Makedoniju. Fapadna trasa: Skopje — Tetave - Gostivar — bMavrovoe — 3w
Jovan Bigorski — Debar — Struga — Ohrid — Oteteva — Bitolj — Prilep —
Kavadarci (Stobl — Titov Veles — Skopje). Istobna trasa; Skoepje — Kumanovo
— Kratove — Probiftip — Stip — Radovif — Strumica — Dojran — Bogdanci
— Devdelija — Demir Kapija — Kavadarci (Stobl — Titov Veles — Skopje].
Program na lerenu odvijeo e pod strubénim vodstvom: dr-a P. Kirova i dr-a
. Stojadinoviéa u Zapadnoj, a dr-a T. Eondeva i dr-a M. Panowva u Istofnaj
Nakedoniii, Ma terenslom dijelu sudjelovalo je 106 udesnika. Vedinu (64) pri-
vulkla je maenje poznatz 1 manje atralktivoa, ali pengrafski voma interesan-
tna Istobna Makedonija, Tevenskim dijelom dopunjena su sva izlagenja o
nMakedoniii, kela smo Zuli prethodnih dana, Fapzfanja ha terenu odgovarala
el konstatacijama iznesenim u referatima, Osim elemenata koji =e menifesti-
raju u raznim pozltivnim vidovima suvremene tranzformaeije, bilo je susreta
i s prizorima %ojl su ostavill zjetne dojmove, Osobite je evidenian proces
depopulacije. Posljedice ovog procesa su brojoa pusta, napuftena naselja, Bto
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smo ih ostavljali duf trase. Stanovniftve je migrirale u vete centre zemljs
i emigriralo w Tursku, Obzirom na ufecife referenta u zapadnoj varijanti
puta wkratks éemo se osvrnutl na taj dio.

11 & Skopie — Telove — Gostivar — Mavrove — Debar — Ohrid, Dud
cijelog puia deobivali smo opilroa strufna chiadnjenja. Iz Skopja prema Te-
tovi put vodi izmedi Zedna (1260 m) 1 Suhe Core {1743 m) Bkopskom kotli-
nom ispunjenom neogenim jererakim sedimentima. Mjeno formiranje joE ni-
Jo zavrieno nadto ukaruju i jaki povremeni potresi. Preko prijevoja uz Ze-
dan  prelazimo u pledou Polofku  kotlinu, najhumidniii (780 mm god.)
kraj u inafe aridnoj Makedoniji. Humidnost potenciraju vododriljive stijene
u podiozi. Pogedndji prirodni uslovi izvanredno su valoriziranl intenzivnijom
agrarnom djelatnostD (uzgo] povréa i vada, kojima se enakdijevaju gradovi -
rom zemlje), preteino albanskeog stznovniftva. Uspjeino su demonstrirane po-
jave suvremenog razvola Tetova i Goslivara s obrirom na mjihove Tunleije
i odnos sa Skapjem. MNapuitajuéi Polog i izvoritle Vardara lkod Vrutoks poti-
nje uspon u impezantan planinski predio Bistrice i Viajnive izmedu kojih je
Mavrovska kotlina sa istelmenim  akumulaclenim  ezerom (1232 m). Pri-
rodno lifep, le za luriste priviatan Ijeti | zimi, kra] oko Mavrova proglagen
ie macionalnim parkom. Od Mavrova prema Debru put vodi veoma Zivopis-
nom delinom Radike, koja je svei fok usjekla u stijene razlititog sastava i
stavostl, te prirodne otvorila put ka jugu. Od wvelikog ekonomskog znadfaja
je iskorifiavenje gipsa 1 alabastra u rudniku Elerci uw dolinl Radlke u nepo=
sredno) blizini termalne sumporne banje Kosovrastl, Ulaskom u Debarsko
polje ostavljamo Radiku koja nedaleko utjefe u Crni Dreim. Jedlno veée na-
zelje Debar (G323 st) ima sve karalkteristike perifernc polofenog naszelja, tije
se stanovnlitvo bavi preteine zemijoradnjom, a zatim dlo odlazi o pedalbiL
U dolini Crnog Drima kojeg slijedimo do Struge lzgradena je 1965, god. HE
centrala Globofiea, a u gradnii je HE centrala Spilje u Debarskom poliu
koje ée bitl potopljeno. Ovi abjekti su po svojlm kapacitetima veliki doprinos
elektvifikacijii cijele, a posebno turistifk! vaZne Zapadne Makedonije. Nalkon
cjelodnevnog pulovanja, puni ufisaka stigll smo u Ohrid 1 udobna =ze Smjes=-
{ili u hotelu =Parke.

13. 8 Ohrid — Resen — Olefevo. Na programu je bilo razgledavanie Oh-
vida [ ckolice, uz izerpna objainjavanja nafih vodifa.Goverile se o histarij-
sko-geografslom razvoju, kulturno-historijskom 1 ckonomaskon znatenju Oh-
vida, te najnovijo] turistiéke] orijentaciji. Problematicl genewe i znadenja je-
zera bile je pozvedenc mnoge vremena. Istog dana smo preko sedla Bukeve
(1180 m} i Resna stigh u mirne odmaraliSte Otefevo na Prespanskem jezer.
& kratkim zadriavanjem v Koselu gdie se nalazi jedina aktivna sulfatara -
goistolne Evrope. Ozchite je blo impresivan dio puta kroz Resansko polje,
koje predstavlin jedinstveni woénjalk & bogstim urodom Lvaliletnih jabuka.
Owaj najveél vodarsk! kompleks u Makedonijl ufestvuje sa 3 u ukupnaoj Te-
publitko] proizvodnji jabuka.

14. % Otefevo — Bitol] — Frilep — Kavadarci (Titov Veles — Skopiel.
Preko sedla Pavato (1170 m razvednice Jadranskog i Egejskog sliva) izmedu
Bigle (1657 m) i Babe s Pelisterom (2600 m) predli smo iz Prespanske u Pe-
lagonijsku kotlinu, Vrijeme nije depuitale da se dugo zadrfavamo uw njenim
centrima Prileru i posebno interesantnom Bitolju. Medutim, domaéini sg nas
svojim izlaganiima detalino uposnali sa razvojem, 1 funkeljama grada, antid-
kom Herzklejom, te morfolodkim L gospodarskim oschbinama lkao @ problemi-
ma Poloklke kotline, Najrasirenija kultura u njoj je <duhan (vrsta »Prilep<) sa
srediftem proizvodnje i preradbe u Prilepu, Nedalelo FPrilepa, preko zedla
Pletvar (990 m) gdje se iskoriitava bijeli mramor pre$li smo u najaridniji dia
nase zemlje-Tikvel (cea 408 mm god)) i novomn asfaltiranem trasom stigh u
njegovo srediste Kavadarce (16 000 st).

Iako su putovi ove naufne ekskurzije iz Skopja vodili u dva suprotna prav-
ca. zajednifki eily kili su Kavadarci, kuda su stigla © dogovoreno vrlieme




L

FRILCZL 184

sva iri autebusa {dva iz istofnog, a jedan iz zapadnog pravea), Za ufesnike
Kongresa bio je ovdje prireden zajednitki rudal,

Dani odrfavanja Kongresa podudarall su se sa tradicienalnim praznikom
aTikveiki grozdobers s kojim se obiljefava pofetak berbe groida, a &oii je &
geografalel Interesantan, jer ukaszuje na wvelilko znafenje winogradarstva u o-
vome kraju, U znaku praznika vef je ulagak u grad bic pomalo ceremonija-
lan, ali prijatan de#lvljaj. Goste su nz ulaza srdadno pozdravijale djevojke u
naradnim nofnjama i ¢astile poznatim tikveikim proizvedima — groi&dem i
piéetn.

U kino dvorani je odrian posljednji plenarni skup 14, 8. u 15 satl. Prodi-

tan je i vsvojen telsl Rezolucije. Makon toga su ufenici srednjin 8kola izwvell
lijep Lkulturno-urnjetnitki program. Ovome skupu prisustvovali su 1 pred-
stavnicl lokalnih vlasti od lojih su ufesnici Mongresa primill prigedan tik-
velki poklon.
U punam jeku prazniékog raspolofenia, u divaom dekcoru obilnih jesenjih
pledova koji su keasill fasade kuéa, ulice i kriljava stabla bagrema, napustili
smo Kavadarce, mjesto keje ¢e ostati u prijatnom sjetanju svim ulesnicima
terenskog dijela FKongresa, a u snailima geografskih kongresa biti fe zabilje-
$enl koo miesto u kojem je doncfenjemn Rezelucije zavriena joi jedna etapa
u naubnem radu geografa Jugoslavije

Movosel Petrica



Prof, dr. JOSIP ROGLIC — REDOVITI CLAN JAZU

Prof., Josip Roglié, redov. prof. Prirodoslovno-matematickog fa-
kulteta u Zagrebu i dopisni élan Jugoslavenske akademije znanosti
i umjetnosti izabran je 20. VI 1969 g. za njenog redovitog élana.

Rarzvoj suvremene geografije u Hrvalsko] nerazdvejno je pove-
zan s lidno&céu prof. Roglida, organizatora i dugogodiinjeg predstoj-
nika Geografskog zavoda Prirodoslovno-matematiékog fakulteta,
najvainije jedinstvene geogralfske institucije u Hrvatskoj. Jedan od
nosilaca i glavni organizator i inicijator bogate aktivnosti Geograf-
skog drudtva Hrvatske, nagih glavnih publikacija i cjelokupne dje-
latnosti na afirmaciji i prakticnoj primjeni geografije, autor prefm
80 nauénih i 44 struéna rada, prof. Rogli¢ je dobio brojna priznanja
u zemlji i inozemstvu. 1965, g. odlikovan je Ordenom rada s crve
nom zastavom. Za svoj naudni, pedagoski i javoi rad primic je mno-
gobrojna priznanja kao npr. podasne ¢lanstvo Srpskog peogralskog
drustva, Geogralskog druitva u Parizu, Drudtva za geograliju i sta-
tistiku u Frankfurtu i dr. ;

Pored novijih priznanja za dugogodiinji nauénoistraZivacki i
javni rad kao sto je pocasni doktorat u Dijonu i &lanstvo ugledne
njemacke akademije »Leopoldina« u Halleu izbor prof. Roglica za
redovitog &lana JAZU ima osobito znadenje jer je nakon dufep vre-
mena, prvi puta poslije rata za redovitog élana JAZU izabran profe-
sor geografije iz nase sredine.

Priznanje najistaknulijem i najuglednijemn hrvatskom geografu
svi demo srdaéno pozdraviti.

V. Rogié




