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U proljeée 1997. godine Odsjek za arheologiju Filozofskog fakulteta SveudiliSta u Zagrebu proveo
je u suradnji sa Zavi¢ajnim muzejom Nova Gradiska projekt sustavnog terenskog pregleda podrudja
grada Nova Gradiska. Projekt je obuhvaéao teritorij katastarskih opéina Nova Gradiska, ReSetari,
Cernik, Baéin Dol i Sumetlica, a istraZivanja su registrirala 24 nalaziSta iz prapovijesnog i

srednjovjekovnog perioda.
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UvVOD

U oZujku i travnju 1997. godine Odsjek za
arheologiju Filozofskog fakulteta Sveudili§ta u Zagrebu
proveo je u suradnji sa Zavi¢ajnim muzejom Nova
GradiSka (Narodno sveudiliste “Matija Antun
Relkovi¢”) terenski pregled dijela podrudja grada
Nove Gradiske i pokusno sondiranje prapovijesnog
naselja Slav¢al. Voditelj projekta bila je mr. SnjeZana
Vrdoljak, znanstveni asistent na Odsjeku za arheologiju
Filozofskog fakulteta Sveudilifta u Zagrebu sa
suradnicima prof. Marijom Mihaljevié, kustosom u
Zavitajnom muzeju Nova Gradiska, diplomiranim
arheolozima Markom Dizdarom, Domagojem Perkicem
i apsolventom arheologije Goranom Skelcem. U
istraZivanjima su sudjelovali i studenti Odsjeka za
arheologiju u okviru redovite studentske prakse.

1

Podrudje grada Nova Gradi§ka veé duZe vremena
predstavljalo je prazninu ili “bijelu mrlju” na razli¢itim
arheoloSkim kartama. Iz literature nam je bio poznat
samo mali broj nalaziSta koja su bila sustavno
istraZivana: Benkovac-Cage (Gorenc i Damevski 1985),
Gredani (Minichreiter 1982-83) i Cernitka Sagovina
(Dimitrijevi¢  1979).

Sli¢na je situacija i s nekim drugim podrudjima
u Hrvatskoj, ali posljednjih desctak godina biljeZimo
napredak u radu na terenskom pregledu u Hrvatskoj.
Pritom bismo spomenuli prije svega rad kolega na
podrudju sjeverozapadne Hrvatske Cija je medumuzejska
suradnja vrlo djelotvorna na svim podruédjima pa tako
i na pokuSaju sustavnog registriranja arheolofkih
nalazita (Simek et al. 1990;1997). Terenski pregled
provodi se ve¢ duZe vremena i na podru¢ju brodskog
Posavlja gdje je kolega Josip Lozuk proveo terenski

Projekt je organiziran na inicijativu apsolventa arheologije Gorana Skelca, a potpomognut je od strane poglavarstva grada

Nova GradiSka kojemu se ovom prilikom zahvaljujemo. Zahvaljujemo se i Uredu za geodetsko-katastarske poslove,
Slavonski Brod, Ispostava Nova GradiSka, osobito gdi. Ivanki Kiki¢ na pruZenoj pomodi.

187




M. Mihaljevic i S. Vrdoljak : » Projekt tcrenskog pregleda podrugja grada Nove Gradi$ke «, Opvsc. archacol. 21, 187-194 1997.

pregled Dilj-gore.? Vrlo je zanimljiv i znacajan rad
kolege Damira MatoSevica u Rovinjskom muzeju Cija
je baza podataka primjer nacina unosa podataka,
dobivenih terenskim radom u racunalo.® Svi ovi
pokuSaji jedne standardizacije rada na terenskom
pregledu u pojedinim regijama Hrvatske ponukali su
nas da i sami osmislimo jedan takav projekt za
podrudje grada Nove GradiSke i da time predloZzimo
sistem koji bi se mogao s nekim modifikacijama
primjenjivati pri terenskom pregledu u raznim
podrudjima Hrvatske.

METODA

Terenski pregled predstavlja jednu od
nedestruktivnih metoda u arheologiji kojom se mogu
dobiti podaci o postojanju nalaziSta, o njegovoj veliCini
i o vremenskim razdobljima kojima ono pripada. Isto
tako moguée je na osnovi terenskog pregleda dobiti
podatke o medusobnim odnosima medu naseljima.
Neki od autora naglafavaju da se danas terenski
pregled razvio u posebno podrudje istrazivanja ili
granu arheologije i ne znafi samo preliminarno
istraZivanje u radu na terenu u kojemu se traZe
adekvatna nalaziSta za iskopavanje, nego i istraZivanje
koje moze dati informacije sasvim razli¢ite od
iskopavanja. U nekim slucajevima ne mora uopce
doéi do iskopavanja npr. ako nije dobivena dozvola,
ako je prisutan nedostatak novaca i vremena jer svi
znamo da su suvremena arheolo$ka iskopavanja skupa
i dugo traju, dok je terenski pregled jeftin, brz i
relativno nedestruktivan. On danas ne obuhvaca samo
prikupljanje povrSinskih artefakata nego i prirodnih i
mineralnih izvora (Renfrew&Bahn 1994, 64). Preduvjet
svakog terenskog pregleda je odredivanje optimalnog
nadina prikupljanja podataka koji bi pruzio maksimum
informacija. Prije svega vaZno je odrediti podrucje
Cije granice mogu biti prirodne (dolina, otok), kulturne
(rasprostranjenost odredenog stila pojedinih artefakata)
ili arbitrarne.

O ciljevima ili postignutim rezultatima ovisi i
vrsta terenskog pregleda. S obzirom na cilj, pristup
ili namjenu razlikujemo opéi, sistematski, regionalni,
specijalni i terenski pregled na nalaziStu (Grosman
1989,58). S obzirom na veliCinu povrSine koja se
istrazuje i koli¢inu prikupljenih podataka razlikujemo
ckstenzivni 1 intenzivni terenski pregled (Grosman
1989,58). Veéina terenskih pregleda koja se provodi
u Hrvatskoj spada u vrstu nesistematskog, ekstenzivnog
terenskog pregleda koji obuhvada veéa podrucja, a
moZe se dovesti u vezu s “klasiénom” arheoloskom
topografijom (Bavec 1989,34). Prednost ove vrste
terenskog pregleda je u tome $to on moZe zahvatiti

velike povr§ine s manjim brojem skupljaca povriinskih
nalaza, a nedostatak mu je u tome §to na ovaj nacin
mogu ostati nepregledana neka podruéja pa npr. ne
moZemo dobiti uvid u postojanje nekih manjih nalaziSta.
Ova vrsta terenskog pregleda ukljucuje hodanje preko
svakog preoranog polja ili oranmice, prikupljanje
povrsinskih nalaza i ubiljezavanje njihovog poloZaja
zajedno s drugim povrSinskim karakteristikama.
Rezultati mogu biti nepotpuni jer se skupljaci najcesce
koncentriraju na podrudja gdje je koli¢ina povrSinskih
nalaza veéa, a ne primjenjuju reprezentativni uzorak
cijelog podrudja koji bi omogucio arheologu da
odredi distribuciju artefakata iz razliCitih perioda
(Renfrew & Bahn 1994, 68). Cesto se ova vrsta
terenskog pregleda naziva jo§ i tematskim
rekognosciranjem jer on predvida pregled pojedinih
visinskih to¢aka na kojima se pretpostavlja postojanje
naselja (Bavec 1989, 34), a izostavljaju se druge
lokacije. Osim toga, potrebno je napomenuti da se
ova vrsta terenskog pregleda primjenjuje uglavnom
na potpuno nepoznatim podrucjima.

Za razliku od nesistematskog terenskog pregleda,
sistematski terenski pregled primjenjuje se na veé
poznatim nalazi§tima kako bi se odredila veli¢ina
nalaziSta, gustoca artefakata, vrijeme naseljavanja i
funkcija (Bavec 1989,35). Prostor koji se namjerava
istraziti najprije se dijeli na mreZu kvadrata. Svaki
taj kvadrat predstavlja skupljatku jedinicu unutar
koje skupljadi, ¢iji broj ovisi o veliCini/dimenzijama
kvadrata, skupljaju sve povrSinske nalaze. Na ovaj
nadin ne potcjenjuje ili precjenjuje se niti jedan dio
podrudja koje se istrazuje. Nalazi se spremaju u
vredice koje dobivaju svoje brojeve i oznake skupljackih
jedinica. MreZa kvadrata postavlja se pomocu trasirki
pa jedan dio ekipe sluzi samo da ide ispred skupljaca
i postavlja mrezu. MreZza se u velini slucajeva
temelji na postojeéim katastarskim nacrtima (Bavec
1989,37). Neki autori navode da se nacelo potpunog
prikupljanja nalaza na povrsini mijenja tj. smanjuje
se njegov intenzitet u sluCajevima kada je na odredenoj
povrSini ve¢ vrien terenski pregled, kada je obrada
tla bila intenzivna, pa bi prikupljanje svih nalaza
bilo isto tako destruktivno kao i samo iskopavanje
ili kada su dobra vidljivost i topografske osobine
takve da se granice nalazi$ta mogu precizno odrediti
(Grosman 1989,58-59). S ovim u vezi stoji i priprema
terenskog pregleda koja ukljucuje planiranje vremena
dolaska na teren. Najée§ée je to vrijeme u kojemu
je vidljivost povr§inskih nalaza najveca, a to je
zimski ili ranoproljetni period. Medutim, najbolji
rezultati se postizu kada se radi o dugotrajnim
projektima koji pokrivaju odredenu regiju u viSe
navrata buduéi da se vidljivost nalaziSta i artefakata

2 Zahvaljujemo se kolegi Lozuku na pomo¢i oko organiziranja i osmiljavanja naScga projekta, osobito u pomodi pri izradi

obrasca.

3 Zahvaljujemo se kolegi MatoSevicu na uvidu u njegov nalin rada.

188




M. Mihaljevi€ i S. Vrdoljak : » Projekt tcrenskog pregleda podrudja grada Nove GradiSke «, Opvsc. archacol. 21, 187-194 1997.

mijenja od godine na godinu zbog vegetacije i obrade
zemlje. Isto tako razlikuju se i clanovi ekipe u
tocnosti prepoznavanja i opisivanja nalazifta. Ono
§to se najceSfe dogada na terenu je to da vefina
regija posjeduje raznolike krajolike pa je stoga potrebna
fleksibilnost u pristupu i primjena razliCitih tehnika
za pojedina podrudja jer je vidljivost razlitita. Cesto
se s terenskim pregledom kombiniraju i manja
iskopavanja. Jedna od metoda koja se Cesto primjenjuje
u Sumskim podrudjima gdje je vidljivost osobito
smanjena je tzv. “shovel-testing” koja ukljucuje
kopanje manjih jama na sjeciStima skupljackih jedinica
ili kvadranata (Krakker, Shott, Welch 1983).

Pripreme terenskog pregleda ukljucuju i analizu
izvora koji se odnose na pojedina podruéja. Pod
izvorima, osim podataka iz literature podrazumijevamo
1 analizu ili interpretaciju avionskih i satelitskih
snimaka i katastarskih planova (Grosman 1989,59).
Interpretacija avionskih snimaka, kao i geofizi¢ka
mjerenja vazan su dio nedestruktivnih metoda
arheoloSkog istrazivanja koje se u velikoj mjeri
upotrebljavaju u kombinaciji s terenskim pregledom.
Danas se te metode primjenjuju u velikom broju
srednjoeuropskih i zapadnoeuropskih zemalja kao
npr. u Austriji gdje posljednjih deset godina biljeZimo
veliki napredak u primjeni nedestruktivnih metoda
arheoloSkog istrazivanja (Doneus 1994), u Njemackoj
gdje su te metode velika pomo¢ u zastiti arheoloskih
nalazi$ta (Becker et al. 1996).

Vaznost terenskog pregleda neizmjerna je u zastiti
arheoloskih nalazista. Svrha takvog terenskog pregleda
je locirati i registrirati $to je viSe moguce nalazi§ta
prije gradnje novih cesta, gradevina ili kanala (Lozuk,
Minichreiter, MiSkiv 1997, 40-47). Stoga je vaino da
suradnja arheologa i gradevinara omoguéi pravovremeno
obavljanje terenskog pregleda.

Danas je terenski pregled vazan iz jo§ jednog
razloga, a to je porast regionalnih studija u kojima
se daje prednost istraZivanjima manjih regija Ciji se
rezultati medusobno usporeduju (Champion 1994,
150).

Osim intenzivnog, sistematskog terenskog pregleda
postoji jo§ i ekstenzivni, sistematski terenski pregled
koji se primjenjuje pri pregledu vecih podrudja (Renfrew
& Bahn 1996, 63-69).

Terenski pregled podrudja grada Nova Gradiska
proveden je u skladu s nacelima i ciljevima ekstenzivnog
terenskog pregleda i moZe se dovesti u vezu s
arheoloSkom topografijom. Kao podrudje istraZivanja
uzet je prostor od oko 25 km? Obuhvacéa podrudje
katastarskih opéina Nova Gradi$ka, Cernik, Badin
Dol i Sumetlica. Podrugje koje smo odlugili istraiti
prirodna je cjelina omedena rjeCicama ReSetaricom i
Sumetlicom (s.1), a pripada juZznim obroncima savskoga
prigorja. Ovo je podruéje planinama Psunjom i
Babjom Gorom bilo zaSti¢eno od sjevernih klimatskih
utjecaja i prikladno za naseljavanje. Rebrasti brezuljkasti
reljef stepenasto se spusta od sjevera (Brezovo polje
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984 m) prema jugu i savskoj ravnici gdje nadmorska
visina iznosi oko 90 m, npr. Dolina na Savi ima
nadmorsku visinu 92 m (Trupini¢ 1977,6). Odabir
ovog podrucja vezan je i uz shvacanje njegove vaznosti
u komunikaciji izmedu sjevernih krajeva, prije svega
Pozeske kotline, i krajeva u savskoj ravmici. Stoga
smatramo da bi u buducnosti projekt terenskog
pregleda trebalo proSiriti i na posavsku ravnicu kako
bi se utvrdio odnos nalazi§ta na breZuljcima i onih
u ravnici i njihova funkcija u razliéitim razdobljima
proslosti.

Prije samog odlaska na teren pristupili smo
izradi obrasca za unos podataka dobivenih na terenu.
Osnova je bila baza podataka koju je izradio Institut
za arheologiju SAZU (Modrijan 1994, 31-36).

Obrazac za terenski pregled (unos podataka)
imao je sljedeci oblik:
Broj nalazista
Ime nalaziSta (uZi toponim)
Lokacija
Najblizi grad
Katastarska opéina

O e

Polozaj na karti
1:5000 S:
1:25000 S:

NV:
NV:
7. Upotreba prostora
8. Katastarska cestica
9. Vlasnik
. Opis nalazista
. Vrsta nalazi§ta naselje

groblje

ostava
12. Nalazi
Pokretni keramika
kamen
novac
metal
Zeljezo
bronca
sirovina
staklo
drvo
ljudski ostaci
Zivotinjski ostaci
biljni ostaci
Nepokretni naselje
kultno mjesto
sakralni objekt
neodredivi arhitektonski ostaci
bedem
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Ostalo
13. Datacija prapovijest
rimsko doba
srednji vijek
napomena:
14. Foto dokumentacija

c/b Autor:
negativ u boji Datum:
dia pozitiv Broj:

video snimci
zrani snimci
15.
16.

Unio podatke
Datum unosa

U opremi svakog ¢lana ekipe nalazile su se
fotokopije topografske karte 1:25000 i fotokopije
karte 1:5000, obrazac za unos podataka i kompas.
Na kartama se ubiljeZavao poloZaj nalazi§ta i odredivale
su se¢ koordinate i visinske to¢ke. Osnovu za kretanje
Cinili su kvadrati 500x500m, ali su se ¢lanovi ekipe
uglavnom kretali po obradivim povrinama/oranicama
gdje je vidljivost i gustofa povrSinskih nalaza bila
veéa nego u Sumskim predjelima. Osobita paZnja
posvecivala se viSim visinskim tockama koje dominiraju
nad okolnim terenom pa je na njima pretpostavljeno
postojanje naselja. Jednu vrstu ogranienja kretanja
skupljaca predstavljala je i opasnost od eksplozivnih
sredstava zaostalih nakon rata, pa je i to utjecalo na
na§ odabir podru¢ja koje se trebalo istraZiti.

3. REZULTATI TERENSKOG PREGLEDA

1. Vinceto

grad Nova GradiSka; katastarska opéina Nova
GradiSka i Cernik; karta Nova Gradiska 39 1:5000
§: 451.250-451.500 D: 014.500-014.750; oranica;
katastarska Cestica 842: Stigli¢ Stjepan; 845: Vuk
Dragan; 846: nepoznat vlasnik; 655/1: Trusi¢ Zeljka;
655/2: Latal BoZena; 655/3: Latal Franjo; keramika;
srednji vijek

2. ReSetari

grad Nova GradiSka; katastarska opéina ReSetari
i Baéin dol; karta Nova Gradiska 40 1:5000 S:
454.75-455 D: 015.25-015.75; oranica; katastarska
Cestica 587/2: TomaSevi¢ Antun, ReSetari; 586/2:
Bartolovi¢ Branko, ReSetari; 586/1: Drzavno vlasnistvo
RH; 586/4: Drzavno vlasni$tvo RH; 586/5: vlasni§tvo
PPK; izmedu toponima Bare$ke i Mlake, istodna
padina od kote 212, a zapadno od potoka ReSetarica;
naselje; keramika, kamen; srednji vijek.
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3. Slavéa

grad Nova Gradifka; katastarska opéina Cernik;
karta Nova Gradiska 39 1:5000 §: 451.25-451.75 D:
014.25-014.75 NV: 239.8; vo¢njak, neobradeno;
katastarska Cestica 804/1; vlasnik Mihajlo Ceh; naselje;
keramika, kamen, Zivotinjske kosti, velike koli¢ine
kuénog ljepa; prapovijest.

4. Lipovac

grad Nova GradiSka; katastarska opéina Cernik;
karta Nova Gradiska 39 1:5000 $: 450.750-451 D:
015.25000-015.5000; oranica; katastarska cestica 987:
Kurjakovi¢ Zlatko; 1002: drZavno vlasni§tvo, opéina
Nova GradiSka; keramika; srednji vijek

5. Okruge

grad Nova GradiSka; katastarska opéina Cernik;
karta Nova Gradika 39 1:5000 S: 451.500-451.750
D: 015-015.250; oranica; katastarska destica 753/1:
Zaki¢ Ivan-Josipov;753/3: Zaki¢ Tomislav-Mijin; 753/
4: Zakié Mijo-Matin; keramika, kamen; prapovijest i
srednji vijek

6. Cernicka 15-22

grad Nova GradiSka; katastarska opéina Cernik;
karta Nova Gradiska 39 1:5000 S: 452.250-452.750
D: 014.000-014.500; oranica; katastarska &estica 389/
1, 390/1: Ivan Pereglin; 399/2: Bo$njak Milan, Didovi¢
Stjepan; 399/3: Dedi¢ Vladimir; vlasnik Lovrié;
keramika, kamen; prapovijest i srednji vijek.

7. Okruge

grad Nova Gradiska; katastarska opéina Cemnik;
karta Nova Gradiska 39 1:5000 $: 451.250-451.500
D: 014.750-015; oranica i neobradena livada;
katastarska &estica 878/1: Zakié Josip; 878/2: Zakié
Mijo; keramika, kamen; prapovijest i srednji vijek

8. Opode

grad Nova GradiSka; katastarska opéina Resetari;
karta Nova Gradiska 40 1:5000 §: 452.750-453.000
D: 016.000-016.250; oranica; katastarska Cestica 1938/
14: Vuk Stefanija; 1938/15: Petri¢ Branko; 2208/308:
Abri¢ Milan; 2208/74: Tusié¢ Stjepan; 2208/71: Sokié
Anka; keramika, kamen; prapovijest i srednji vijek

9. Opode

grad Nova GradiSka; katastarska opéina Cernik;
karta Nova Gradiska 29 1:5000 §: 452.250-452.500
D: 016-016.250; oranica; katastarska &estica 1030/1;
1030/2: Pavuri¢ Janja; keramika; srednji vijek
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10. Opode

grad Nova GradiSka; 400 m sjeveroistotno od
Cerni¢kog groblja; katastarska opéina Cernik; karta
Nova Gradiska 39 1:5000 S: 452.500-452.750 D:
015-015.250; oranica; katastarska Cestica 6/1-2: javno
poduzeée Hrvatske Sume; 6/3: Hrvatske ceste; keramika,
kamen; prapovijest i srednji vijek

11. Potkuénice

grad Nova Gradiska; katastarska opéina Cernik;
karta Nova Gradiska 39 1:5000 S: 452-452.500 D:
015-015.500; oranica; katastarska cestica 89/8: Sokié
Sofija; 89/19: Pavuri¢ Marko; 89/21: Ursa Anka; 89/
22: Pintarié Julka; 2130: Alasi¢ Dragica; 2102:
Matakovié¢ Katarina; keramika, kamen; prapovijest i
srednji  vijek

12. Cernik (PoZzeska 130-136)

grad Nova GradiSka; katastarska opéina Cernik;
karta Nova Gradiska 39 1:5000 S: 451.750-452 D:
015.500-015.250; oranice iza kuca; katastarska Cestica
1849/3: Adaemkiewicz Sofia; 1849/4: Brkan KreSo;
1890/1: Dosli¢ Zeljko; 1890/1: Golubovi¢ Branislav;
keramika; izrazito crna mrlja na oranici; srednji
vijek

13. Cernik

grad Nova Gradiska; katastarska opcina Cernik;
karta Nova Gradiska 39 1:5000 S: 452.250-452.500
D: 015-015.250; oranica; katastarska Cdestica 2152:
Soki¢ Ivan; 2153/1: Soki¢ Mijo (Ivanov); 2154,2155:
Bakuni¢ Mijo; Bakuni¢ Andrija; 2169: Pulié Antun
(Petrov); 2172: Duri¢ Antun; 2173: Toki¢ Ivan;
keramika, kamen; prapovijest i srednji vijek

14. Bjeljavine

grad Nova GradiSka; katastarska opéina Cernik
i Sumetlica; karta Nova Gradiska 30 1:5000 S:
452.750-453 D: 017.250-017.750; kukuruziSte;
katastarska &estica 901/2: PPK; 901/3: PPK; 903:
PPK; 1652/1: Aga Marija; 1652/2: PPK; 1688/1:
PPK; 1691: PPK; keramika; srednji vijek

15. Kladinac

grad Nova GradiSka; katastarska opéina Cernik;
karta Nova Gradiska 30 1:5000 S: 454.500-454.750
D: 016.750-017; oranica; katastarska Cestica 650/18:
drzavno vlasni§tvo RH; 650/19; 650/20: Juri§i¢ Marija;
Vitkovi¢ Janja, drZavno viasni§tvo RH; 643: Marovic
Ana, Marovi¢ Nikola; keramika, kamen; prapovijest
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16. Grabrovo

grad Nova GradiSka; katastarska opéina Cernik
i Baéin Dol; karta Nova Gradiska 30 1:5000 S: 454-
454,500 D: 016.500-016.750;0ranica; katastarska Cestica
655: Spani¢ Darko; 657/1: Mijatovié Vijekoslav; 657/
2. Mijatovi¢ Josip; 542/12: Hrvatske Sume; 1714:
Ordani¢ Ivan; 1726: viasnik nepoznat; 1706/46: Galik
Zlatko; 1706/47: Galik Ana; lokalitet je presjecen
cestom, a oranica se nalazi preko ceste, omedena
potokom; keramika, kamen; prapovijest

17. Edvar

grad Nova Gradiska; katastarska opéina Bacin
Dol; karta Nova Gradiska 30 1:5000 454.750-455
D: 016.250-016.500 NV: 186,7m; neobradeno zemljiste,
Suma; katastarska CdCestica 649/3: Hrvatske Sume;
651/4: Hrvatske Sume; 652/1: Hrvatske Sume; 652/
3: grad Nova GradiSka, opéina Cernik; poloZaj dominira
nad okolnim prostorom; keramika , kamen; prapovijest

18. Luke

grad Nova Gradiska; katastarska opéina Cernik;
karta Nova Graditka 30 1:5000 S: 454-454.250 D:
016.250-016.500; oranica; katastarska Cestica 1223/1:
Jelini¢ Stjepan; 1715: Ordani¢ Ivan (Stjepan); 1717:
Alasié Julius; 1721: Alasi¢ Julius; 1223/1: Jelini¢
Stjepan 1723/2: Ordani¢ Katica; keramika; srednji
vijek

19. Luke

grad Nova Gradiska; katastarska opéina Cernik;
karta Nova Gradiska 30 1:5000 S: 453.500-454 D:
016.250-016.750; oranica; katastarska cestica 1223/1:
Jelinié Stjepan; 1229: opéina Cernik; 1723/2: Ordani¢
Katica; 2208/248: Hrvatske S$ume; keramika, kamen;
prapovijest i srednji vijek

20. Juriéa Vis

grad Nova Gradiska; katastarska opéina ReSetari;
karta Nova Gradiska 40 1:5000 S: 454.500-454.750
D: 015.500-015.750 NV: 228 m; katastarska cCestica
520/1: vlasni§tvo Republike Hrvatske; keramika; srednji
vijek

21. Bunjevci

grad Nova Gradiska; katastarska opCina ReSetari;
karta Nova Gradigka 40 1:5000 S: 454.250-454.500
D: 014.250-014.500; oranica; katastarska cestica 382/
2: Marakovié¢ Ivan; 383/3: Orsulic Josip; 382:
Markidevi¢ Franjo; 385: drZava Hrvatska, opéina
Resetari; 386/1: Orsulié Ivan; 386/2: Pokié Petar;
387/1: Or8ulié Mato; keramika; srednji vijek
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22. Rosulje

grad Nova GradiSka; katastarska opéina ReSetari;
Nova Graditka 40 1:5000 S: 454.250-454.500 D:
013.750-014; livada; katastarska d&estica 331/1:
Marakovié¢ Ivan; 331/2: Ivekovi¢ Emka; 331/3:
Marakovié Marica; 331/4: BlaZevi¢ Josip; 331/5:
Marakovi¢é Mato; 331/6-7: Marakovié Antun;331/8:
Marakovi¢ Janja; keramika; srednji vijek

24, Gracanica

grad Nova GradiSka; kastastarska opéina Baéin
Dol; karta Slavonska PoZega 22 1:5000 S: 458-
458.500 D: 018.750 NV: 409 m; Suma; katastarska
Cestica 1612/1: Hrvatske Sume; gradinski poloZaj
teSko dostupan, na vaZnom strateSkom poloZaju,
kontrolira dolinu; naselje; keramika, kula, bedem;
napomena: pronaden ulomak zdjele uvuéenog ruba i

jedan fazetirani vodoravno izvueni rub; prapovijest
(kasno bronc¢ano doba), srednji vijek.
IstraZivanjima su registrirana 24 nalazi§ta od
kojih najveéi broj pripada razdoblju srednjega vijeka
(nalaziSta 2,3,4,9,12,14,18,20,21,22,23). Prapovijesnom
razdoblju pripisana su nalazi§ta 1,15,16,17, dok su
nalazista 5,6,7,8,10,11,13,19 i 24 pripadala i
prapovijesnom i srednjovjekovnom razdoblju.

23. Juriéa Vis-oranice

grad Nova GradiSka; katastarska opéina Resetari;
karta Nova Gradiska 40 1:5000 §: 454.750-455 D:
015.250-015.750; oranice; katastarska destica 588/1:
Orsuli¢ Ivan; 588/2: OrSuli¢ Milan; 588/5: Oriulié
Jakov; 588/8: Orsuli¢ Alojz; keramika; srednji vijek.
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SUMMARY

THE NOVA GRADISKA FIELD SURVEY PROJECT

Key words: field survey, Nova Gradifka, prehistory,
Middle Ages

In March and April 1997, the Department of Archae-
ology of the University of Zagreb, in cooperation with the
Regional Museum of Nova GradiSka (The Adult Education
Center “Matija Antun Relkovi¢”), undertook filed survey
of part of the twon of Nova Graditka, as well as test
excavation of the prehistoric settlement of Slavéa.! The
project was directed by SnjeZana Vrdoljak, scientific assist-
ant in the Archaeology Department (as above), along with
the aid of Marija Mihaljevié, curator of the Regional
Museum of Nova Gradiska, and the archaeologists Marko
Dizdar, Domagoj Perki¢, and Goran Skelec. Current stu-
dents at the Department of Archaeology also took part in
the research in the framework of practical sessions.

The area of Nova Gradi§ka has long represented a
blank spot on various archaeological maps. Only a few
systematically excavated sites are known from the archaeo-
logical literature: Benkovac-Cage (Gorenc & Damevski
1985), Gredani (Minichreiter 1982-83), and Cernitka Sagovina
(Dimitrijevi¢ 1979).

The field survey of the town district of Nova GradiSka
was performed in accordance with the principles and aims
of extensive field survey, and also in relation to archaeo-
logical topography. An area of about 25 square kilometers

was taken as the subject of investigation. This encompasses
the region of the land-registry districts of Nova Gradiska,
Cernik, Baéin Dol, and Sumetlica. The region that we
decided to investigate is a natural unit, bounded by the
Regetarica and Sumetlica Rivers (Fig. 1), and it belongs to
the southern foothills of the Sava River uplands. This
region was protected by the Psunj and Babja Gora Moun-
tains from more northerly weather conditions and was
favorable for settlement. The ribbed hilly relief gradually
declines from the north (Brezovo Plain at 984 meters
a.s).) towards the south and the Sava plain, where the
height above sea level is around 90 meters, such as at
Dolina na Savi, with a height of 92 meters (Trupini¢ 1977,
6). The choice of this region was predicated to comprehision
of its importance in communication and transport between
the northern regions, particularly the PoZega basin, and the
areas in the Sava lowlands. We thus consider that the field
survey project should be extended in future to the Sava
basin, so as to establish the relations between the sites in
the foothills and those in the lowlands, and their functions
in various periods of the past.

The survey resulted in the documentation of 24 sites,
most of which belonged to the mediaeval period (sites 2,
3, 4, 9, 12, 14, 18, 20, 21, 22, 23). Sites 1, 15, 16, and
17 have been classified to the prehistoric period, while
sites 5, 6, 7, 8, 10, 11, 13, 19, and 24 belonged both to
the prehistoric and mediaeval periods.

Translated by B. Smith-Demo

The project was organized on the initiative of Goran Skelac, and was aided by the town authorities of Nova Gradiska,
whom we would like to thank on this occasion.




