glasiti podrZavniti prema drZavan. Na to bi mu
se moglo prigovoriti, da je taj glagol mogao biti
nadinjen i premaimenici drfava,a po onome,
“§ 0 je «vdje dosad re¢eno, mogao bi biti bez
-n- i u slu¢aju, kad bi bio nalinjen prema
pridjevu drZavan. Benakovi¢ se pozivao na
Mareti¢a, koji je u razgovoru s njime
izrazio o tom glagolu misljenje jednako nje-
govu. Zanimljivo je, §to Mareti¢ glagol podr-
Zaviti nije doveo u vezu s onima iz svoje
Gramatike, koje sam prije spomenula, a u
kojima se -n- isto tako gubi.

Istina je, da ¢e se naci i glagola, u kojima
se sufiks -n- zadrzao. Takvi su (u)sitniti prema
sitan, trijezniti prema trijezan, (raz)jasniti prema
Jjasan, gladniti, gladnjeti prema gladan, Zedniti,
Zednjeti prema Zedan, tamniti, tamnjeti prema
taman i drugi. Prema njihovoj analogiji nije
¢udo, $to se upotrebljava i glagol pojedno-
stavniti, ali to nikako nije dokaz, da glagol
pojednostaviti, bez sufiksa -n-, nije pravilan.
Naprotiv, mislim, da je moguca jedna i druga
tvorba i da treba pocekati i pripaziti, koja ¢e
od njih upotrebom ojacati i pobijediti. Ako se
uopée moze govoriti o buduc¢nosti pojedinih
jezi¢nih oblika, meni se &ini, kao da mozda
bolje izglede imaju oblici bez -n-, jer je su-
glasni¢ka skupina olj (koja dolazi na pr. u
oblicima pojednostavljen, pojednostavljivati, po-
Jednostavljujem) obi¢nija nego vnj (na pr. u
oblicima pojednostavnjen;pojednostawzji'uati, po-
Jednostavnjujem) 1 jer bi u rije¢ima kao pojedno-
stavnjenje jezik mogao traziti disimilaciju. Za-
sad se, medutim, susrecu oba lika, i $to se ti¢e
gramati¢ke pravilnosti, mislim, da je suvi$no
goniti iz upotrebe bilo koji od njih. Drugo je
opet pitanje, jesu li potrebne i poZeljne du-
blete s istim znacenjem, no u to ne ¢u ovdje
ulaziti.

Antica Menac

POSTANSKE VREDNOTE
ili
POSTANSKE VRIJEDNOTE?

»Zivim u jednom gradu na obali naleg
plavog Jadrana«, piSe nam jedan pretplatnik,
»pa sa Cudenjem promatram. velike na'pise na
trafikama, koji objavljuju, da se u tim trafi-
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kama prodaju i poStanske ovrijednote. No pri-
mirio sam se u uvjerenju, da netko u nafem
Narodnom odboru ne poznaje pravopisnih pra-
vila. Ali kad sam ovog ljeta otifao na godi$nji
odmor u na$§ bijeli Zagreb, grdno sam se
iznenadio, kad sam na natpisima svih trafika
u Zagrebu opazio, da :u to takoder prodavao-
nic - postanskih vrijednota. U Zagrebu valjda
ipak znaju pisati, pomislih, ali se sre¢om dobro
sjecam, da sam ud&io u srednjoj $koli, da valja
pisati vrednota, a ne vrijednota. Nije li to
mozda ipak neki novi pravopisni propis, kad

tako piSe i po trgovinama u Zagrebu i u po--

krajini 2«

Na taj dopis najradije bismo uputili nadeg
pretplatnika na najnovije izdanje Boraniéeva
Pravopisa, koje na str. 204. propisuje pisanje
rijeCi vrednota. Ali zbog proSirenosti pogre-
$nog pisanja vrijednota duznost nam je da se
0 tom javno porazgovorimo, ne bismo li tako

potakli zacetnike toga pogreinog pisanja, da-

uofe svoju pogreSku i poprave je bar ubududée.

Rije¢ vrednota izvedena je od pridjeva vri-
Jjedan, koji ima u korijenu stari glas jat. Ako
je taj jat u dugome slogu, on se u nasem no-
vijem jeziku zamjenjuje s -ije-, na pr. vrijedan,
dijete, vrijeme. Ako je jat u kratkom slogu,
tada se on zamjenjuje, ako ne stoji iza sugla-
snika r, samo s -je-, na pr. djevojka, zjenica,
sjena. Ako takav kratki jat stoji iza r, onda se
on pretvara u -e-, na pr. bregovi, vremena,
vredniji, vrednota. Da je u rijedi vrednota prvi
slog kratak, znamo i po tome, §to je na njoj

akcent na drugom slogu, a ispred akcenta ne-

moze biti dug slog.

Ipak u nekim slu¢ajevimai u kratkom slogu
iza suglasnika r piSemo i izgovaramo -je- mje-
sto starijeg jata. Tako je to na pr. u glagola,
koji se tvore sufiksom -é-, na pr. gorjeti,
starjeti, okorjeti i u njihovim izvedenicama:
ogorjelina, starjesina, zastarjelost, okorjelost. Tako
je i u izvedenicama ovih pet rijedi: rijed,
rijeka, rijedak, rijesiti, korijen, pa izgovaramo i
piSemo: rjelit, rjecnik, protivurjelje, rjelina,

rjeica, rjedi, prorjedivati, rjescnje, rjeSavati,.

korjenéié, korjenit, korjenika. Medu tim izu-
zecima ne nalazimo ni vrednotu ni vrednoéuw
ni komparativ vredniji, paih stoga valja pisatis
i izgovarati samo S e.
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Kako sve te pogreS$ne vrijednote izlaze iz
srediSta, koje ima jak radius djelovanja, po-
stavlja se pitanje, ne bi li bilo potrebno, da u
narodnim odborima postoji izvjestitelj, koji ¢e
odobravati isticanje samo onih natpisa, koji su
napisani pravilnim hrvatskim jezikom. Tako
bi se sigurno po svim naSim gradovima
postanske vrijednote brzo promijenile u pravilne
postanske vrednote.

: Ljudevit Fonke

...NI NE ili ...I NE?

Pita nas jedan pretplatnik »Jezika¢, da li su

-dobre recenice, $to ih je viSe puta itao u no-

vinama, kao na pr. On ni ne moZe nista drugo
redi...; Vi ni ne znate, za$to je to tako.

Rijeéca ni zadaje mnogima muke, jer ne
znaju, kako bi je upotrebili. — Prije nego
odgovorimo na postavljeno pitanje, evo posve
ukratko nekoliko rije¢i o pojavama, §to su,
makar u vanjskoj vezi, s postavljenim jezi¢nim
pitanjem. Pisano je ve¢ i u »Jeziku¢, kako
se postupa s neodredenim zamjenicama, kada
ispred njih dolazi kakav prijedlog. Tada se
izmedu prvoga dijela ni i drugoga umece pri-
jedlog, pa se kaZe, na pr. u instrumentalu
singulara od nitko ni s kim, a ne s nikim; od
nista lokativ je ni o Cemu, a ne: o nicemu ; kaze
se nadalje ni u kojem slucaju, a ne: u nikojem
sluéaju i t. d.

Spomenimo jo§ i to, da za isticanje rijeci
u refenici ne valja upotrebljavati veznik nuti,
nego: ni. Ne bi bilo dobro rec¢i: Njega niti
najteZi posao ne moze umoriti, nego: Njega
ni najteZi posao ne moze umoriti.

A sada da odgovorimo na postavljeno pi-
tanje! Promotrit ¢emo, jesu li recenice, §to ih
je na$§ Citalac uputio, dobre, i ako nisu, u
¢emu je pogreSska. Tu se radi o slutaju: sto
biva sa sastavnim veznikom #i, ako iza njega
neposredno dolazi negacija. U tome se Cesto
grijeSi, pa je na§ pretplatnik dobro opazio,
da tu nesto nije dobro. Mi bismo mogli na-
vesti jo§ mnogo takvih primjera iz nasih novina,

-ali ograni¢it ¢emo se samo na dva, §to smo

ih na$li u prijevodu jedne knjige i u uvaze-
nom jednom nasem Casopisu. Prevodilac, inace
poznati na$ kulturni radnik i dobar poznavalac

jezika, ovako je preveo jednu relenicu: »Zar
ne bi bilo to¢nije re¢i, da se na sjeverozapadnom
podrudju ni ne govori drugacije nego imetak...«
A jedan drugi pisac, govoreéi o pismenosti
nasih srednjoskolaca, tvrdi, »da se ni ne mogu
ocekivati bolji rezultati...«

Eto, i poznatiji i bolji pisci upotrebljavaju
veznik ni neposredno ispred negacije. Je li to
dobro?

Kao $to veznikom i isti¢emo rije¢i u po-
tvrdnim refenicama, tako u nije¢nim receni-
cama tu sluzbu vrsi veznik ni. To je pravilo.
Tako bi bila dobra na pr. ova recenica: Njemu
ni majka nije draga. Veznikom ni istaknuli
sSmo u nije¢noj relenici rije¢ majka. 1li na pr.
On ni bratu svome nije prijatelj. Ali grama-
tika nas udi, da ima i odstupanja od tog pra-
vila: neposredno ispred zanijekanog glagola ne
valja uzimati veznike ni, niti. Relenice dvaju
pisaca, $to smo ih naveli, treba da glase ovako:
»Zar ne bi bilo to¢nije re¢i, da se na sjevero-
zapadnom podrudju ¢ ne govori drugacije...«
a druga ovako: »...da se 7 ne mogu ocekivati
bolji rezultati...« Tako ne bi bile dobre ni
ove relenice, §to smo ih nasli u jednom prije-
vodu: Oni ni ne slute, kakva je velika korist
od... Vi ni ne moZete uliniti drugo... Te
re¢enice treba da ispravimo ovako: Oni i ne
slute, kakva je velika... Vi 7 ne moZete udiniti
drugo... i to zato, $to ispred zanijekanog gla-
gola ne moZe stajati veznik ni, niti, kao $to
sam obrazloZio.

Ako sastavni veznik ni ne dolazi neposredno
ispred negacije, on moZe ostati. Zato je na pr.
dobra re¢enica: U praznu kucu n misi ne
dolaze. Ovdje veznik ni ne stoji neposredno
pred negacijom. Ali kada bismo tu recenicu
ovako izmijenili: U praznu kuéu mi$i #i ne
dolaze, onda bismo ucinili pogre$ku, jer tu
ni stoji neposredno ispred negacije, pa bi tu
reCenicu trebalo ovako ispraviti: U praznu
kuc¢u misi 1 ne dolaze.

Prof. Tomo Mareti¢ u svojoj »Gramatici i
stilistici« (Zagreb, 1931, str. 481.) veli: Kad
se na reCenicu sa zanijekanim glagolima ima
§to zanijekano nadovezati, moZe se to udi-
niti rije¢cama 7 ne. Na pr. Gdje lupeZi ne
potkopavaju i ne kradu (ali ne: ni ne kradu).



