Mjesto ¢ ne uzima se =z ili nit7, ali onda
glagol nije zanijekan, jer je negacija ve¢ u
tim veznicima, na pr. Mojsije osta ondje Ce-
trdeset dana hljeba ne jeduc¢i ni vode pijuci
(ili: i ne piju¢i vode, ali nikako: ni ne piju¢i
vode). Ili: Ne idi s njima niti kuni toga na-
roda (ili: i ne kuni, ali nikako: ni ne kuni
toga naroda).

Iz svega, §to smo izlozili, moZemo jo§ je-
damput ponoviti: neposredno ispred zanije-

OSVv

SUFIKS -IRATI U SLUZBENOM
GOVORU

Hibridni sufiks -irati sadrZi dva elementa.
Na$ infinitivni nastavak -ati dodan je francu-
skome -er u njemalkom izgovoru, od latin-
skog -are. Stvoren je tako prema njemackome
-teren sufiks, koji odgovara isto¢nom hidrid-
nom sufiksu -isati, gdje je -ati dodan sufiksu
grékoga aorista.

Razlika izmedu -irari i -isati nije- seman-
ti¢ka, nego u tome, §to se -isati dodaje, vrlo
rijetko doduse, i hrvatskim osnovama (primjeri:
saborisati, od sabor, Zigosati, od zig, sa dru-
gim grékim samoglasnikom -os mijesto -is), a
-irati dolazi na hrvatske osnove samo u ured-
skom jeziku, Dosada sam opazio samo jedan
primjer, koji je postao dosta opcenit u nasim

" uredima. To je urud#birati »zavesti, uvesti spis,
akt u urudZbeni zapisnike.

U bosanskom sluzbenom Zargonu za vrijeme
austrijske okupacije njemacki sufiks -ieren upo-
trebljavala su sluZbena lica njemacke narod-
nosti u dva slucaja s nasim osnovama: tscha-
stieren, od cCast, u znaenju »pogostiti koga
prigodom imendana, kakve slave«, prekossawie-
ren, od nasega priloga preko Save, a u znacenju
»policijski prebaciti nepoZeljno lice iz Bosne«.
Ako je neki Hrvat, na primjer, odvise isticao
svoje patriotske osjecaje u vrijeme, kad je, na
pr. za kralja Milana ili crnogorskog kralja
Nikole, Austrija uspostavljala dobre odnose sa
Srbijom ili Crnom Gorom, onda se govorilo
na policiji: man hat den und den prekossawiert.
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kanog glagola ne valja upotrebljavati ni, niti.
Drugim rije¢ima: ne mogu biti dvije takve
negacije neposredno jedna iza druge. Sto se
pokoji, pa i bolji pisac, ne drZzi toga pravila,
ne smije nas pokolebati u jasnim i odredenim
pravilima, potvrdenim u narodnom govoru.
Prema tome, primjeri, $to smo ih na po-
cetku spomenuli, treba da glase: On ¢ ne moZe
nista drugo re¢i. Vi ¢ ne znate, zasto je sve te
tako. Zlatko Vince

RTI

Poznato mi je jo§, da su i nasi ljudi tim
njemackim sufiksom izrazavali u $aljivom go-
voru ono, $to sadrzi turcizam ali§-véri§ u zna-
¢enju potajnih (z)dogovora i poslova sa gu-
bitkom i dobitkom : izgubiren dobiren profitiren.

I u takvim slucajevima makaronskog go-
vora cCistilac ima lagan posso. Izbjegavaj ne-
potrebne hibridne izvedenice, savjetovat ce.

Petar Skok

NEKE PRIMJEDBE O STILU
NASIH RECENICA

Mnoge relenice u knjigama, casopisima,
osobito u novinskim ¢lancima, ne teku glatko.
SadrZaj im Cesto ne mozemo bez posebnog na-
prezanja shvatiti u cjelini i pojedinostima.

Sto je tome uzrok?

Osjetljivo je i sloZeno to pitanje hrvatskoga
stila, koji, rekao bih, ve¢ decenije i decenije
uglavnom zavisi od li¢ne kulture, tempera-
menta i »prirodenog« osjecaja za jezik svakoga
pojedinog pisca. Neujednacenosti suvremenoga
hrvatskog izraza pridonosi mnogo i to, Sto
nemamo opsezan frazeoloski rje¢nik i moderni
santibarbarus«. Andri¢ev »Branit«, Rozicevi
»Barbarizmi« i Mareti¢ev »Savjetnik« ne mogu
nas danas zadovoljiti, jer nisu potpuni, a u
mnogotemu su zastarjeli ili neto¢ni s danasnjega
gledista.

Tri su, mislim, glavna uzroka, koji smetaju
jasnodi 1 ritmu na$e recenice. To su: 1) gomi-
lanje imenskih konstrukcija umjesto glagolskih,
2) nizanje veleg broja veznitkih ili odnosnih:
recenica, 3) glomazne i zamrsene relenice.

i
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Prvih dvaju dotakao sam se uzgred u dru-
‘gom c¢lanku, a zajedno s tre¢im nastojat ¢u
ih ovdje na primjerima razraditi i obrazloZiti.

1. Relenice: Da li ée se na tom terenu po-

_javiti neistovjetnost gledista® zapadne

trojke »velikih?« i:... stari Jonathan Fishburn,
koji zapravo i nije bio star, veé je tako bio nazvan
poradi razlike od svoja dva neéaka mozda
su tek »nevini« primjeri, kako pisac konstruira:
pojaviti neistovjetnost gledista umjesto da kaZe:
da li ¢ée na tom ter: u gledista... biti razlitita,
ili: poradi razlike od svoja... umjesto: da ga
(Yudi) razlikuju od njegova dva neéaka.

U prvoj nas reCenici smetaju ona Cetiri ge-
nitiva zaredom poslije rijedi »neistovjetnoste, a
druga bi, osim nespretne stilizacije, mogla biti i
pomalo nejasna.

Uz obiéne sluze jo§ CeSce i glagolske imenice
kao zamjena za glagolsku konstrukciju, na pr.
Zato su se... zabrinuli, kad su posljednjih go-
dina primijetili opadanje izvoza na cvropsko
trZiste... Kao da je piscu nekako milije kazati
sprimijetili opadanje izvoza« nego: primijetilt,
kako opada izvoz!

Sve bi to mogli biti i bezopasni primjeri
necega, §to je u svojem zacCetku samo sklonost,
nijansa u izrazu. No, kada to stilsko nijan-
siranje, ako ga tako shvatimo i opravdamo,
postane prelesti stilski rekvizit u izrazu pisca!?
Da li je i onda samo nijansa u izrazu ili $to
drugo? Uostalom, neka govore primjeri: Taj je
problem zapravo u rjefavanju odnosa izmedu
ponekad relativne objektivne rkrivnjec..., ili:...
u iznalaZenju stepena odgovornosti i etnicki
pravilnog odgojnog stava... Nije li to veé stil-
ska manira, kada pisac konstruira: glagolska
imenica (ovdje: rjeSavanje, iznalaZenje) -+
manje ili viSe drugih imena, zavisnih od gla-
golske imenice?!

Prolistajmo desetak stranica nekoga naseg ca-
sopisa, dnevnih ili tjednih novina i sl.! Za-
biljezit ¢emo ve¢ formirane skupine rije¢i, u
kojima je nekoliko imena zavisno u padeZu
od imenica pitanje, moguénost, problem, pojava.
Evo primjera za taj razvijeniji stadij u zamje-
njivanju glagolske konstrukcije imenskom: Ras-

1 Pisac je ovog ¢lanka istakao pojedine ri-
jedi u navedenim citatima.

pravljalo se o pitanju moguénosti izgradnje
Cetiriju velikih hidroenergetskih objekata na rije-
kama... — Postavilo se pitanje razmatranja
i savjetovanja kao i daljnjeg ispitivanja sovjet-
skog pulsa. — ...veé uspjesno rjeSavaju taj
problem wudaljenosti aerodroma od poslovnog
sredista... U sve tri reCenice po nekoliko imena
zavisi od one osnovne, sredi¥nje rijeéi pitanje,
problem i sl. Dapade, u prvom primjeru od
imenice »pitanje« zavisi imenica »moguénosti«, a
od ove redom pet imena u genitivu!

Tako se, eto, javljaju i isprepleéu razni ti-
povi imenskih konstrukcija. To se, medu osta-
lim, 3tetno odrazuje na stil refenice, uspo-
rava ritam misli u njoj, oduzima joj krepkost
i svjeZinu.

Netko ¢e mi moZda prigovoriti, da nastojim
suzbiti upotrebu imenskih konstrukcija uopce,
da Zelim sprijediti stvaranje novih glagolskih
imenica i njihovu raznovrsnu primjenu u re-
Cenici. Jasno mi je, da na$ jezik nije bogat
imenicama za apstraktne pojmove. Suzbijati
upotrebu imenskih konstrukcija, tako da ih
stalno zamjenjujemo glagolskima, znacilo bi
siromasiti na$ izraz. Dakle, ne radi se ovdje
o tome!. Naglasavam samo ¢&injenicu, da se
protivi duhu hrvatskoga jezika, ako gomilamo
imenske konstrukcije tamo, gdje im nema
mjesta. Kako pisac moze prevrsiti mjeru u
tome, pokazat ¢e odito ova reéenica: ...i takvih,
kojima on nije potreban (a sam sistem dodatka
ne predstavlja niti bilo kakvu stimulationu mjeru
u smislu povelanja kvaliteta studija)
shvatljiva je neophodnost reorganizacije
ovih davanja, istodobno s rjefavanjem pi-
tanja materijalnog osiguranja onih stu-
denata za koje smo istakli...

2. Doista se ne moZe niti.se ikome smije
odrediti, da li ¢e pisati duge ili kratke rece-
nice. Koliko ¢e i kakvih relenica pisac uklo-
piti u receni¢ni niz, zavisi od mnogocega, u
prvom redu od sadrzaja. No stilistika moZe
traziti od pisca, da konstrukcijom svojih re-
Cenica, ako su inate i bez prigovora u sadr-
Zajnom i sintakti¢kom pogledu, ne vrijeda je-
zitni osjecaj Citaoca. Medu takve grijeske
protiv ljepote stila pripada i nizanje istih ve-
znika ili odnosnih zamjenica u kra¢im razma-
cima. Navodim samo dva primjera: Ukoliko



se to ne ulini, doéi ée do situacije, d a ée ga se
velike kompanije drZati, ali da e nezavisni
producenti pokuSati d a izbjegavaju njegove od-
2dbe u Zelji da dadu... Medu dopisima, koje
smo primili, nalaze sei takva pisma u kojima
Sitaoci postavljaju stanovita pitanja, na koja
iraZe odgovor.

Drugu je na pr. refenicu pisac mogao i
ovako izre‘i: Medu dopisima, $to sm> ih pri-
mili, nalaze se i takva pisma, u kojima &taoci
postavljaju stanovita pitanja i trafe odgovor
na njih. Izbjeglo bi sz trostruko ponavljanje
veznika »koji¢, a misao bi ostala ista.

Ako grekim izrazom »kakofonija« oznatujemo,
'da neka rije¢ ili skup rijeti ili Citava relenica
lose zvule, onda su kakofoni¢ne obje gornje i
sve sli¢ne redenice zbog nizanja istih veznika.
Isto su tako suprotni eufoniji, blagoglasju, i
mnogi primjeri iz 1. tolke ovoga ¢lanka zato,
$to u njima jedna za drugom slijedi viSe rijeci
s istim ili sli¢nim padeZnim nastavkom.

3. Mnoge su relenice nerazumljive, jedno-
litne ili barem —. »prebujne«. Pisac postaje
njihov rob, jer se neoprezno sluZi onim sstil-
skim nijansamag, ili bolje: $tetnim manirama
imenskoga konstruiranja i nizanja veznika, o
¢emu sam prije govorio. Preduge i zamrSene
reCenice ili glomazni releniéni nizovi bez
sumnje su protiv duha hrvatskoga jezika. Zbog

toga misli, koje nam &esto kao bujica mnaviru

jedna za drugom, treba nafas zaustaviti i
odijeliti jatom stankom, totkom.

Uvijek je dobro na svojim i tudim pogre-
Skama izo3travati osjeéaj mjere i sklada u sti-
lizaciji refenice. Evo, na koncu, primjera, koji
¢e jos jednom potvrditi moje primjedbe u
Clanku i posluziti kao upozorenje, kako ne
smijemo pisati:

Iskljuéujuéi onaj dio note, koji govori o su-
djelovanju SSSR-a u Atlantskom paktu, jer,
kako je primijetio Eden, »Sovjetski Savez nema
koalifikacija za Elanstvo u Atlantskom paktus,
u prijedlogu da se razmotri moguénost uce-
stvovanja Amerike u sistemu evropske sigurnosti
diplomati su prije svega Zeljeli otkriti, $to je
navelo SSSR na promjenu stava (Sovjetski
Savez iskljutivao je ranije udestvovanje USA u
evropskom paktu sigurnosti) i da li postoji ikakva
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moguénost da se s Moskvom nastave razgovori
u atmosferi, koja bi bila, drukéija od Berlina.

Neka anegdota iz Staroga vijeka bude ko-
mentar toj i sli¢nim reCenicama: Jednom su
prilikom u Spartu do3li poslanici s otoka Sama,
da traze pomo¢. Odrzali su dug govor, poslije
kojega im Spartanci reko$e:»Ono, §to ste prvo
rekli, zaboravili smo, a zadnje nismo razumjeli
jer se viSe nismo sjecali prvoga.«

Vliadimir Vratovié

MISAO I FRAZE

Kad neki pisac ne zna, §to bi rekao, kako
bi se izrazio, obi¢no uSuti, nastojeéi da 3to
smisli. Drugi jednostavno ubacuju spasonosni
it.d,it d.,idr, it sl Cestoi unatoé tome
pokaznom tako dalje ne znamo, kako dalje.
Da taj izraz dobije svoje znalenje, moraju
rije¢i prije njega jasno pokazati, §to je pisac
zelio re¢i. Drugadije taj izraz mjesto putokaza
postaje upitnik. Kadikad je vrlo &est, kao u
jednom ¢lanku o problemima naSe kinema-
tografije (Sest puta u jedanaest redaka).

Mnogi se tako sluZe frazama i ne misleci,
Sto one zapravo znale. Odatle mnogi nespo-
razumi izmedu Citaoca i pisca. Zato dobar
pisac, koji nastoji, da mu stil bude $to toéniji,
jasniji, izraZajniji, obi¢no izbjegava fraze. Ne
mislim: uopce, jer na pravom mjestu iu do-
brom znacenju fraza moze biti itekako snazno
izraZajno sredstvo. Ali ako pisac ne misli na
to, fraza je i veoma neizrazajno sredstvo, jer
ona ujedno znadi i praznu rije¢, reCenicu, koja
ne kazuje nista, nego pokazuje siroma$tvo misli,
prazninu. I fraza, koja je u poletku dobra,
moze se Cestom upotrebom tako otrcati, da
ostane bez sadrZaja. Kako je taj prijelaz po-
stepen, ne moze se lako uoéiti, i zato su fraze
uvijek velika opasnost, osobito za onoga, tko
ne voli mnogo misliti.

U novije vrijeme ima mnogo takvih praznih
rijeci, a ja bih se ovdje osvrnuo samo na jednu:
nivo. Nije tome davno, §to smo je pisali niveau,
zigo$uci je time kao uljeza. Otkad je pokra-
tismo, uvukla se u mnoge izraze i relenice,
ali i takva jasno pokazuje, da nije na pravom
mjestu. Evo samo nekoliko primjera: »Gréke
oruZane snage dostigle bi nivo od 75.000 bo-




