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stvo izmedu govornog i pisanog jezika. A zasto je to tako? Zato, $to on nastoji
dovesti u jednak omjer kvantitet i kvalitet govornoga i pisanoga jezika, emotivnost
i afektivnost, intenzitet i ton, misao i sliku. Zato, $to se kod njega lingvisti¢ko-
stilisticki elementi poklapaju sa stvarnim smislom teksta.

Kamovljevi tekstovi nisu komponirani ritmicki mirno. Oni se propinju i ga-
lame. Njihova ritmicka fizionomija raste iz vje$to povezanih sadrZajnih intenziteta,
iz emocionalnog karaktera i iz specifi¢ne metafori¢ke fakture rijeci.

Napominjem:

Ja sam se zadovoljio samo op¢im i principijelnim opservacijama.

Od svoga dozivljaja nisam iSao dalje.

AKCENTUACIJA TUDICA NA -or U HRVATSKOM JEZIKU

Kuzma Moskatelo

Mnogo se buke diglo oko akcentuacije tudica na or-, kao $to su kompozitor,
regulator, sterilizator, karburator, ventilator, inkubator, organizator, reformator,
ambasador, okupator, inicijator, administrator, deklamator, donator i t. d. U nagla-
Savanju takvih rijeci jo$ uvijek se ne slaZze nasa teorija i praksa.

Teoreticari za akcent kazali su, da takve rijeCi u nasem jeziku treba da nose
spori naglasak na 3. slogu od kraja s duljinom na pretposljednjem slogu, na pr.
kompozitor, sterilizator, ventilator, regulator, inkvizitor, moralizator, ambasador,
i taj isti slog treba da je naglasen u svim padezima jednine i mnozine. Neke od
takvih rije¢i unesene su u BeneSi¢ev i u Ristic-Kangrgin rjecnik, i oni ih biljeze
s tim akcentom.

Tako naglasavaju objavljivaci nekih nasih radio-stanica, ali se inace u praksi
uporno ostaje kod stranog akcenta u tim rijeCima, pa se redovito govori: kompo-
zitor, sterilizator, ventilator, regulator, okupator, inkvizitor, ambasador, morali-
zator, t. j. sa silaznim akcentom na pretposljednjem slogu. Ovo posljednje pro-
tivi se naSim akcenatskim principima, prema kojima slogovi u sredini rije¢i ne
mogu nositi silazni (*) niti brzi (") naglasak. Susre¢emo se dakle s anomalijom,
koja je strana nasem akcenatskom sustavu.

Prema tome, kod naglaSavanja tudica na -or vidimo dvije krajnosti, od kojih
ona prva trazi, da se kod tih rije¢i ocjednom postupi prema nasim akcenatskim
pravilima, t. j. da se one po naglasku posve »ponarode¢, a druga — njoj pripada
ve¢ina iz obrazovanijih slojeva — trazi, da se sli¢ne rije¢i izgovaraju otprilike
onako, kako se Cuju u jeziku, iz kojega nam dolaze. Pristalice tog posljednjeg na-
¢ina jesu obi¢no oni, koje niSta ne smeta, da na pr. rije¢i potekle iz francuskog
jezika naglase (i to je teoretski nepravilno!) na posljednjem slogu, kao rafinman,
angazman, asortimén, abonmén, plasman, rold, reso, bird, nivd, depod, ragh, karg,
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filg, Zelg, bord, varijeté, atas$é, kozér, foajé i sl. — na zgrazanje onih prvih, koji,
prekivajudi te rije¢i preko noci, govore: rafinman, angazman, asortiman, abon-
min, aboOnent, plasman, rolo, resd, bird, nivo, depo, ragh (Benesi¢ ragih), karg,
file, z¢le, bord, varijeté, atase, kozér, foajé (Ben.: foajé) Cinedi to valjda iz posto-
vanja prema svom narodnom jeziku, dok u isto vrijeme tom jeziku Cine nepravdu
time, $§to uvode suvisne strane rijeci kraj svojih: profinjenost, posao ili uposlenje,
izbor, pretplata i predbrojka, pretplatnik, mjesto, kapci, kuhalo ili grijalo, ured,
stupanj, predvorje i sl. Neke od tih rijeci, kao na pr. asortiman, rafinman, anga-
Zman, abonman, foaje, Zele, boro, biro, kozer, atase, posve su tude nasem Covjeku
iz naroda, i njihova je upotreba ograni¢ena na odredeni druStveni, obrazovaniji
krug, i ne bi se smjele upotrebljavati bez vece potrebe, a u narodnim ustima zvuce
strano, neobicno, isto kao $to su za Cisti narodni govor neobi¢ne tudice instinkt,
meningitis, paraliza, profilaksa i sl. i bolje im odgovaraju nasi izrazi nagon, upala
mozdane opne, uzetost, predobrana.

Prema tome, dobar dio tih tudica po upotrebi jo§ uvijek pripada odredenoj
sredini, pa i kod naglasavanja to treba imati na pameti. One se jo$ nisu posve sto-
pile s nasom jezicnom zajednicom onako, kao §to su se srodile viSe uobicajene
rije¢i, na pr. magnét, elektricitét, kostim, student, kaluder, manastir, rézim, komgét,
kompas, talent, koncert, agent, reférent, referat, heroj, bartin, baltn, stradin, re-
ljef, budzet, jurist, komunist, socijalist, apotékar, medicinar, ¢lan, Italija, Make-
donija, pa njihovo prilagodavanje nasim akcenatskim pravilima danas ve¢ ne pred-
stavlja akusti¢ku neobicnost, koja bi bila obojena afektivnom crtom neke odredene
sredine.

Ovo svojstvo zvukovne pripadnosti nekoj sredini veoma je znacajno i igra
vaznu ulogu u kazaliSmom govoru, gdje i jedan jedini neobicni akcent moZe pore-
metiti dojam uvijerljivosti u nekom prizoru t. zv. salonskih komada.

Rije¢i na -or po osnovi su ve¢inom postklasi¢na lat. nomina agentis na -or
ili su nacinjene po njihovu uzoru. Donedavna gotovo su sve bile ograni¢ene na
obrazovanije drustvene slojeve i na zapadna obalna podrucja (tamo su one dozivjele
pravilne fonetske izmjene: zavr$no -ore preslo je u -ur, a u Dubrovniku se izgo-
varaju: aséstir, armatiir, penatir, profestr, registratiir, guvernatir, ambasjatir
i t. d.), dok je neSto popularnija bila trosloZna rije¢ senator, kao i one vremenski
mnogo starije, profesor i direktor. Nije mi poznato, da bi osim kovanice gnjavator
ijedna sli¢cna od domacih bila prosirena.

Razgrapjenjem naSega gospodarstva broj takvih rijeci stranog podrijetla na
-or kod nas se umnozio, njihova drustvena upotreba se prosirila, pa su rijeci kao
organizator, trasformator, regulator, inicijator, novator postale danas veoma po-
pularne, a da ne govorimo o rijeci okupator.

Naglasak tih rije¢i bio je i kod nas redovito kao u romanskoj podlozi, t. j.
silazni na pretposljednjem slogu: novétor, diktator, regulator, registrator, transfor-
métor i t. d., pa ¢ak je i po zlu najpopularnija — okupétor izgovarana s istim si—
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laznim akcentom, za koji rekosmo da ne odgovara akcenatskom sistemu nase
srednje $tokavstine, gdje srednji slogovi mogu nositi samo uzlazni () i spori (V)
naglasak. Od rije¢i na -or, koliko se sjecam, ¢uo sam samo senator (troslozna!l)
izgovarati s prenoSenjem akcenta na 3. slog, t. j. sénator, a u novije vrijeme i
novator, te one starije rijei: profesor i direktor.

Medutim pred koju godinu pocele su neke naSe radio-stanice, najprije zagre-
backa, takve rijeci sve bez razlike naglagavati sa sporim naglaskom na 3. slogu od
kraja, na pr. kompozitor, transformator, okupator, regulator, ambasador, zadiZa-
vajuéi taj akcent u svim padezZima jednine i mnoZine. Mnogi takav akcent primaju
‘s oCitim negodovanjem.

Rjede se, i to iz narodnih usta, ¢uju kod tih rije¢i uzlazni akcenti: okupdtor,
reguldtor, transformadtor, t. j. oblici, gdje je strani (rom.) silazni kod nas presao
u uzlazni. U pocetku takav naglasak djeluje tvrdo i nije mi poznato, da bi bio potvr-
den na Sirem podru¢ju. No ako su klasi¢no obrazovani ljudi svoje usi privikli na
uzlazne akcente kod rijeci, kao $to su aréna, membréna, fatum, miza, matrona,
ultimdtum, aspardgus, violina, liga, medicina, Kréta, Aténa i sli¢ne tudice, gdje
je takoder silazni preSao u uzlazni, mozda bi se Covjek s vremenom privikao na
takav akcenat i kod viSesloznih imenica na -or, gdje on zasada zaista strano zvudi.

Zasto ljudi kod nas tako nevoljko primaju spomenute nove naglaske (okii-
pator, regulator), za koje smo spomenuli da ih ¢ujemo s nasih radio-stanica?
Mislim, da bi se to nekako moglo osvijetliti, pogledamo li, kako se kod nas nagla-
Savaju druge tudice, koje u nasoj sredini zive ve¢ dulje vrijeme.

Opazit ¢emo, da se tu vodilo racuna o podrijetlu rijeci i o akustickom osjecaju,
koji je u skladu i blizoj vezi s jezikom, odakle te rijec¢i dolaze. MoZemo jo$ opaziti,
da su kod naglaska tih rije¢i odlucivali drustveni slojevi i krajevi, koji su takve
pojmove asimilirali, zatim, da je proces akcenatske asimilacije bio dug i postepen.

Promotrimo rijeCi: politika, republika, gramatika, matematika, estetika, aku-
stika, komunizam, socijalizam i sl.! Veéina je tih rije¢i vjekovima i nasa svojina,
a nose naglasak na istom slogu kao i u stranom jeziku, t. j. u talijanskom odnosno
vulgarno-latinskom. Svi na$i rje¢nici biljeZe ih sa sporim akcentom na 3. slogu,
odnosno na 2. slogu od kraja, i tako se kod nas opcenito i izgovaraju (osim u Du-
brovniku i u dalmatinskoj Zagori). One su k nama uvedene od obrazovanih ljudi,
i to najprije preko nasih zapadnih krajeva.

Zasto i kod tih rije¢i nije prenesen naglasak za jedan slog naprijed? Zar zato,
$to one i u svojoj romanskoj podlozi nose isti, spori akcent, koji se prema nasim
akcenatskim pravilima ne moZe prenositi za jedan slog naprijed? Mislim, da to nije
razlog, jer nasi zapadni obalni krajevi — koji su te pojmove prvi primali — takve
rijedi u originalu ¢uju izgovarati s brzim akcentom (politika, gramdtika, repliblika),
pa se tamo jo$ i danas tako izgovaraju, a u Dubrovniku se njihov naglasak prenosi
za jedan slog naprijed (politika).
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svaka nagla izmjena njihova naglaska zvuci kao sirova novost kod slu$aca, koji te
rijeCi znaju i po njihovu izvoru.

Da su te tudice za nas jo$ nove, strane, to potvrduje i ¢injenica, da je zavr$no
-or ostalo kao u latinskom ne dozivjevsi uobifajenu promjenu or > ur. Dok je
dakle proces »srodavanja« tih tudica na -or u nas$oj sredini jo§ u zacetku, nove
akcente, s prenoSenjem za jedan slog naprijed, neki (naroc¢ito kod etvorosloznih i
petorosloznih rijeci) osjecaju kao ne$to nabrzo skalupljeno. Istina, u danasnjem
zivotnom ritmu jezi¢ni utjecaji su ¢eséi, jaci, promjene brze. Ali moze li se neki
unutarnji akcenatski proces, koji je nekad znao trajati vjekovima, danas razviti za
nekoliko godina? To t. zv. vremensko sazrijevanje ne moze nadoknaditi ne znam
kakva popularnost nekog pojma (iznimku bi mogla predstavljati domaca rije:
Jugoslavija).

Koji ¢e akcent kod spomenutih tudica prevladati, pokazat ¢ée buducnost.
Zasada prenoSenje naglaska za jedan slog naprijed izgleda preuranjeno. No ako tko-
god kod toga ipak ostaje, onda bi trebao ne samo naglasiti novi naglaseni slog,
nego i veoma jasno izraziti duljinu pretposljednjeg sloga (okupdator, ambasador,
kompozitor, transformator i sl.), jer onako, kako te rijeci cujemo izgovarati od nasih
nekih spikera, t. j. bez te izraZzene duljine (okupator, kompozitor, transformator),
djeluju kao smije$no karikiranje madzarskog govora.

Novi nac¢in naglasavanja veoma je malo pro$iren, no i ta neznatna prosirenost
ometa pozeljno jedinstvo. A to znatno $kodi kod rada s ucenicima ili u kazaliStu.
Ne moze se dakle reci ni to, da ljudi iz naroda — po selima — naglasavaju po tom
novom nacinu, ve¢ oni ve¢inom govore, kako su culi od obrazovanijih — aten-
tator, regulator, transformator, dakle sa silaznim u sredini rije¢i — pustajudi tu
anomaliju u prvom vremenskom razdoblju tih rijeci, dok se one mozda posve ne
srode te ili posve ne prevlada novo naglasavanje, gdje akcent skace za jedan slog
naprijed (ventilator, ambasador), ili ¢ak silazni ne prijede u uzlazni kao kod ulti-
mdtum, aréna i t. d.

Sli¢nih akcenatskih anomalija, koje su zapravo neke vrste improvizacije, ima
i inaCe kod nas, a to su tudice ili sloZenice, koje nose brzi ili silazni naglasak na
posljednjem ili na srednjem slogu: jélen-rdg, dutopit, dutoklib, dmpersat, auto-
gol, Kkilovat-sat, alirm, autodriim, kOntrabds, kloroform ili opet: salda-konti,
klornatrij, dijabétes, libréto, rak-rana, radio-stdnica, pfvobratuced, pfvomucenik,
zlopdgleda, nadripjésnik, istomiljenik, ranordnilac, pdlumjésecnik, protunipadaj,
tedéum, rododéndron, parabéllum, rizoto, fijasko, grkokatolik, rukopomoc, za-
tim superlativi s néj-, kao najljépsi, te neke druge sloZenice, kao dantli, izvth,
uvth, posréd, kojekad i t. d.

Gornji primjeri pokazuju, kako narod znade odstupati od uobicajenih akce-
natskih principa, i namece se pitanje, ne ¢e li pe toj is'{oj praksi sam narod trajno
primiti silazni akcent na srednjem slogu i kod tudica na -or ili ¢e to biti samo u
prvoj fazi njihova Zivovanja u nasoj sredini.
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Iskustvo pokazuje, da se teSko moZe nametnuti neki naglasak, koji narod ne
osjeti svojim. Po stalnim zakonima jezik, kao Zivi organizam, izlu¢uje ono, $to u
kratkom vremenu ne moze posve asimilirati, i ono, §to u punom smislu rije¢i nije
2ovukovni izraz osjecajnog doZivljavanja nekog pojma u dusi naroda. Bojim se, da se
za one nove akcente tudica na -or (osobito onih preko 3 sloga), gdje naglasak skace
za jedan slog naprijed prema stranom, to ne moze reci.

Zelio bih, da nasi filolozi ovo pitanje rasprave, pa da se i kod rijeti na -or
izbjegne $tetna nejednakost u naglasavanju®.

VIJESTI IZ HRVATSKOG FILOLOSKOG DRUSTVA

Rad Hrvatskog filoloskog dru$tva odvija se u nekoliko sekcija: u pravopisnoj, u lingvi-
-stitkoj 1 u sekciji za teoriju literature i metodologiju literarne historije. Svaka sekcija ima redo-
vite sastanke: pravopisna svakog utorka, lingvisti¢ka svakog tre¢eg Cetvrtka u miesecu, a literarna
svakog drugog i Cetvrtog Cetvrtka u mjesecu. Mjesto je sastanka Filozofski fakultet ili Klub
sveucilidnih nastavnika.

Svakog prvog Cetvrtka u mjesecu drZe se na Filozofskom fakultetu u Zagrebu predavanja
o jezitnim i knjiZzevnim problemima. U studenom je prof. Torbarina predavao o problemima
prevodenja Shakespeara, u prosincu je docent Klai¢ govorio o pitanjima akcentuacije suvre-
menog hrvatskog ili srpskog jezika, u sije¢nju ¢e ucesnici novosadskih razgovora o jeziku i knji-
Zevnosti iznijeti svoje dojmove o njima, u veljali ¢e prof. Deanovi¢ govorii o B. Croceu i
lingvistici, a u oZujku pjesnik Jure Kastelan o Zivom Matosu. Predavanja polinju uvijek u
19-sati,

Pravopisna sekcija je zavrSila rad na teoretskom dijelu pravopisa, a upravo se sada zavriava
i obradb% pravopisnog rjeénika. Pravopisna ¢e sekcija ipak nastaviti svoj posao u vezi s novo-
sadskim Zakljuécima o pravopisu, o ¢emu ¢e nasi Citaoci biti potanje obavijeSteni u idu¢em broju
»Jezikae,

pozoravamo ¢lanove nasSega Drustva, da ¢e 13. sijetnja 1955. u literarnoj sekciji govoriti
Jure Kastelan o biografiji i pjesni¢kom djelu, a 27. sijeénja prof. Skreb o Emilu Steigeru kao
literarnom teoretiku.

S radoscu obavjeS¢ujemo ¢lanove i o tome, da je broj pretplatnika »Jezika¢ znatno porastao,
no jos se ne rasprodaje u 3000 primjeraka, $to je osnovni uvjet za njegovo odrZavanje. Ured-
nistvo ovom prilikom zahvaljuje Petru Milkovic¢u iz Splita za pripomo¢ u iznosu od 20.000 dinara
i dru. Milovanu Zoric¢i¢u za pretplacenih 10 primjeraka.

Godisnja skup3tina Drultva odrZat ¢e se prema propisima pravila u drugoj polovini mje-
seca sijetnja, a o danu i mijestu, gdje ¢e se odrzati, ¢lanovi ¢e biti obavijelteni oglasom u
zagrebackim novinama.

Hrvatsko filoloSko druitvo osnovalo je dosad podruZnice u Karloveu, Rijeci, Dakovu,
Osijeku i Puli. U pripremi je otvaranje podruZnica i u drugim mjestima. =

? Uredni$tvo donosi ovaj ¢lanak s istom Zeljom kao i pisac: da se potakne r-sprava o akcen-
tuaciji novijih tudica i utvrde nacdela za njihovo naglalavanje, koja bi zatim postala obvezna.
(Biljeska urednistva.)



