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HRVATSKA FEDERALISTICKA SELJACKA STRANKA
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PREDGOVOR

Literatura o medunarodnoj povijesti jugoslavenskih naroda veoma
malo govori o Hrvatskoj federalisti¢koj seljatkoj stranci. Dapale, ta stran-
ka kao da nije ni postojala u politickom Zivotu stare jugoslavenske drzave.
Ne spominju je &ak ni oni radovi koji imaju pretenziju da dadu sintezu
povijesti tog razdoblja! Sli¢no je i s radovima koji obraduju djelatnost njena
vode Ante Trumbida.2

Zbog toga sam veé na pocetku istrazivanja o HFSS trebao poci drugim
tragovima. Novinstvos vremena u kojem je djelovala pruZa drugaciju
sliku. U prvom redu to se odnosi na Hrvat, glasilo HFSS. On mi je, premda
sekundaran izvor, bio glavno vrelo, budué¢i da se u njemu nalaze svi vaZniji
stranaCki dokumenti, izvje$taji sa sastanaka, izjave voda, komentari itd.
Osim preko Hrvata, rad HFSS mozZemo pratiti i u drugim stranackim gla-
silima: Hrvatski seljacki narod, Granicar, Hrvatski list itd. Aktivnost stranke
odrazila se i u drugim listovima. Oni akcije HFSS prikazuju u nesto druga-
¢ijem svjetlu, tako da je njihovo pisanje neophodno za cjelovit uvid u dje-
lovanje stranke koju obradujem. Tu u prvom redu mislim na Obzor, Dom,
Rije¢ itd. Za razliku od Hrvata, koji HFSS daje znadajnu ulogu u politi-
¢kom Zivotu zemlje, ovi joj listovi uglavnom daju periferno znacdenje, uzi-
majudéi je kao objekt u politickoj kombinatorici.

Izvorna arhivska grada o HFSS oskudna je. Stranatka arhiva, ako
je i postojala, nije satuvana. Osim toga, ova mala stranka specifi¢na je po
tome Sto su se sve vazne politiCke odluke donosile u uskom krugu stra-
nackih voda, i to uglavnom na neformalnim sastancima. O tome $to se »sva-
ke nedjelje do podne« govorilo »u redakciji Hrvata«, nema pismenih svje-

1 F. Culinovié, Jugoslavija izmedu dva rata, Zagreb 1961.

J. Horvat, Politicka povijest Hrvatske 1918—1929, Zagreb 1938. HFSS
usput spominje B. Gligorijevi¢ u djelu Parlament i politi¢ke stranke u Jugoslaviji
1919—1929, Beograd 1979, i to samo kao predmet politickih kombinacija. Autor ne
navodi pun naziv stranke, nego je oznacava s Hrvatska federalisti¢ka stranka.

2 A.S. Pavelié, Dr Ante Trumbié, Miinchen 1959.

3 Novine koje se citiraju u ovom radu nalaze se u Sveudili$noj knjiznici u Za-
grebu.
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dodanstava.t Tako ¢e ¢ak Ivan Per$ié, urednik Hrvata i ¢lan predsjednistva
stranke, zapisati: »Spadao sam u drugi red vodstva nase stranke, pa mi
nisu bile poznate dogodovstine iz vrha.«5

Izvorna grada kojom sam se sluzio jest Trumbideva i PeriSi¢eva ostav-
$tina. Trumbicdeva ostav§tina dijelom se nalazi u Narodnoj biblioteci u Spli-
tu, a dijelom u Historijskom arhivu JAZU u Zagrebu.t Podaci koje nam je
ostavio predsjednik HFSS dragocjeni su, no ipak nedostatni za dobivanje
cjelovite slike strategije i politike HFSS. Oni se nalaze uglavnom u radnim
biljeSkama (Split) i jednoj vrsti dnevnika (Zagreb). Stranatkog materijala:
zapisnika, letaka... ima malo, a isto tako i korespodencije koja je u svezi
s HFSS. 1z biljezaka koje se nalaze u Narodnoj biblioteci u Splitu mozZe se
donekle osjetiti stranacka aktivnost na terenu, u prvom redu u Splitu i
okolici, i to za vrijeme opdinskih i oblasnih izbora. BiljeS$ke u Historijskom
arhivu JAZU u Zagrebu drugadijeg su znacaja. Radi se o svojevrsnom dnev-
niku: Trumbié biljeZi svoje razgovore s istaknutim pojedincima, uglavnom
iz polititkog zivota. Tu dolazimo do dragocjenih podataka. Oni bi bili i
obilniji da je Trumbié viSe biljezio i svoj dio dijaloga. On koji je i inace
vide sluSao sugovornika nego $to je sam govorio, tako je i biljeZzio. Poznata
su nam mi$ljenja sugovornika ali ne i Trumbideva, barem ne eksplicitno.
Osim toga u bilje$kama je uglavnom rije¢ o politickoj kombinatorici, dok
se o ideologiji i drugim elementima stranacke strukture ne govori.

Persideva ostav$tina daje nam takoder vrijedne podatke. Ivan Persié
bio je ¢lan predsjedni$tva stranke, tajnik zagrebacke organizacije HFSS i
urednik sluzbenog glasila Hrvata. Njegove biljeSke sasvim su drugadijeg
znafaja od Trumbidevih. Per$i¢ je novinar, a ¢ini se da ima pretenzija i da
piSe povijest. On dogadaje ne biljezi neposredno, nego nakon odredenog
vremenskog razmaka, ponekad i od dvadeset i viSe godina. BiljeSke su mu
zbog toga subjektivne (a Cesto i neprecizne), kao i inafe kad se radi o za-
pisima memoarskog znacaja. Glavna je vrijednost Per$idevih zapisa $to nam
daje podatke o djelatnosti (dijela) federalista nakon 6. sije¢nja 1929. go-
dine, o ¢emu se malo pisalo. HFSS je naime, kao i druge stranke, progla-
Senjem S$estojanuarske diktature zabranjena. To je ujedno i stvarni kraj te
stranke. Na pocetku rada o djelatnosti HFSS tu sam se namjeravao i za-
ustaviti. PerSiceve biljeSke ponukale su me da, koliko je to mogude, na-
stavim jo$ neko vrijeme pratiti rad federalista. U¢inio sam to zbog toga $to
mi se ¢inilo da se na taj nadin baca ne$to svjetla na neke poteze federalista
koje su vukli dok su bili stranacki organizirani.

4 Ostavitina Ivana Per$ica, Historijski arhiv grada Zagreba, spis br. 62 (dalje
HAGZ, P. OST.).

Dokumentima iz ove ostavstine sluzio se Lj. Boban u radovima: Prilozi za
biografiju Ante Trumbica u vrijeme Sestojanuarskog rezima, Historijski zbornik,
XXI—XXII, Svetozar Pribicevié u opoziciji 1928—1936, Zagreb 1973, Macek i poli-
tika Hrvatske seljatke stranke 1928—1941, Zagreb 1974.

5 Jsto.

¢ Dalje A-JAZU, T. OST.
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UvoD

1. Od osnutka Kraljevine SHS do izjave Pavla Radiéa u Narodnoj skupstini
27. oZujka 1925. godine

U novu drzavu, Kraljevinu SHS, Hrvatska ulazi politi¢ki podijeljena na
tri grupacije: gradansku, seljatku i radni¢ku. Do verifikacije odnosa tih
snaga (izbori za Ustavotvornu skups$tinu 28. studenoga 1920) prevladavalo je
misljenje da je gradanska komponenta dominantna. To se odrazilo i u
broju mandata koje su hrvatske stranke dobile u Privremenom narodnom
predstavniStvu. Hrvatska zajednica,” kao stranka hrvatske burZoazije i inte-
ligencije, osnovana 17. srpnja 1919. od viSe grupa, medu kojima su najjace
bile Starcevideva Stranka prava i Napredna demokratska stranka, dobila
je golemi dio od 78 zastupnika, koliko je pripalo Hrvatskoj (s Istrom, Ri-
jekom i Dalmacijom). Radni¢ke partije dobile su neznatan broj mandata,
kao i Radideva Hrvatska pulka seljatka stranka (samo 2). Iz protesta, te
stranke nisu ni sudjelovale u radu Privremenog narodnog predstavnistva.

Veé opdinski izbori provedeni tijekom 1920. godine pokazali su da odnos
u PNP — u sastavljanju kojeg su sudjelovale vlade pojedinih zemalja —
ne odgovara stvarnom stanju. To je najbolje dos$lo do izrazaja prilikom
izbora za gradsko zastupstvo u Zagrebu 21. oZujka 1920. godine. Na njima
su pobjedu odnijeli komunisti osvojivéi 20 mandata. Favorizirana Hrvatska
zajednica, koja je sudjelovala na izborima s pozicija vlasti8 dobila je 15,
a HPSS samo jedan mandat.

Izbori za Ustavotvornu skups$tinu pruZit ¢e pak novu sliku. Na njima
¢e u Hrvatskoj kao apsolutni pobjednik izaé¢i Radideva stranka, koja dce
dobiti 50 mandata, dok ¢e Hrvatska zajednica sa samo 4 mandata biti za-
uvijek potisnuta s celne pozicije u Hrvatskoj, od koje ¢e se ubudude samo
sve viSe udaljavati. Komunisti su na tim izborima u Hrvatskoj dobili osam
mandata.

Radi¢ iz nacelnih razloga nede sudjelovati u radu Ustavotvorne skup-
$tine. Nju de, vidjevsi da ne moZe prodrijeti sa svojom federalistickom kon-
cepcijom, napustiti i Hrvatska zajednica.

Situacija stvorena Vidovdanskim ustavom (Ustavom Kraljevine SHS)
u prihvadanju kojeg nisu sudjelovale hrvatske gradanske stranke, i centra-
lizmom koji je iz njega proizlazio i$la je na ruku taktickom priblizavaju
HRSS? i Hrvatske zajednice. Radidu je suradnja sa zajedniCarima potrebna
zbog prodora u gradove, dok oni u suradnji s Radi¢em vide jedinu priliku
da igraju kakvu-takvu ulogu u politici, za koju su u samostalnom istupu
bili preslabi. To dovodi do formiranja Hrvatskog bloka (u kojem je jo§ i
Hrvatska stranka prava), u kojem dominira HRSS.

Zajednicari u poletku nisu spremni prihvatiti republikanstvo, na kojem
Radié¢ neprestano inzistira, pa mu je to posluzilo kao povod za razbijanje
Bloka pred izbore u proljeée 1923. Svjesni svoje slabosti, zajednicari se na

? Hrvatsku zajednicu je monografijski obradio dr Hrvoje Matkovi¢ u raspravi
Hrvatska zajednica, Zbornik radova V, Istorija XX veka, Beograd 1963. Podaci u
ovom radu koji se odnose na tu stranku uzeti su uglavnom iz spomenute rasprave.

8 Na vlasti je vlada zajedni¢ara Matka Laginje

® Radi¢ Hrvatskoj puckoj seljatkoj stranci mijenja naziv Hrvatska republi-
kanska seljacka stranka 8. prosinca 1920, nakon izbora za Ustavotvornu skupstinu.
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tim izborima ne usuduju nastupati samostalno, nego glasaju za HRSS.10
Kruti stavovi dijela rukovodstva, osobito u taktici prema reZimu, paralizi-
raju svaki pozitivan rad te male stranke, zbog cega je u jesen 1923. godine
napus$taju ambiciozni politicari: Mate Drinkovié, Puro Surmin i Milivoj
Dezman. Oni ¢e se postupno pribliziti rezimu. Taj gubitak nadoknaden je
Antom Trumbidem, koji iste godine seli u Zagreb i priblizava se Hrvatskoj
zajednici. Stranka se opet pocinje priblizavati Radiéu, osobito kad pod
Trumbidevim utjecajem prihvada republikanstvo (25. listopada 1924). Za-
jedniarima to opet omoguduje vidljiviji izlazak u politiku jer ih Radié
(koji je u zatvoru jer je na HRSS protegnuta Obznana zbog pristupa Se-
ljackoj internacionali) postavlja na svoju listu na skup$tinskim izborima 8.
veljacde 1925. godine.!* Od zajedniCara tada su izabrani: Trumbié, Ladislav
Poli¢, Ivan Kraja¢, Albert Bazala i Milovan Zanié. Oni sudjeluju u radu
Hrvatskog seljackog kluba u Narodnoj skupstini, koji sadinjavaju poslanici
izabrani na listi HRSS.

Prihvacanje republikanstva i sudjelovanje na izbornoj listi HRSS, gdje
su dobili povjerenje biraca, stvaralo je dojam da su znacajnije suprotnosti
izmedu zajednicara i radiéevaca skoro potpuno nestale. No to je bilo samo
prividno i privremeno. Kod zatvorenog Radida polako sazrijeva ideja o za-
okretu u politickoj taktici prema Beogradu.’? Smatra se da je Radi¢ prvi
korak napravio ¢lankom »Treba se ozbiljno zamisliti«, koji je uz naznaku
»S narocite strane« objavljen u Jutarnjem listu dvanaest dana nakon izbora.
Prema Josipu Horvatu taj Radidev potez omogudila je sama Radikalna
stranka, koja je na vlasti, a prema Pribidevicu oni su u tu akciju sporazu-
mijevanja s Radiéem i$li na kraljevo traZenje.!3 Inade su posrednici izmedu
Radiéa i reZima odnosno kralja Aleksandra bili radikalski poslanik Mita
Dimitrijevi¢-Olivera, zagrebac¢ki ugledni novinar Toni Schlegel, Dusan Pele$
i poslanik HRSS dr Nikola Niki¢. Dimitrijevi¢ je osobno prenio kralju Radi-
éevu izjavu, te instrukcije P. Radiéu za izjavu u Narodnoj skups$tini, u kojoj
HRSS priznaje cjelokupno stanje proizaslo iz Vidovdanskog ustava.

Zajedni¢kari su u toku tog dogadanja. Trumbié kao branitelj stalno je
u kontaktu sa zatvorenim Radidem. On se neposredno upoznaje s Radicevim
namjerama, koje zajedniCarima ne odgovaraju ni iz takti¢kih ni iz princi-
pijelnih razloga. Oni naime znaju da u slu¢aju sporazuma Radida s radika-
lima nece viSe biti potrebni Radicu. To za njih znadi ponovni povratak u
politi¢ku pozadinu, tim teZu S$to ¢e sad biti sami s federalisti¢kim i repu-
blikanskim zahtjevima, koje su netom prihvatili, pa bi bilo nezamislivo da
ih odmah odbace jer bi time do$lo do izraZaja da nisu politi¢ki subjekti,
nego da potpuno ovise o Radidevim hirovima. Federalizam je pak bila glav-
na oznaka zajednilara, odredéi se njega bilo je ravno odreknudéu identiteta.
Zbog toga Trumbié nastoji odvratiti zatvorenog Radiéa od sporazumijevanja
s radikalima, dajuéi mu jasno do znanja kako se ne moZe »angaZirati za

10 Jedino se u Dalmaciji kandidirao Mate Drinkovi¢ i bio izabran. U Dalmaciji
je s kandidaturom pokus$ao i A. Trumbié, ali nije bio izabran.

11 Odluka da se Obznana protegne na HRSS donesena je na sjednci vlade 23.
prosinca 1924. Radié¢ je uhap$en 6. sijeCnja 1925.

12 Radi¢ je za vrijeme emigracije u Londonu krajem 1923. godine koncipirao
plan o Jugoslavenskoj uniji u dokumentu Temelji za konsolidaciju Jugoslavije, za-
dovoljstvom svih njenih naroda. O tome opSirnije u zbirci dra B. Krizmana, Ko-
respodencija Stjepana Radica, II, Zagreb 1973, 90—91.

13 J, Horvat, n. dj., 370
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Vidovdanski ustav«. Hrvatska zajednica je za nastavak dotada$nje linije pre-
ma beogradskom rezimu. Ona je za jacanje Bloka narodnog sporazuma i
seljacke (ljudske) demokracije.# No Radié¢ je odlucan u provodenju svog
novog kursa, ¢iji je pocetak sluZzbeno najavljen izjavom Pavla Radiéa u
Narodnoj skupstini 27. svibnja 1925. godine.

2. Od izjave P. Radica do formiranja Vlade narodnog sporazuma

Izjava P. Radida kojom HSS priznaje cjelokupno stanje proizaslo iz
Vidovdanskeg ustava nije kod zajednicara odmah izazvala javno negativno
reagiranje. Do¢ekana je suzdrzano — kao da se ¢ekalo $to ce biti dalje.
Hrvat je veé idudeg dana prenio izjavu u cijelosti, a u istom listu narednih
dana kao da se osjetilo nekakvo olak$anje, buduéi da su sada Hrvati
»skinuli s leda odgovornost za razvoj bududih politickih prilika«.!s Prvi znak
neslaganja je govor I. Lorkovida u budZetskoj raspravi, u kojem napada
centralizam, a to implicite proturje¢i Pavlovoj izjavi. To nije ostalo neza-
pazeno. Za Pribicevica taj je govor »korektura« izjave P. Radica, pa su prema
njemu zajednicari sada jedini republikanci.t® Nakon tog Lorkoviéeva govora,
u kojem se zalozio i za financijsku i gospodarsku samostalnost Hrvatske,
nastupilo je zati§je. Zajednicari, medutim, jo$ nisu za definitivan raskid
s HSS. Zbog toga Hrvat narednih dana naglasava kako je protiv razdora
HSS i Hrvatske zajednice.!’” Cak se pojavljuje i komentar u kojem se
opravdava Radidev postupak.!8

Sto je doprinijelo takvom stavu zajedniCara kad se zna da ih je Pavlova
izjava izravno pogodila? Po svemu se ¢ini da su i nakon Pavlove izjave
postojale kombinacije u kojima je svoje mjesto imala i Hrvatska zajednica.
Prema jednoj kombinaciji zajedni¢arima se nudilo da udu u vladu, koju dce
HSS podrzavati. »Taj aranZzman bi potrajao sve dok ne padne presuda u
procesu g. Radic¢a i drugova jer Seljacka stranka stoji na stanoviStu da nije
mogude da njezini ljudi sjede u vladi, u isto vrijeme dok se protiv njezinih
voda vodi sudski proces.«® Radi¢ je bio spreman prihvatiti i homogenu
radikalnu vladu kojoj bi L. Poli¢ bio ministar pravde, jer bi to povoljno
utjecalo na ishod procesa. Poli¢ je medutim to odbio.20 To ¢e kasnije pri-
znati i sam Radié. StoviSe, prema njemu, tada je i Bazala trebao biti mi-
nistar prosvjete. P. Radi¢ je medutim pred novinarima demantirao takve
kombinacije.2t

14 Blok narodnog sporazuma i seljaCke (ljudske) demokracije salinjavali su:
Demokratska stranka, Slovenska ljudska stranka, Jugoslavenska muslimanska orga-
nizacija i HRSS, koja je pri$la 4. travnja 1925. Predsjednik Bloka bio je Lj. Davi-
dovié¢, a u predsjedni$tvu se nalazio i P. Radié. Blok je priznavao teritorijalnu cje-
lokupnost Kraljevine SHS, koja bi se trebala urediti zakonitim putem, narodnim
sporazumom Srba, Hrvata i Slovenaca. Tako uredenoj drZavi najbolje bi odgova-

rala parlamentarna monarhija engleskog tipa koja bi se zasnivala na narodnoj
suverenosti.

15 HRVAT, 1521/29. II1. 1925.

16 Tsto, 1524/1. IV. 1925.

17 Isto, 1528/4. IV. 1925.

18 Komentar je u izvanrednom broju HRVATA od 7. travnja 1925. napisao Ru-
dolf Herceg.

1» OBZOR, 105/16. IV. 1925,

20 A-JAZU, T. OST., 154/95, 27. i 28. IV. 1925,

2 HRVAT, 1542/20. IV. 1925.

167



Zajednicari ocito nisu htjeli riskirati da budu kompromitirani privre-
menom kolaboracijom s rezimom, a bez ¢vrstih garancija $to ée biti kasni-
je. Hrvatska zajednica je tada radije stala na stajali§te »da izmedu nje i
Seljacke stranke ne postoje nikakve razlike«. Vezujuéi se uz HSS, ona je
¢ekala novu kombinaciju u kojoj ée moZda dobiti viSe. Osim toga jo§ je
uvijek postojala moguénost da se Radi¢ s radikalima ne nagodi, bududi da
je jo$ uvijek bio u zatvoru.

Radi¢ nije tako razmi$ljao. On je ovog puta bio odludan da stvori
»novu situaciju«. »Mora$ gaziti i u govna kad nema drugog nacina da dodes$
do svog cilja«, govori Trumbicu, koji ga odvrada od sporazuma s radikali-
ma.22 Trumbidevo odvradanje Radi¢ tumaci kao Zelju zajedni¢ara da bude
osuden, kako bi oni imali veéu slobodu akcije. On to ne Zeli jer smatra da
ne moZe dodi do sporazuma dok je u zatvoru. Stovise, smatra da je potrebno
da osobno govori s kraljem.

»Vi gledate ruZicasto«, odvrada ga Trumbié, »kao da Pas$i¢ Zeli sa HSS
napraviti vladu i da misli na ustavni sporazum. Ali moze biti i druga even-
tualnost, a ta je za mene ne vjerojatna nego sigurna, da naime Pasi¢ tako ne
misli. Njemu je do vlasti. Njemu ne konvenira koalicija s jednom strankom
kao HSS. On hode da vas eliminira iz javnog Zivota, smatra vas za ozbiljna
protivnika i drzi da ste u Moskvi stvorili vezu. (...) On hoée da razbije hrv.
front i opoz. Blok (Blok narodnog sporazuma i seljacke (ljudske) demokra-
cije, op. Lj. A). To ja drzim za sigurno, ali svak mora dozvoliti da moze
biti tako. Za taj slucaj otpadaju sve ruzi¢aste kombinacije i valja uzeti
stanoviSte prema ovoj drugoj eventualnosti.«2 Trumbié je za jacanje Bloka.
Tu treba jo§ mnogo da se napravi. Treba raditi na programu kojeg jo$ nema,
a vec se govori o formiranju jedne stranke. Pitanje Vidovdanskog ustava u
Bloku jo$ je otvoreno i na tome treba inzistirati, osobito kod Demokratske
stranke, koja je ipak centralisticka. »Treba da to progutaju. Ako se Blok
razbije oni su propali. Oni su samo Partija a mi smo narod«* uvjerava
Trumbié Radica.

Trumbicu se cinilo da je Radi¢ oduSevljen. »Vi ste Radi¢ a ja sam
Trumbié. Kad se izradi program o ustavu, dati ga kralju a on neka pozove
i PaSida. Kralj ima pravo predlaganja skupstini. Treba da po¢me odmah.«23
Kontakte je trebalo uspostaviti preko Nastasa Patroviéa, radikalskog za-
stupnika s kojim je Radi¢ u svoje vrijeme razgovarao i koji je bio pristao
da se drzava uredi tako da bude zajedni¢ka kruna, vojska, vanjski poslovi,
Zeljeznice i poSta. Svi ostali poslovi bili bi autonomni.

No do sporazuma dolazilo se polako. Jedna od zapreka bila je Pribi-
¢eva Samostalna demokratska stranka, koja je s radikalima c¢inila vladinu
koaliciju, i grlevito se drzala vlasti. Krajem travnja obnovljena je vlada
iste koalicije. Iz nje su ispali Surmin i Drinkovi¢ koji na veljackim izbo-
rima nisu uspjeli dobiti mandate. Unato¢ njihovu ispadanju, $to se moglo
tumaciti kao korak prema zahtjevima HSS, obnavljanje koalicije s Pribide-
viécem nepovoljno je odjeknulo medu radiéevcima. Oni su to shvatili kao

22 A-JAZU, T. OST., 154/95, 27. i 28. IV. 1925.
23 Isto, 29. IV. 1925.

2 Isto.

25 Jsto.
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pritisak jer je Radikalna stranka i dalje mogla manevrirati s udaljavanjem
S. Pribideviéa iz vlade, tjerajuéi zato HSS na dalje ustupke. To se osobito
odnosilo na reviziju ustava, na $to ni kralj nije pristajao.26

»Sada sa radikalima treba prekinuti sve pregovore, srdio se Radié. To
zna¢i nedemo nis$ta traziti (...) ali smo pripravni razgovarati ako oni budu
dolazili. Razgovarati se mora sa svakim.«?” »Valja ojacati Blok s ciljem da
se dode do jedne stranke, nastavljao je Radié¢. Sada je ¢as za J.M.O.
da ude u Hrv. Selj. Klub. Kao Hrvati Muslimani bit d¢e za$tieni. Zatim
treba dobiti da dodu k nama Krizman (koga su juler izbacili iz vlade jer da
je bio protivan plja¢ki Turn Taksis) (...) i Juraj Demetrovié¢ (...).28

Novom PP vladom Radi¢ je odito bio iznerviran. »Ljut je na PaSi¢a kao
da je on prevario, jer izgleda da je osjedao za sigurno da e biti vlada
RR«2 zabiljezio je Trumbié. Trumbi¢ mu je zatim ispricao kako je pro-
tekla posljednja audijencija P. Radiéa kod kralja (29. lipnja 1925), Sto je
Niki¢ propustio kazati Radi¢u. Kada se Pavle potuZio »da se ne moZe raditi
s PaSi¢em,« kralj mu je odgovorio »da se ne moze (ili da kaze da se ne
moZze) raditi s njegovim stricem, da se nema povjerenja u njegovu stalnost
i hode 1li drzati ili prevrnuti sve ovo $§to je do sada uclinjeno (obracdanje
HRSS)«.30

Radiéa se to neugodno dojmilo. »Kritizira Pasiéa da je lud Sto radi,
biljezi Trumbié. »Ne samo kod kude ali preko granice znaju svi jedno, da
se protiv Hrvata neda ova drzava srediti. »O njemu da u inozemstvu imaju
razli¢ita (!) mnijenja, ali o vaZnosti hrv. naroda da su svi nadistu obzirom
na sredivanje na$ih prilika u centralnoj Evropi.«3t

No rad na sporazumu Radiéa s radikalima nastavljen je 2. srpnja po-
Celi su i sluzbeni pregovori koji su 14. srpnja zavr$ili potpisivanjem spora-
zuma. 18. srpnja formirana je koalicijska Vlada narodnog sporazuma u
koju su kao ministri od strane HSS u$li: P. Radi¢, Kraja¢, Benjamin Su-
perina i Nikié.

I. POCECI HFSS

1. Osnivanje i organizacija Hrvatskog narodnog federalistickog saveza

Dok su pregovori izmedu radidevaca i radikala bili u toku, u Zagrebu
je 5. srpnja sazvana sjednica Hrvatskog narodnog zastupstva. Ocekivalo se
da ée P. Radié¢ izvijestiti o rezultatima pregovora. Namjesto toga on je
napao zastupnike Hrvatske zajednice da su protiv sporazuma s radikalima.
Trazio je od njih da prihvate novu Radidevu politiku, ne govoreci dokle se
doslo u pregovrima s radikalima. Trumbié i Lorkovi¢ su na to izjavili kako
se ne mogu izjasniti o novoj politici buduéi da o njoj niSta ne znaju. Je-
dino $to znaju jest Pavlova izjava od 27. oZujka i nju osuduju. Sli¢no su iz-

2 H Matkovié, Svetozar Pribidevi¢ i Samostalna demokratska stranka do
Sestojanuarske diktature, Zagreb 1972, 182.

27 A-JAZU, T-OST. 154/96, 1. IV. 1925,
28 Isto.
28 Jsto.
30 Isto.
3t Jsto.
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javili i neki drugi zastupnici, kao: Mato Jagati¢, Stjepan Uroi¢ i Stjepan
Bué. Nakon toga glasalo se o politici HSS, a zajednicari su se sustegli od
glasanja.s2

Isti dan kad je zaklju¢en sporazum s radikalima, 14. srpnja, u Beo-
gradu je odrzana sjednica Hrvatskog seljackog kluba. Predsjedatelj P. Ra-
di¢ trazio je glasanje o povjerenju S. Radiéu za novu politiku. Prije gla-
sanja P. Radi¢ je upozorio da onaj tko ne glasa »nema vise mjesta u Klubuc.
I doista, nakon Sto su zajednicari glasali protiv (od HSS protiv je glasao
M. Jagatié), P. Radié je zatrazio da izadu iz Kluba.3s

To je konacan raskid. Na hrvatskoj strani odsad ée u borbi za rjesa-
vanje hrvatskog problema biti dvije suprotstavljene koncepcije. U toj borbi
zajednicari ée stalno naglaSavati kako su oni izbacdeni iz Hrvatskog se-
ljackog kluba. Time e krivnju za »razbijanje hrvatskih redova« prebaciti
na Radiéa, smatrajuéi da de tako zadobiti simpatije u bududoj borbi za
birace.

Tome u prilog govori i izjava I. Lorkoviéa objavljena tih dana u Hrvatu.
On tvrdi da je P. Radi¢u odmah nakon njegove izjave rekao da de biti u
opoziciji prema novoj politici. RazloZio je »kako bi ova opozicija bila ko-
risna i potrebna za hrvatsku stvar.«3¢ Zajednicari nisu dakle htjeli razbijanje
fronte, nego podjelu uloga u borbi protiv rezima. Te$ko je reéi da li je ta
kombinacija ozbiljno razmotrena izmedu zajedni¢ara i HSS, tim viSe $to
su je dogadaji do kojih je doslo temeljito opovrgli. No treba takoder redi:
ako podjela uloga i nije bila dogovorena, pa se kao takva nije ni provodila,
ona je bila stvarna. Buduéi e dogadaji i to potvrditi.

Svoje gledanje na novu situaciju, kao i koncepciju o uredenju drzave,
zajedni¢ari su iskazali u politickoj deklaraciji koju su dali 8. kolovoza.
Izmedu ostalog u njoj je reCeno: »SluZedi se rije¢ju 'sporazum’ vodstvo Se-
ljacke stranke nastoji u hrvatskoj javnosti izazvati misao, kao da je ono
uglavilo s predstavnicima Radikalne stranke nekakvo rjeSenje ovih pitanja,
koja su sporna izmedu Hrvata i Srba, kao da je uglavilo sporazum, po ko-
jem veé jesu ili ée biti djelomi¢no priznati i uvaZeni opravdani zahtjevi i
interesi hrvatski. To je obmana. Nikakvog sporazuma u stvari ne ima.
Vodstvo hrvatske seljacke stranke naprosto je prihvatilo program i politiku
Pasica i Pribideviéa i obvezalo se, da c¢e taj program i tu politiku provadati;
a radikali su tu obvezu primili i vodstvo seljacke stranke na to obvezali
posluziv$i se u tu svrhu Stj. Radicem dok je ovaj bio u zatvoru. (...)

Mi nastavljamo rad i borbu za takvo uredenje drZave, po kojem Cde
hrvatski narod u svojoj hrvatskoj domovini imatj zakonodavnu i izvr$nu
vlast sa svojim Saborom i svojom vladom u Zagrebu, te sa pravom da ras-
polaze svojim gospodarskim Zivotom i svojim financijama.«35

Gdje se u takvom razvoju dogadaja na$la Hrvatska zajednica? Koje je
njeno mjesto u sklopu parlamentarne kombinatorike? To se ne smije ispu-
stiti iz vida kada je rije¢ o jednoj politi¢koj stranci u okviru Vidovdanskog
ustava.

Veé¢ na prvi pogled namece se slican poloZzaj Hrvatske zajednice i SDS.
I jednu i drugu stranku napustio je ja¢i partner, koji je iz njihova kuta

32 R. Horvat, Hrvatska na mucili§tu, Zagreb 1942. 294.
33 Isto, 295.

31 HRVAT, 1629/22. VII. 1925.

3 F. Culinovié, n. dj.?
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gledanja revidirao dotadasnju politiku. Taj polozaj uocio je odmah i
Obzorsé, no bio je odmah napadnut od Hrvata.3” No na tome se nije stalo.
Vreme ¢ak spominje jedan memorandum koji su uputili »zajedniCari iz
provincije«. Oni traze da se »dr. Lorkoviéu i drugovima oduzme iz ruku
Hrvat, koji bi trebao pisati povoljnije o sporazumu«. »U Beogradu postoji
kooperacija izmedu g. g. dr. Lorkoviéa i Svetozara Pribicevida«, piSe dalje
u memorandumu. »Sam g. Ljuba Davidovi¢ zacuden je ovakvim drzanjem
Hrvatske zajednice, koja se odvaja od njega, a priblizava gospodinu Sveto-
zaru Pribidevidu«ss,

Tes$ko je nesto reci o tim kontaktima (ukoliko ih je uopde bilo), bududi
da o tome nema podataka. Izmedu Hrvatske zajednice i SDS postojale su
tolike razlike, kako u ideologiji tako i u taktici, da je te$ko govoriti o nekoj
mogucéoj kooperaciji, tim vise $to ne vidimo konkretnu korist koju bi ona
donijela za obje strane.

Ostaje dinjenica da se nakon razlaza s HSS Hrvatska zajednica nije
vezala ni uz jednu politi¢ku stranku. Namjera vodstva je oc€ito bila da naj-
prije ojafa stranku, i to okupljanjem svih nezadovoljnika novom Radice-
vom politikom. U tom trenutku ¢inilo se da su mogudénosti za to velike.
Zajedni¢arima su se u otporu Radiéu veé¢ na pocletku pridruzili i neki istak-
nuti ¢lanovi HSS. Zajedno s njima sjednicu Hrvatskog seljackog kluba na-
pustio je M. Jagati¢, a za vladinu deklaraciju nisu glasali: Bué, Jagatié,
Uroié¢, Stjepan Kukolj i Ivan Trojanovié. Od istaknutih radidevaca od njega
je otpao i Tomo Jalzabeti¢. Nezadovoljnika politikom HSS bilo je i izvan
tih grupa. Zbog toga se nametala potreba da se svi oni povezu radi zajed-
ni¢kog nastupa. Prvi korak bilo je sazivanje konferencije u Splitu 13. rujna
1925. Na toj konferenciji poslanika Hrvatske zajednice i disidenata HSS
konstituiran je parlamentarni Hrvatski narodni federalisticki klub i osno-
van Hrvatski narodni federalisticki savez.

Na konferenciji su govorili Trumbié (predsjednik konferencije), Lorko-
vié¢, Jagatié¢, Uroi¢ i Zanié, a sudjelovao je »preko hiljadu ucesnika iz ban-
ske i dalmatinske Hrvatske«.3® Konferencija je donijela viSe rezolucija: o
politi¢ckom poloZaju, o daljem radu, o stvaranju Hrvatskog narodnog fede-
ralistiCkog saveza s glavnim politickim nacelima, kao i o narodnim, cko-
nomskim, kulturnim i socijalnim problemima. Donijeta je rezolucija o po-
drici Lorkoviéu (zastupniku kotara Split) kao i »rezolucija kojom se ovlas-
¢uje novostvoreni parlamentarni klub da vodi organizaciju HNFS u na-
rodu do momenta, kada se bude moglo pristupiti konstituiranju nove hrvat-
ske politicke stranke.40

Na konferenciji su donesena i nacela HNFS. Najznadajnije je drZavno-
pravno nacelo prema kojem »Kraljevina SHS ima da se uredi kao federa-
tivna drZava sastavljena od zemalja koje ée prema Ustavu biti ravnopravni
¢lanovi drzavne zajednice«. Kao »srediSnje zakonodavno tijelo« predvidena
je Narodna skupstina, kojoj ¢e biti odgovorna »sredi$nja vlada kao upravna
vlast«. Federalne jedinice imat ¢e »posebno zakonodavno tijelo« kojem dce
odgovarati »zemaljska vlada kao zemaljska upravna vlast«.4

38 OBZOR, 193/21. VII. 1925.
37 HRVAT, 1629/22. VII. 1925.
38 VREME, 1433/14. XII. 1925.
33 HRVAT, 1682/14. IX. 1925.
40 Tsto.

4 Isto, 1683/15. IX. 1925.
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Bududi da se te promjene ne mogu provesti u sklopu postojeceg Vidov-
danskog ustava, »ovo uredenje provest ¢e se putem revizije ustava«.4?

U novom sustavu vlasti predvida se »narodna vladavina po nacelu na-
rodne demokracije«.43 Ona ce se ostvarivati u politickim i ljudskim pravima,
postovanju zakona, nezavisnosti sudaca, po$tenju u upravi itd.

Sto se ti¢e narodne privrede, njezin temelj predstavljat ¢e seljatko go-
spodarstvo jer je seljaStvo golema vedina naroda i glavni njegov ¢inilac.
Zbog toga seljaku treba »osigurati najmanju mjeru zemlje i $ume, koja je
nuzna za dostojno uzdrZavanje obitelji«.4¢ Podupirat ée se seljacko gospo-
darstvo i osiguravati seljacki kredit.

U nacelima se pokazuje briga i za gradanske staleZe, a govori se i o
»radnickom pravu«, samo se njemu ne pristupa kao klasnom, nego kao so-
cijalnom problemu. Zbog toga se za »dru$tvene opreke«, koje se uvidaju,
ne nude nikakva rjeSenja, ve¢ se smatra da njih treba »$to viSe ublaZiti«.ts
Klasna se borba osuduje jer »svi su stalezi ravnopravni«.4s

Govori se i o znafenju prometa (treba graditi izravnu Zeljezni¢ku prugu
od mora do Beograda, preko Sarajeva), mora, pomorstva, ribarstva...

Nacela nisu detaljnije razradena. Tako se u njima od federalnih jedi-
nica spominje samo Hrvatska. O obliku vladavine nema ni rije¢i. Takva
nerazradenost vjerojatno je namjerna da bi se dobio vedi prostor u politi-
¢kim manevrima.

Osnivanjem HNFS Hrvatska zajednica nije prestala postojati. Ona ce
to napraviti »¢im se pokaZe uspjeh ove nove akcije i ¢im bude osigurana
mogucnost osnutka nove stranke«.? Osim zajedni¢ara i disidenata HSS u
novu stranku nastojalo se dovesti i Hrvatsku stranku prava.

Radi¢u takav razvoj situacije ne odgovara. Jedanaest federalisti¢kih
zastupnika, dodu$e, ne mozZe ugroziti njegove pozicije u parlamentu, no
vjeStim djelovanjem, kao i radom na terenu, moZe mu donijeti mnoge ne-
ugodnosti.#8 Osim toga raspoloZenje birada prema njegovoj novoj politici
jo$ nije provjereno. To mu daje dovoljno razloga za zabrinutost. Zbog toga
Radi¢ odgovara agresivno: trazi da federalisti poloze mandate, koje su
ionako dobili na njegovoj izbornoj listi i glasovima njegovih pristalica.t
Federalisti to odbijaju uz argument da oni nastavljaju politiku za koju su
dobili povjerenje biraca, a to nije slucaj s Radi¢em, koji je to povjerenje
izigrao. Upravo on ne vodi politiku za koju je izabran.

Konferencija u Splitu i osnivanje HNFS ipak je viSe pregrupiranje
starih nego dovodenje novih snaga na politi¢ku pozornicu u Hrvatskoj. Za-
jednicari, ¢ija je politika u osnovi uvijek bila kruta nisu mogli slijediti Ra-
didevu politiku stvaranja novih situacija, te su zajedno s Radidevim neza-

4 Jsto.

4 Isto.

4 Tsto.

4 Isto.

4 Isto.

47 Isto, 1685/17. IX. 1925,

4 Na sjednici Narodne skupstine od 30. veljace 1926. Stjepan Uroi¢, nekad
istaknuti ¢lan vodstva HPSS, odnosno HRSS, ¢ita himnu Habsburgovcima koju je-
napisao S. Radi¢ i koja je za vrijeme rata bila objavljena u Domu.

4 Preko DOMA S. Radié se obraca I. Lorkovic¢u i drugim zastupnicima Hrvat-
ske zajednice: »Pozivljem vas da polozite mandate, koje ste dobili samo od Hrvat-
ske seljacke stranke 1 mene.«

172



dovoljnicima ostali na starim stajali§tima, ra¢unajuci da ¢e zato biti nagra-
deni od naroda, koji se za takvu politiku »izjavio na svim dosada$njim iz-
borimax.

Ovo razdoblje zavrsit éu ocjenom koju je o zajednicarima dao komen-
tator Obzora, za koju smatram da je realna: »Kod pojedinaca od njih (zajed-
ni¢ara, op. Lj. A) i njihova sada$nja odluka nastala (je) kao logi¢na po-
sljedica njihovog politickog mentaliteta, nazora na svijet, onog atavistickog,
tipi¢nog hrvatskog gledanja na politicku borbu kroz nacela nekog roman-
ti¢nog, sentimentalnog idealizma, koji posmatra politicku
borbu sub specie aeternitatis a bez shvadanja za dnev-
ne, manje praktié¢ne ptrebe i interese naroda. Neéemo tu isticati
koliko nam je anahroni¢ko to teoretiziranje u politici,
izvan zivota, donijelo veé nedada i poraza.«50

Obzorov komentator ne ulazi u uzroke ovog inale to¢no oslikanog sta-
nja. Oni se sigurno nalaze u klasnoj ograniCenosti zajednicara. Pripadnost
malobrojnoj burzujskoj klasi u Hrvatskoj onoga vremena odredila je me-
todu njihove politicke borbe. Situaciju opéeg prava glasa ti politi¢ari s po-
¢etkom karijere u sasvim drugim vremenima i uvjetima nisu mogli iskori-
stiti jer su se masama nametnuli drugi, koje su te mase prihvatile kao
svoje.

2. Osnivanje HFSS

Nakon konferencije u Splitu federalisti odrzavaju skups$tine u pokra-
jini na kojima zajedni¢ki nastupaju zajedniCari i disidenti HSS. Sadrzaji
tih skupstina uglavnom su napadi na S. Radiéa, kojeg se ZigoSe kao izdajicu.
Smatrajuéi da su u prednosti pred HSS, oni traze parlamentarne izbore.
Lorkovi¢ to trazi u anketi Obzora,* a Trumbié u govoru u Splitu.s2 U na-
mjeri da veZzu uz sebe seljac¢ki dio izbornog tijela, podinju izdavati i njima
namijenjen tjednik Hrvatski seljacki narod’® koji je trebao biti pandan
Radiéevu Domu.

Nema mnogo podataka jesu li prijedlozi o stranatkom organiziranju
dolazili s terena. Za jedan takav moZe se smatrati pismo dra N. Z. Bjelo-
vuciéa, odvjetnika iz Dubrovnika, upuéeno Trumbiéu. »Sporazumi se sa
Lorkoviéem, Zaniéem i drugime«, poziva Bjelovudié. »Okupimo se u kolo za
slobodu Hrvatske, narod de vidjeti, da nas ima jo§ — boraca, i kao lavina
prohujat ¢e dalmatinskom Hrvatskom stari Hrvatski ponos i okupiée narod
pod barjak slobode!«54

Prema Trumbidevu odgovoru proizlazi da je takvih zahtjeva bilo vise.
»»Ja 1 moji drugovi na terenu nastojali smo najprije da saznamo $to na-
rod narocito na selu misli o politi¢kim pitanjima. (...) I kroz ovo nekoliko
mjeseci pomljiva opaZanja dobili smo izravno iz naroda uputu, koja je
plod narodnog iskustva ovih sedam godina«3s pi§e Trumbié. TeZiste toga
rada bila je Banovina, »zato $to je onamo seljatki narod od rata pa do

50 OBZOR, 188/16. VII. 1925.

51 HRVAT, 1788/2. 1. 1926.

52 Tsto.

8 Vlasnici i izdava¢i HRVATSKOG SELJACKOG NARODA bili su Mato Jagati¢
i Stjepan Uroi¢, a prvi urednik Matija Kovacié. List je izlazio svake srijede a prvi
broj je izasao 30. IX. 1925.

:; 'Il‘rumbiéev arhiv u Narodnoj biblioteci u Splitu. 588/27 (dalje NSB, TA).

sto.
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sada stekao zrelost politicku i sposobnost da vodi politiku i to u daleko
vecoj mjeri nego u Dalmaciji, iako je i u nas veliki napredak. Pred selja-
cima mozZe§ onamo da govori§ o svim politi¢kim pitanjima onako kako se
govori u krugovima inteligencije«<. To su uglavnom ljudi od 25 do 40 go-
dina, od kojih je »HFSS dobila uputu i poticaj i §to je naSa stranka
programski udinila to je sve do$lo iz naroda, i u narodu nailazi na odu-
Sevljen odziv«.56

Hrvatska federalisticka seljacka stranka osnovana je 11. sijednja 1926.
godine u Zagrebu na skupstini pouzdanika Hrvatskog narodnog federali-
stickog saveza. Skupstinu, kojom je rukovodilo predsjedni$§tvo u sastavu:
Trumbié, Jalzabeti¢ i Piskulié, otvorio je seljak Mato Jagatié. Na sjednici je
konstituiran Glavni odbor (dvanaest aktualnih i biv$i poslanici te izabrani
¢lanovi) i Predsjedni$tvo na Celu s Ivanom Lorkoviéem. Usvojeni su pro-
gram i statut stranke, ¢iji je nacrt izradio Parlamentarni klub HNFS. Hrvat-
ska zajednica usla je u HFSS kao njena okosnica, i time je ujedno prestala
postojati kao posebna stranala organizacija.

Osnivanje HFSS najavljeno je kao »uspostava hrvatskoga narodnoga
fronta«.57 Situacija je paradoksalna: stvara se nova stranka s velikim pre-
tenzijama, koja ne nudi novi program. Trumbié¢ to izri¢ito naglasuje: »Sto
se ti¢e stranke, koju ¢emo danas proglasiti, ni to nije ni$ta nova. To je
stara, opéa stranka. U nju se pozivaju svi pravi iskreni pristaSe HRSS
(burni pljesak).«8

Federalisti dakle Zele nastaviti radidevstvo bez Radica, koji ga je na-
vodno izdao. Oni traze smjenu na vrhu HSS i nastavak politike korigirane
Radidevim priznavanjem Vidovdanskog ustava. Zbog toga su njihove oStrice
uperene na Radiéa osobno. Decentan i uvijek odmjeren Trumbi¢ otvoreno
ga optuZuje za izdajstvo; »Hrvatska zajednica, koja nije bila u njegovoj
(Radicéevoj, op. Lj. A.) stranalkoj organizaciji, pokoravala se svim njegovim
musicama samo zato, jer je vjerovala, da on mozZe raditi koje$to, ali da
nede izdati.«%® Mato Jagatié, Radidev suborac od pocetka, optuZuje ga za
sebi¢nost. Radié¢ je naime, prema Jagatiéu, mogao izadi iz zatvora pod uvje-
tom da se ne bavi politikom. No umjesto zatvora ili pasivizacije on je iza-
brao treée — izdaju. Kapitulirao je samo da bi ostao na politi¢kom vrhu.é

Uza sav radikalizam na rije¢ima (upucéen biradima), na osnivackoj skup-
$tini bilo je i pomirljivih tonova, i to o vaznim stvarima (upucenih rezimu).
»Nedemo pretjerivati«, obedava Trumbié.6t Konkretan prilog tome je pri-
znavanje monarhije, koja »ne spada medu pitanja, na koja bi se odnosila
revizija ustava« (L. Polic).e2

Prihvadanjem monarhije ali inzistiranjem na federaciji, federalisti su
smatrali da su ostali na polju realne politike. Radi¢ za to nije bio sposoban
jer se kretao u ekstremima: od republikanizma do prihvacdanja »cjelokup-
nog stanja«. Upravo je na tome HFSS gradila svoje nade u uspjeh.

56 Isto.

57 HRVAT, 1797/11. 1. 1926.
58 Isto, 1798/12. 1. 1927.

% Jsto.

8 Jsto.

st Isto.

o2 Tsto.
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II. ORGANIZACIJA HFSS

Organizacija HFSS regulirana je Pravilnikom ili statutom.t Organi
stranke bili su: mjesne i kotarske organizacije, Kongres ili glavna skupstina
stranke te Glavni odbor i Predsjedni$tvo.

Poslove mjesne organizacije vodio je odbor, koji se sastojao od pred-
sjednika, potpredsjednika, tajnika, blagajnika i odbornikd. Odbor se imao
sastajati jednom mjese¢no i bio je duzan voditi to¢an popis ¢lanova. Da bi
se postalo ¢lanom stranke, trebalo se prijaviti odboru mjesne organizacije.
Odbor je raspravljao o svakoj prijavi i odludivao o primanju. Podnosioci
prijava uglavnom bi bili primljeni, no bilo je i slucajeva da je kandidat bio
odbijen.®*# To znaci da su ipak postojali odredeni kriteriji o tome tko je
mogao biti ¢lan stranke. No odbijanje kandidata bila je iznimka. Krajem
1927. godine zagrebalka organizacija HFSS imala je 4 tisuce ¢lanova.t’ Broj
¢lanova HFSS osobito je rastao u kriznim situacijama, onda kad je dola-
zilo do radikalizacije politickog Zivota. Tako je u prvih Sest mjeseci 1928.
godine u HFSS pristupilo 555 novih ¢lanova.s¢ Clanovi stranke imali su stra-
nacke iskaznice i pladali su ¢lanarinu. Osim ¢lanarine ¢lanovi su pozivani
da daju dobrovoljne priloge, osobito za izborni fond.

Federalisti su poku$ali organizirati i svoju omladinsku organizaciju.s?
Studentska organizacija HFSS imala je prema statutu ista prava kao i ko-
tarska.s8

Kongres, onako kako je predviden statutom, nije nikad odrZzan. Statu-
tom je bilo predvideno da kongres ili gavnu skupstinu stranke sacinjavaju
predsjednici mjesnih, kotarskih i studentske organizacije, zastupnici iz
mjesnih organizacija (na 100 ¢lanova 1), narodni zastupnici ¢lanovi stranke i
njihovi zamjenici te &lanovi Glavnog odbora. Kongres se trebao sastajati
svake jeseni na poziv predsjednika ili jedne tredine narodnih zastupnika.
I jedna tred¢ina ¢lanova glavnog odbora HFSS mogla je, ako se sloZi sazvati
kongres.

Glavni odbor stranke trebao se prema statutu birati na kongresu. U nje-
ga su, po svom poloZaju, ulazili i narodni zastupnici HFSS i njihovi za-
mjenici.

Predsjedni$tvo stranke imalo je ulogu izvr$nog organa. Njega su saci-
njavali: predsjednik, 4 potpredsjednika, 2 tajnika, blagajnik i 6 clanova.

83 Pravilnik ili statut HFSS objavljen je u HRVATU 17. 1. 1926.

8¢ Od 556 kandidata koji su Zeljeli pristupiti u HFSS u prvoj polovini 1928.
»jedan koji se je prijavio odbijen je«. HRVAT, 27. VII. 1928.

65 HRVAT, 2463/20. III. 1928.

%8 Isto, 2565/27. II1. 1928.

7 Isto, 2421/27. 1. 1928.

% QOva statutarna odredba vjerojatno nikad nije ostvarena. Nesigurno je i samo
postojanje omladinske odnosno studentske organizacije HFSS. Prema V. Rajéeviéu
takvom bi se moglo smatrati Kulturno udruZenje Hrvatska mladica, koje ¢e se
predstavljati kao izvanstranacko, »a stvarno ¢e biti omladinska filijala tek osnova-
ne HFSS, odnosno Lorkovi¢a i Trumbica«. Hrvatska mladica nastala je od onih
¢lanova Radideve studentske organizacije »Matija Gubec« koji su osudili odbaci-
vanje republikanskog obiljezja HRSS te su morali odstupiti. Njima su se pridruzili
omladinci bivSe Hrvatske zajednice »ali i nekoliko frankovaca«, koji ée Hrvatsku
mladicu »pokusati iskoristiti kao svog akcionog saveznika«. Inaée, sveudilisna orga-
nizacija Hrvatske mladice (uz nju su postojale gradanska i selja¢ka) osnovana je
u prosincu 1925, dakle prije HFSS. Vidi V. Rajdevié, Revolucionarni omladinski
pokret u Hrvatskoj 1919—1928, I, Zagreb 1979, str. 198. i 200.
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Prvi predsjednik, izabran na osnivat¢koj skupstini, bio je Ivan Lorkovié, a
nakon njegove smrti (24. veljate 1928) predsjednik je postao A. Trumbié,
Potpredsjednici su bili: JalZzabeti¢, Uroié, Jagati¢ i Polié,$® tajnici Bazala? i
Jela8i¢, a ¢lanovi: Kruhan, Papratovié, Per$ié, Trumbié, Vrtar i Zanié.

Pravilnik ili statut HFSS prihvaden je 10. sije¢nja 1926. i nije se mi-
jenjao.

III. PROGRAM HFSS

Program HFSS donesen je na osnivackoj skupstini stranke kao Te-
meljni nauk ili program HFSS”t Znadajno za taj stranacki dokument je $to
je cijelo njegovo teZi§te prebaeno na drZavnopravni problem Kraljevine
SHS, tj. na drZavnopravno rjeSenje hrvatskog problema. Taj problem, koji je
stalno ZzariSte krize u Kraljevini SHS (kasnije i u Kraljevini Jugoslaviji),
tim je tezi Sto su reZzimi neprestano nastojali na unifikaciji ve¢ davno for-
miranih naroda. Zbog toga federalisti ve¢ u prvom stavu preambule Temelj-
nog nauka smatraju potrebnim naglasiti posebnost hrvatskog naroda: »Hrvat-
ski narod je i pored srotstva s ostalim juZnoslavenskim narodima poseban
narod s punim pravom na samostalni narodni i politi¢ki Zivot.«72

U preambuli se dalje naglasuje kako je stanje stvoreno ujedinjenjem
od 1. prosinca 1918. provizorno, budué¢i da hrvatski narod nije ostvario
svoje pravo samoopredjeljenja. Izlaz iz tog stanja je revizija Ustava Kralje-
vine SHS (Vidovdanskog ustava), koji je ozakonio centralisticko uredenje
drzave. »Centralizam je stvoren zato, da omogudéi i podrzava politicku pre-
vlast jednog naroda nad drugim i jedne zemlje nad ostalim«,3 kaze se u
preambuli. Federalisti to¢no uofavaju da je »politicko povlaséivanje« samo
sredstvo za »gospodarsko i financijalno izrabljivanje«.’* Zbog toga HFSS
otklanja »svako uredenje, koje je u jezgri svojoj centralisticko«.”s Centra-
lizam treba zamijeniti takvim sustavom koji bi se imao »osnivati na volji
naroda hrvatskoga, srpskoga i slovenackoga«,’ a Kraljevina SHS bi trebala
braniti narodnu suverenost i drZavnu samostalnost naroda koji je saci-
njavaju.

Federalisti, dakle, smatraju da bi Kraljevina SHS trebala biti uredena
kao sloZena drZava, i-to kao federacija. Federativne jedinice bile bi: Srbija,
Crna Gora, Hrvatska, Bosna i Hercegovina i Slovenija. Prilikom teritori-
jalnog razgrani¢avanja pojedinih zemalja trebalo bi uzeti povijesne, geopo-
liticke, privredne i prometne prilike. Pograni¢na podruéja jedne jedinice
mogla bi se pripojiti drugoj ukoliko se za to izjasni pucanstvo doti¢nog
podruéja.

% Ladislav Poli¢ umro je 8. XI. 1927.

70 Albert Bazala bio je predsjednik Matice hrvatske. U tom svojstvu bio je
prisutan u Novom Sadu prilikom osnivanja Opéeg prosvjetnog saveza SHS. Kako
je »kao predsjednik prekoracio zadadu«, morao je podnijeti ostavku. Kako se in-
tencije Opcéeg prosvjetnog saveza SHS nisu uklapale ni u program HFSS, Bazala
je istupio iz Predsjedni$tva i Glavnog odbora stranke.

7 Integralni tekst Temeljnog nauka ili program HFSS donio je HRVAT u
brojevima 14. i 15. 1. 1926.

72 HRVAT 1800/14. 1. 1926.

7 Isto.

4 Isto.

7 Isto.

76 Isto.
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Federacija bi funkcionirala tako da bi se odredile kompetencije cen-
tralne vlasti i vlasti federalnih jedinica. Od kompentencija u ustavu bile bi
izri¢ito nabrojene samo one koje se tiéu centralne vlasti, dok bi sve ostale
pripale pojedinim zemljama. Zajedni¢ki poslovi svode se na minimum. To
su: vanjska politika, narodna obrana, carine i jedinstven novcani sustav.

Zajednic¢ko zakonodavno tijelo (Narodna skup$tina) konstituiralo bi se
na delegatskom principu od delegacija zemaljskih sabora. Poslove zajed-
ni¢ke uprave obavljala bi zajedni¢ka vlada, koja bi odgovarala Narodnoj
skupstini.

Zakonodavna tijela u federalnim jedinicama bili bi zemaljski sabori,
a upravna tijela zemaljske vlade, koje bi odgovarale zemaljskim saborima.

U slucaju sporova o nadleznosti izmedu zajednickih i zemaljskih po-
slova prosudivao bi Ustavni sud.

U programu se, zatim, govori o samoupravi opéina i Zupanija. Vlada
ima pravo nadzirati njihove poslove samo u pogledu zakonitosti.

TroSkovi u drzavi podmiruju se porezima. Porezi se odreduju »u raz-
mjeru sredstava gradana«, a inade su izravni i progresivni.

Federalisti osobitu paZnju posveéuju sudstvu. Prema njima sudovi bi
trebali biti odvojeni od uprave. Oni su »potpuno nezavisni i ne stoje ni pod
kakvom vla$éu, kad izricu pravdu, nego sude po zakonu«.??

O zlod¢inima, te »prestupcima politickim i tiskovnim sudi porota«. Suci
su u obavljanju sluzbe nezavisni i stalni. Oni se ne mogu »svrgnuti«, pre-
mjestiti, staviti na raspolaganje ili umiroviti prije navrSene 65. godine.

Iz dijela programa koji se odnosi na oblik vladavine HFSS kao da Zeli
ostaviti dojam da nerado prihvac¢a monarhiju. Kraljevina se spominje samo
u naslovu drzave ali se ponekad sluzbeni naziv Kraljevine SHS znade za-
mijeniti terminom »drzavna zajednica SHS«. Do toga dolazi iz Zelje da se
§to jace distancira od politike HSS, odnosno od njena zaokreta u stra-
nackoj taktici, u kojoj je upravo prihvadanje monarhije i centralizma naj-
bitnije. U odjeljku u kojem se govori o suverenitetu (»narodnom vrhovni-
§tvu«) federalisti izri¢ito kaZzu da je suveren narod, tj. »da je on izvor sve
vlasti u drzavi«.® Svoju suverenost narod iskazuje na izborima. Iz toga
proizlazi da »HFSS trazi (...) parlamentarnu ustavnu vladavinu uz naj-
strozu odgovornost vlade i éinovnika narodnim predstavni$tvima«.”? No u
politi¢koj praksi federalisti nisu pravili velik problem oko oblika vladavine.
U program nisu stavili da su za monarhiju, buduéi je veéina stramke, tj.
zajednicari, tek nedavno bila prihvatila republikanstvo, i to vise da se udo-
volji Radiéu nego kao stvar uvjerenja. U toku politicke akcije HFSS nikad
nije postavljala pitanje oblika vladavine i smatralo se kao normalno da
prihvadaju monarhiju i dinastiju. To su povremeno i isticali. U pismu
Bjelovudicu, odvjetniku iz Dubrovnika — koje je u stvari instrukcija akti-
vistima na terenu — Trumbié o problemu oblika vladavine pise: »U prvom
redu ¢uli smo sa svih strana iz seljackih redova da u ostvarenje hrvatske
republike Stj. Radica nije misaoni narod ni prije vjerovao, nego je shvatio
tu rije¢ kao parolu koja je predstavljala najodresitiji otpor protiv hegemo-
nisticke beogradske politike. Seljaci shvacdaju da htjeti ostvariti sada hrvat-
sku republiku znadilo bi najprije rusiti danas$nju dinastiju i staviti pitanje

7 Isto.
78 Isto, 1801/15. 1. 1926.
» Isto.
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dinasticko ispred svih stvarnih zahtjeva hrvatskoga naroda, a
zatim da htjeti ostvariti republiku znalilo bi odvojiti Hrvatsku od ove
drzavne cjeline i po tome voditi revolucionarnu politiku kod kude
i u medunarodnom pogledu, jer je ova drZava medunarodna d¢injenica ne
samo fakti¢na nego i pravna. (...) Po onome §to vidimo sigurno je da pod
republikanskom parolom ne moZe se viSe pokrenuti naSe Siroke narodne
slojeve, jer u narodu ne postoji uvjerenje da se to moZe ostvariti.«8

Prelazeéi na pitanje o drZzavnom uredenju, Trumbié¢ je nastavio: »Sve
ovo vrijedi i za pitanje o konfederaciji, koja pretpostavlja vise ne-
zavisnih drZavnih jedinica, koje hoée da se po slobodnom ugovoru udruze,
sa pravom da mogu razrijes$iti taj odnosaj po svojoj volji.«81 Trumbi¢ smatra
da i u tom slu¢aju treba rusiti drzavu, a to se zasad ne moZe jer i seljaci
uvidaju jalovost takve politike. Osim toga tu je i pitanje razgranicenja. »Bi
li ona« (Hrvatska, op. Lj. A.), pita se u pismu Trumbié, »osim Dalmacije
uklju¢ivala i B. H.? Ne mozZe se misliti da bi Nesrbi u B. H. htjeli se anga-
Zovati ozbiljno za ostvarenje ovakve ideje u svim njenim posljedicama. (...)
A kad bi se B. H. prepustila velikosrpskoj ideji, Hrvatska ne bi u nikakvom
slu¢aju znadila mnogo.«82 Zbog nemogucénosti da se ostvari maksimalni pro-
gram, Trumbié Zeli da vodi politiku za koju smatra da je realna, pa pise:
»Ali §to hrvatski seljaci i sav hrvatski narod s ove i one strane Velebita hode
i od Cega ne odustaje jest, Hrvatski sabor, hrvatska vlada
u Zagrebu sa gospodarstvenom i financijalnom sa-
mostalnoS$¢éu. To znai ne dirati u opstanak drzave kao takve, nego
traziti njeno preustrojstvo u smislu federacije, u kojoj bi i Hrvatska imala
svoj polozaj jednak polozaju Srbije i drugih zemalja. Mi smo izradili pot-
pun program za federaciju, koji rijeSava uglavnom sva pitanja i to drZavno-
pravna, teritorijalna, gospodarstvena, financijalna, prosvjetna i socijalna.ss

HFSS dakle neée agitatorske krilatice, koje su neostvarive, a koje samo
izazivaju represalije. Iako smatra da je program koji je postavljen realan,
Trumbié naglaSava da se on moze ostvariti jedino maksimalnim angaZira-
njem svih slojeva hrvatskog drustva. S tim u vezi piSe: »Mjesto ispuhanih
Radidevih smicalica o seljastvu i gospodi, mi smo ostvarili, iako za sada u
ograni¢enom opsegu, ujedinjenje seljastva, gradanstva i inteligencije u jed-
noj hrvatskoj fronti. Na konstituiraju¢em sastanku 10. ovog mjeseca (sije¢-
nja, op. Lj. A.) u Zagrebu do$lo je mnogo predstavnika seljackih organiza-
cija u Banovini (...)«.84

Na medunarodnom planu HFSS je za podupiranje Drustva naroda te
za javnost u medunarodnim odnosima. Zbog toga se izja$njava protiv »taj-
nih medunarodnih ugovora«.

U vezi s parlamentarizmom HFSS nije nalazila rjeSenja. Ona se, naime,
izjasnjavala da se treba vladati »u opéem interesu«, a protiv »samovoljstva«
vedine jer je to »protivno duhu narodne vladavine«. Kako to provesti u za-
jedni¢kom parlamentu, u kojem svaka delegacija moZe biti nadglasana?
Federalisti na to ne odgovaraju. Moguénost veta u zajednickom parlamentu

80 Jsto.
81 Isto.
82 Jsto.
83 Jsto.
8 Isto.
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nije predvidena. Kvalificirana veéina spominje se samo prilikom dono$enja
ustava, koji se prihvada »s unaprijed kvalificiranom veé¢inom, koja potpuno
zastiduje od nadglasavanja«.8s

Jasno je da HFSS osobitu paznju posveéuje Hrvatskoj, koja »kao hilja-
dugodis$nji politicki individualitet« obuhvada »Hrvatsku, Slavoniju i Dal-
maciju s otocima, Istrom i Medimurjem«.8 Hrvatskom u tim granicama
»upravljat ée se u hrvatskom saboru kao zakonodavnom tijelu i po svojoj
zemaljskoj vladi u Zagrebu s banom na delu«.8?

Osim drZzavnopravnih problema, koji su u prvom planu, federalisti se
znatno manje zanimaju za dru$tvene probleme. O njima se izja$njavaju
rijetko, a kad i govore, onda je to samo u nalelu. Tako je u Temeljnom
nauku ili programu HFSS. U njegovu drugom dijelu sasvim se uopceno
govori o »Covjeanskim pravcima«, poS$tovanju osobnog dostojanstva, o
slobodi duha, znanosti, tiska, sastajanja i udruZivanja.

Federalisti pravilno uolavaju znalenje seljastva u Kraljevini SHS,
osobito poudeni iskustvom S. Radiéa, koji je smi$ljenim pristupom toj naj-
brojnijoj drus$tvenoj grupaciji poludio velik uspjeh. Osim toga dio ruko-
vodstva stranke salinjavaju disidenti HSS, koji su i sami seljaci, kao Uroi¢,
Jagatié¢ i JalZabetid.

Zbog toga federalisti nastoje seljas$tvu pokloniti osobitu paznju. To se
olituje i u samom nazivu stranke. No osjeéa se velik raskorak izmedu
uolene vaznosti seljastva i konkretnih akcija u smislu njihova pridobivanja
u stranku. Za veliki dio seljastva federalisti su nerazumljivi, nepristupacni,
tako da se povjerenje izmedu HFSS i seljaka nikako ne uspostavlja. Stovise,
federalisti napadani od Radiéa nikako ne mogu skinuti etiketu »pokvarene
gospode«. Oni bi to Zeljeli, ali se stjete dojam da se ne trude da nesto
u¢ine. Oni rijetko odlaze na teren, posebice na selo, a kad to i naprave,
zna se da e uskoro biti izbori, tj, da su im potrebni glasovi. Seljaci to
uocavaju, tako da unato¢ prihvatljivom federalistickom drZavnopravnom
programu (ukoliko on uopée dode do njih i ukoliko ga razumiju), oni ostaju
federalistima potpuno strani. Zbog svega toga dio federalisti¢koga pro-
grama u kojem se govori o seljastvu seljacima djeluje frazerski, za raz-
liku od Radideve zive rije¢i i neposrednog kontakta. U Temeljnom nauku
seljastvo se uzima kao »glavni ¢inilac naroda a seljacko gospodarstvo kao
osnov narodnog gospodarstva.88 Zbog toga treba raditi na njegovu prosvje-
¢ivanju. Seljaku, osim toga, treba davati povoljne kredite a velika »glad«
za zemljom koja vlada u drzavi mogla bi se ublaZiti »ukidanjem« velikih
posjeda, ali uz odstetu vlasnicima.

HFSS pokazuje zanimanje i za druge klase. To se osobito odnosi na
rradni narod«. Taj pojam kod njih implicira kako radni¢ku klasu tako i
burzoaziju. Kao tipi¢na stranka koja Zeli pokretanjem svih drustvenih
slojeva raditi na rjeSavanju nacionalnog problema kao primarnog, HFSS
nastoji na svaki nadin izbjeéi klasnu borbu, koju smatra krajnje Stetnom.
Zbog toga ona nastoji u svom programu zadovoljiti sve drustvene klase.
Tako kad govori o vlasnistvu, isti¢e njegovu nepovredivost ali dodaje i obve-
ze prema druStvu koje ono donosi. Krupnog kapitala u ono doba u

85 Isto, 1800/14. 1. 1926.
8 Isto.
87 Isto.
88 Isto, 1801/15. 1. 1926.
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Hrvatskoj gotovo da i nema. Zato, znajuc¢i da ne gubi mnogo, HFSS govori
protiv »gomilanja ogromnih kapitala«, koje bi trebalo ograniciti »progresiv-
nim porezom i porezom na nasljedstvo«. Time se podilazi sitnom poduzet-
ni$tvu, koje je u gradovima najbrojnije.

Probleme radni¢ke klase HFSS ne bi rjeSavala klasnom borbom, nego
samo zakonima koji bi ublazili materijalnu bijedu u kojoj se ta klasa na-
lazi. »Radni$tvu se imadu osigurati ¢ovje¢niji uvjeti rada i napose Zene i
djecu zastititi od izrabljivanja.«8? Umjesto promjena u sistemu vlasni$tva i
pravednije raspodjele nacionalnog dohotka, federalisti predlazu da se »naj-
nuZnije namirnice, kao §to su sol, brasno, kruh, petrolej ne smiju optere-
titi nikakvim dadamac.9

Program HFSS doimlje se kao vje$to izbalansiran predizborni proglas
stranke koja se Zeli staviti na ¢elo jednog nacionalnog pokreta. Buduéi da
je jedna od bitnih znalajki nacionalnih pokreta masovnost, HFSS nastoji
stvoriti takvu platformu na kojoj bi se mogli okupiti svi drustveni slojevi,
bez obzira na njihove medusobne odnose. Federalisti, olito, zapostavljaju
¢injenicu da osim nacionalnog problema postoje i drugi, koji su rezultat
kako drusStvenog uredenja, tako i opéeg siromas$tva drus$tva, koje samo po-
tencira sve ostale probleme. Dogmatski, kruti, zaokupljeni samo drzavno-
pravnom problematikom i politickom kombinatorikom, federalisti nisu ni-
kad uspjeli ono $to je posSlo za rukom S. Radiéu: povezati nacionalne pro-
bleme sa socijalnima. Selja¢ko podrijetlo i ponasanje kod S. Radidéa i njego-
ve okoline, deseterac Doma i spremnost na konkretnu Zrtvu (zatvor) udinili
su da dode do poistovjedivanja seljacke mase s Radiéevom strankom. Drzav-
nopravne parole, pojednostavljene do razumljivosti svakome (»Republika ci-
jelom svijetu dika«), upudene iz takve sredine doimale su se seljaka sasvim
drugacdije, omogudujuéi da se nacionalni i klasni problemi doista dozive

nerazdvojno.
Tako znalci u politici, federalisti se nisu mogli izdié¢i iznad svoje klase.
Odvjetnici, sveuciliSni profesori, novinari... federalisti bili su tipi¢ni pred-

stavnici hrvatskog gradanstva, ¢ije su interese i zastupali. U drZavi s ograni-
¢enim pravom glasa (Austro-Ugarska) oni su i mogli imati politickog uspje-
ha. Sada u Kraljevini SHS, u bitno promijenjenim politickim uvjetima, u
kojima je opde pravo glasa jedan od najvaZnijih elemenata, federalisti su
nuzno bili osudeni na neuspjeh. Gumena kuglica spustena u Zaru iz ruke ne-
pismenog seljaka i sveudiliSnog profesora imala je jednaku tezinu. Federa-
listi su to vjerojatno i uocavali, ali nisu bili u stanju da nes$to urade.

»Vi istiCete«, piSe Pribidevié, »kako su federalisti propali u hrv(atskom)
narodu, ali konstatovanje same cinjenice nije dovoljno. Oni su propali a)
zato, Sto su vodili gospodsku politiku, kad je Radié istakao i socijalni pro-
blem; b) zato, $to je na drugoj strani bila velika Radideva li¢nost; c) zato,
Sto je na koncu i Radié(eva) stranka primila unitaristicki program. Oni nisu
propali zato, §to hrv(atski) narod ne bi primio hrv(atsku) drzavu u okviru
zajednice srp. hrv. slovenske, nego zato, jer su bili gospoda, koju je Radié
stigmatizovao kao pokvarenu, $to su u veéini zaista i bili svi tri Srkulji,
Drinkovi¢i, Bazale itd.®”

8 JIsto.

9 Jsto.

91 [ j. Boban, Svetozar Pribic¢evié¢ u opoziciji (1928—1936), Zagreb 1973, 226. Pismo
S. Pribiéevida A. Ko$uti¢u, Paris, 24. V. 1933,
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IV. POLITIKA HFSS

1. HFSS u politickim kombinacijama

Nakon osnivanja federalisti podinju okupljati pristalice u pokrajini.
Odrzavaju skupS$tine na kojima objainjavaju svoju politiku. Na skupS$tine
dolaze i pristalice HSS, pa dolazi i do sukoba. Nakon skups$tina obi¢no
dolazi do stvaranja mjesnih organizacija, ili ako su veé osnovane, upisuju
se novi ¢lanovi.®2

Takav razvoj dogadaja ne odgovara ni Radi¢u ni rezimu. Posebno ih
brine §to ne mogu ocijeniti zamah koji ée posti¢i federalisticka akcija. Da
bi diskreditirao HFSS, Pasi¢ daje izjavu u kojoj kaZze »da su pojave fede-
ralizma ubacene iz inostranstva«.® Uvidajuéi opasnost koja bi iz toga mogla
za njih proizadi, federalisti prosvjeduju preko HNFK.%

Pojava opozicije u Hrvatskoj, koja bi u novonastaloj situaciji mogla biti
i ozbiljna, brinula je Radida. Zato on na svaki nacin nastoji prikazati lo-
gi¢nost svojih posljednjih poteza. Govore¢i u Skupstini 17. veljace 1926,
Radi¢ izmedu ostalog nastoji objasniti svoj odnos s Trumbicem, koji je na
¢elu opozicije uperene protiv njegova zaokreta. On spominje jedan sastanak u
sabornici s Trumbicem, nakon $to se ovaj kao ministar vanjskih poslova
vratio iz inozemstva.?s Trumbié je tada inzistirao da HRSS pode u Beo-
grad. Radié zatim iznosi kako je Trumbi¢ znao za svaki njegov potez dok je
bio u zatvoru. Trumbié, kao njegov branitelj, znao je i za pripremanje iz-
jave od 27. ozujka, a Cak je sudjelovao u izradbi pisma o sporazumu za
N. Pasica.?¢ Objasnjavajudi zaokret, Radi¢ je tada rekao: »Stranka, koja ima
pored tri izbora vecinu, ona se ne moZe jednostavno zadovoljiti programom,
deklaracijom, izjavama, ona je duZna, i to su svi od mas zahtijevali, da su-
djeluje u vladi, §to je bilo onda najpotrebnije; ona je duzna primiti se po-
zitivnog rada, ako je to moguce... 75 godina mi smo Hrvati u opoziciji.
Netko je morao biti na vladi. A tko je bio? Ovakvi kakvi se sada tamo (u
opoziciji) krevelje. I ja sam kazao: Gospodo, ako mi ostanemo i dalje u
opoziciji, mi ¢emo se oduciti stvarati, mi éemo se priuciti samo prigovarati.
M: ¢emo biti doskora, makar jo§ veca vecina, nesposobni da vladamo. Opa-
sno je to za stranku i za narod, da izgubi svaki doticaj sa vlas¢u i odgo-
vorno$éu direktnom, i zato sam kazao: Kad bi na$ sporazum s radikalima
bio ono, $to tvrdi dr Trumbié, to jest da ne sadrzaje na$ socijalni program,
kad bi bila, velim i kapitulacija, $§to nije, ni to ne bi bila katastrofa. Ima u
povijesti i te koliko kapitulacija i drZzava i naroda, koji su se opet podigli,
ima svega, samo jednog ne smije biti: §to jedan covjek radi, $to javni ljudi
rade, treba da se vidi, da radimo za one, koji su nas poslali. A oni koji su
nas poslali, vidjeli ste, ¢im se pojavimo, oni nas docekuju kao prave pred-
stavnike ba$§ zato, §to smo stvorili, ovaj sporazum.«®

9 Tako je nakon Trumbideva posjeta Zrnovnici 16. IV. 1926. odrzan sastanak
36-orice pristasa HFSS. Prema zapisniku tada je izabrana uprava, i to: predsjednik,

93 i—IRVAT, 1902/30. 1V. 1926.

" Isto.

% Sastanak je odrzan 8. I. 1921. O tome B. KRIZMAN, Korespodencija Stjepana
Radiéa, II, Zagreb 1973, 71—74.

% Na margini izjave P. Radica od 27. III. 1925. Trumbié je napisao: »Sutra
dana 25. III. Stj. Radi¢ mi je diktirao u sobi br. 45 pred sucem istraZiteljem ovu
izjavu, koju je P. Radi¢ dao u Skupstini 27. II1.«, NBS, TA, 582.

¢ B. Krizman, n. dj.,, 107—108.

181



No nakon pocdetnog frontalnog napada Radi¢ mijenja taktiku. Disi-
dentstvo u njegovim redovima se nastavlja, samo sada u drugom pravcu
— prema rezimu. (N. Niki¢ je u Skup$tini osnovao klub HSS u kojem je
bilo sedam zastupnika.) Pretpostavljaju¢i moguénost da bi izmedu tih grupa,
razli¢itih tendencija, moglo dodi do zbliZavanja, Radié ublazava sukob s fe-
deralistima. Stovi§e, prema vijestima koje donosi Vreme radi se na izmi-
renju s federalistima.’® Izmirenje bi se postiglo korigiranjem federalisti¢ke
politike, s time da bi oni sudjelovali u vladi. Formirao bi se i zajedni¢ki
poslani¢ki klub. Neudorfer je navodno tvrdio da je predsjedni$tvo HFSS
preko DeZmana ponudilo Radiéu izmirenje i fuziju.® Hrvat je to najprije
demantirao (dosta mlako), a zatim je preko pet stupaca objavio: »Radicevci
traze pregovore s HFSS«.100 Podataka o tim kontaktima medutim nema, pa
je te3ko reéi kakvog su bili znafaja. Ubrzo se o tome prestalo govoriti, a
neki dogadaji na terenu demantirali su svako priblizavanje HSS i HFSS.

Rezultati opdinskih izbora u Splitu (17. svibnja 1926) nisu ni jednoj
stranci donijeli veéinu koja bi bila dovoljna da sama izabere gradonacelnika
i opéinsku upravu. Trebalo je dakle stvarati koalicije. Federalisti su bili u
svim kombinacijama, pa su mogli birati. Jako su im formalni poziv uputili
HSS i Hrvatska pucka stranka — stranke s »hrvatskim karakterom, oni
su se ipak odluédili za Blok gradana i seljaka, koji su sainjavali zastupnici
izvan stranaka te zemljoradnici, radikali i demokrati. To je bilo u suprot-
nosti s rezolucijom koja je jednoglasno prihvadena na skupstini splitske
organizacije HFSS 23. svibnja 1926, a u kojoj je-stajalo da ce federalisti
»stupiti u jednu radnu veéinu samo onda ako se osigura hrvatski karakter
Splita«.101 Zajedno s Blokom federalisti su za gradonalelnika izabrali dra
Ivana Tartagliu, opravdavaju¢i se da su to udéinili »iz osjecaja duZnosti
prema gradu Splitu«.102 Zbog opredjeljenja za suradnju s Blokom federalisti
su optuZeni za »razbijanje hrvatskih redova«, ¢ime se mnogo operiralo u
predizbornoj kampanji.1s

Razlaz Radiéa s Niki¢em, nakon §to je Nikié poletkom srpnja 1926. iz-
bacten iz HSS, opet je dao povoda za stvaranje kombinacija o pribliZavanju
federalista s Nikiéevom grupom. Njima bi se pridruZio i Nikola Precca a
na &elu bi se nalazio Trumbié. O tome su izmedu ostalih pisale i Novosti,
a Hrvat je opet demantirao.’¢ Ta ¢e se kombinacija spominjati sve dok
Niki¢ poc¢etkom listopada ne podnese ostavku. U izjavi koju je tih dana dao
Obzoru, Zanié je ipak priznao da su kontakti postojali, no njihova je svrha
bila »samo dobivanje informacija o politi¢koj situaciji«.1%5 Federalisti, pre-
ma Zanicu, neée podrzati ni jednu vladu »koja ne bi u najbliZem svom pro-
gramu imala barem reviziju ustava u federalisti¢kom pravcu i to uz garan-
ciju da ée se to izvesti«.106

% VREME, 1569/5. V. 1926.

» HRVAT, 1906/6. V. 1926.

100 Jsto, 1907/7. V. 1926.

101 NBS, TA, 571/12, °

102 Isto, 572/15.

103 Izborni troskovi pokrivani su doprinosima ¢lanstva. Neki ¢lanovi davali su
i po 1000 dinara. NBS, TA, 590/1-.

14 HRVAT, 1993/21. VIII. 1926.

105 OBZOR, 268/5. X. 1926.

108 Jsto.
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Prema pisanju tiska u to vrijeme mogao se stedi dojam da se neke poli-
ticke grupe naprosto utrkuju koja ¢ée prije pridobiti federaliste za surad-
njut?, Kontakata je u svakom sluéaju bilo. O tome ima podataka u Trumbi-
devoj ostaviétini. Kontaktiralo se naime ne samo s Nikiéem, nego preko
njega i s kraljem Aleksandrom. Prije nego ¢e krenuti na Bled (prva polo-
vica srpnja 1926), gdje de razgovarati s kraljem, Nikié¢ kontaktira s L. Po-
licem, koji mu izmedu ostalog iznosi i Trumbidevu namjeru da ¢ée »doc¢i sa
mil. gospom suprugom na Bled i prijaviti se tamo«.108

Cim se vratio s Bleda, Niki¢ je opet razgovarao s Poliéem. Priop¢io mu
je da je prijavio osnivanje novog kluba. To je ulinio vjerojatno na kraljev
poticaj, koji ga je ohrabrio izjavivii da se »neée pokoriti Stipi¢inim k a-
prisamac«.19 Niki¢ je takoder doSao do uvjerenja da je »Pa$i¢ iskljucen
iz svake dalje kombinacije, upravo kao i Stipica«. U vezi s ustavom kralj
mu je rekao »da ne pravi pitanje od revizije«. (»Isto je Nikicu odgovorio
i Nin¢ié¢ na Bledu.«) Zahtjev da se odstupi od inzistiranja na reviziji ustava
oteZava poloZaj federalista jer im suzuje prostor za kombinacije. Kralj je
u isto vrijeme izrazio Zelju »da i hrvatska inteligencija uzme uces$éa u vla-
di«, a to je bio u stvari poziv federalistima. Nakon §to je Niki¢ prenio
Trumbidevu namjeru da doputuje na Bled, kralj je rekao da de biti »prim-
ljeni ili pozvani u audijencijuc.

21. kolvoza 1926. Trumbica je u njegovu stanu posjetio Nikiéi¢ Pred-
lozio mu je da se HNFK i Nikiéev klub spoje u jedan, kojem bi se pridruzio
i Precca. Taj bi klub imao 25 poslanika, koji bi usli u koaliciju s radikalima,
s kojima bi sastavili vladu. Praveé¢i ustupke Trumbicu, predlagao je da se
fuzioniraju na osnovi federalistickog programa »ne$to ublaZena sa samo-
upravamac«. Klub bi tada izasao »pred narod s manifestom«. Imajuéi u vidu
Radiéevu snagu, vlada bi na izbore otisla tek na zavrSetku perioda, a to bi
Radica, koji bi dugo bio u opoziciji, oslabilo u narodu. »Seljak nije dugo
za opozicijuk, racunao je Nikié. Federalisti i Niki¢ zadrZali bi »ministarstva
i podsekretare, Sto ih imaju radidevci, a dobili bi efektivnu vlast, koju
on (Radié, op. Lj. A.) nema i sve naSe velike Zupane u H(rvatskoj), Sl(avo-
niji) i D(almaciji) pa i BiH gdje su naSi«, tvrdio je Niki¢ kao da ima ga-
rancije da c¢e sve to biti i ostvareno. »Ako se ovo ne ucini«, brinuo se Niki¢,
»ostat ¢e R(adi¢) s radikalima. Uzunovié¢ dée Zrtvovati Bozu Mak(simovica)
pasicevcima a mene Radicu, pa ce nas gonit. Kod izbora neéemo dobiti
ui jedan mandat. To ¢e biti Radiéev uspjeh, koji ¢e on iskoristiti i uévrstiti
se.« rrema NikiCu demokrati za takvu kombinaciju ne stavijaju nikakve

17 Spominjucéi kombinaciju s Nikiéem, OBZOR je 5. X. 1926. pisao: »U par-
lamentarnim krugovima govori se o sluaju Niki¢, i to povodom razmh giasova,
da predstoji uza saradnja izmedu Nikica i Hrvatskih federalista. Povodom tih gla-
sova danas prije podne cula su se ponovno razna komentarisanja, a specijalno u
demokratskom poslanickom klubu te izgleda vjerojatno, da ¢e jo$ ovin dana de-
mokratski klub udiniti pokusaj jo$ prije Nikica, da predobije zase hrvatske fede-
raliste, Sto se otekuje od dana na dan, pa izgleda da ée najupliviije demokratske
licnosti poraditi na saradnji sa hrvatskim federalistima. Demokratska stranka na-
stojat ¢e, da hrvatske federaliste svedu na Vidovdanski Ustav i zaslugu zato upise
seb1, a onda da zadobije terena u Hrvatskoj i Dalmaciji.«

18 A-JAZU, T. OST., pismo L. Poliéa Trumbicu, 154/101.

19 Jsto.

10 Isto, 154/103.
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uvjete, SDS je iskljucena iz svake kombinacije (»Ne mozZze Pribidevi¢ za-
stupati Hrvatsku u Beogradu, ni pre¢(anske) Srbe.«), a $to se tice KoroSeca,
»on se je nes$to suviSe zadrZao«.i11

Trumbiéu takve ponude nisu odgovarale, pa ih je odbio. PreviSe se od
njega trazilo (odredéi se programa koji je tek prihvacen), a premalo dobi-
valo (vlada koja samo u nacelu prihvacda reviziju ustava). No unato¢ tome i
unato¢ poruci da ne pravi pitanje oko revizije ustava, Trumbi¢ je ipak
otputovao na Bled. Tu vijest donio je Obzor, koji je pisao: »Naknadno se
doznaje da je prije odlaska kralja u inozemstvo Dr. Trumbié bio na Bledu
i da je za vrijeme svog boravka u tom ljetovali§tu bio tri puta primljen u
audijenciju. Prilikom tih audijencija se iskljulivo razgovaralo o drzanju
federalisticke grupe i o $tetnosti stanja te grupe van svake kombinacije. G.
dru. Trumbiéu je tom prilikom saopcéeno, da je g. Uzunovié¢ u ime vlade
izjavio da bi mu bilo vrlo drago vidjeti u vladi i hrvatsku inteligenciju, samo
bi trebalo da federalisti revidiraju svoj program ukoliko se odnosi na fe-
deralisticko uredenje drzave. Po ovom istom obavijeStenju dr. Trumbié je
obecdao Kruni da hrvatski federalisti nede uporno ostati na ovom svom
zahtijevu i ako se ba$ pokaze potreba njihove suradnje u vladi da ¢e oni
biti spremni i na to, gledajuéi dalje u buducénost.«12

Trumbié je tu vijest demantirao: bio je dodus$e na Bledu, ali »kad je
kraljevski par otputovao u Dalmaciju«.t’3 Da li je do sastanka stvarno
doslo? U svakom slu¢aju kombinacije s Nikiem i Trumbidevo putcvanje na
Bled negativno se dojmilo jednog dijela radikalnijih ¢lanova stranke. »Svi
su radikalno raspoloZeni i nezadovoljni sa vijestima o nekim kombinacija-
ma sa HFSS, Putovanje (po Tr.) na Bled smatraju veé pogreskoms«, infor-
mirao je dr Fuger Trumbiéa o onome §to je doznao.i* U tim krugovima
strahovalo se da federalisti ne budu izigrani i kompromitirani.

O tome se vjerojatno i radilo. Tesko je reci §to je Trumbica rukovodilo
da ude u te kombinacije. Njegov federalisti¢ki program bio je precviSe krut
da bi bio pogodan za politicki manevar. Racunica da stranka ojaca preko
sudjelovanja u vladi te$ko da je mogla doci u obzir, posebno nakon Radi-
éeva iskustva. Lak3e je naci razloge koji su navodili kralja za »uce$ée u
vladi hrvatske inteligencije«. To je vrijeme kad Aleksandar radi na slablje-
nju velikih stranaka i njihovih voda. Na hrvatskoj strani Radi¢ i HSS kom-
promitirani su jalovim sudjelovanjem »pri vladi«, s time §to je i razbijen
»jedinstven hrvatski front«. Taj kraljev pokus$aj bio je nastojanje za daljim
slabljenjem hrvatskih stranaka u narodu i onemogucavanje nastajanja jed-
ne jedinstvene fronte.

Cim su kombinacije s Nikidem prestale, HFSS opet verbalno zaoS$trava
stav prema rezimu. »DrZavno pravno stoji: sve §to se od 1. prosinca

11 TIsto.
_ O ovoj kombinaciji s federalistima pisao je i B. Gligirijevi¢. Prema njemu

»iako je tada bio Radicev protivnik, Trumbic je ipak realno procjenjvao svoje poli-
ticke mogucnosti«. Osim toga federalisti su »izbegavali kompromis s Beogradom,
bcz)jgéi se da ne dozive sli¢nu sudbinu kao i Radié«, B. Gligorijevi¢, n. dj., str. 211.
i212.

12 OBZOR, 254/21. IX. 1926.

13 HRVAT, 2020/22, 1X. 1926.

s A-JAZU, T. OST. 154/99.
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1918. do danas dogodilo i dogada, za Hrvate ne postoji. jer mu fali zakljuc¢ak
jedinog legitimnog faktora, — a to je hrvatski sabor«, piSe Hrvat.t1s HFSS
se uvijek tako postavljala kad se borila za birace. Ovaj put radilo se o oblas-
nim izborima — prvoj znacajnijoj provjeri snage HFSS u narodu.

2. HFSS na oblasnim izborima 23. sijeé¢nja 1927.

Sudjelovanje na oblasnim izborima predstavljalo je, barem prividno,
za federaliste odreden problem. Oblasti su, naime, na hrvatskoj strani uzi-
mane kao jedan od najspornijih stavova iz Vidovdanskog ustava (»parcela-
cija Hrvatske«). Kako HFSS nije priznavala Vidovdanski ustav, pa prema
tome ni podjelu drZave na oblasti, logi¢na konzekvencija koja iz toga pro-
izlazi bila je da ne sudjeluje na tim izborima. No stranka koja je bila tek
na pocetku politickog djelovanja nije to sebi mogla dopustiti. Izbori su bili
prva provjera kako je federalisticka akcija primljena u narodu.!¢ Osim
toga, nesudjelovanje bi znadilo pasivizaciju i prepu$tanje suparnicima slo-
bodnog prostora za agitaciju. Ni mogué uspjeh na izborima, preko kojeg bi
se do$lo do utjecaja u oblasnim skups$tinama, nije se zapostavljao. Sve je
to utjecalo da federalisti ipak nastupe na izborima.

Ulazedi u borbu za izbore, federalisti su ipak istakli svoje nacclne ogra-
de. Govore¢i o tome u Narodnoj skups$tini, M. Zanié¢ je rekao da su federa-
listi »protivnici Vidovdanskog ustava, naravno i protivnici oblasnih skupsti-
na«. To $to oni traZze nije decentralizacija uprave, »nego se radi o decentra-
lizaciji cjelokupnog naseg drZzavnog Zivota. Radi se o decentralizaciji zako-
nodavstva«, naglasio je Zanié. Prosvjedujudi protiv centralizma i parcelacije
Hrvatske, on je zatim istakao da HFSS »polazi u izbore samo zato, da po-
vede hrvatski narod u borbu za ostvarenje njegovih politickih prava i osi-
guranja zivotnih interesa«.11?

Raspisivanje izbora za oblasne skupstine doSlo je u trenutku kad je
drzavna kriza Kraljevine SHS ulazila u svoju zavr$nu fazu. To se osobito
odrazavalo na parlamentarizmu, kojeg su bitan dio politicke stranke. One
su zbog smisljenih manevara kralja, koji nastoji pod svaku cijenu umanjiti
njihovo znacenje, poglavito njihovih utjecajnih voda, nalaze u osipanju. Se-
fovi stranaka politicki su kompromitirani sudjelovanjem u vlasti, pa se
gotovo vec svi nalaze izvan nje.

Radi¢ je kompromitiran napus$tanjem programa i bezuspje$nim sudje-
lovanjem u vladi. To dovdi do disidentstva, a to tesko pogada stranku. Di-
sidentstvo u HSS ima dvostruki znacaj. Prvi disidenti pojavljuju se kao
prosvjed protiv napu$tanja programa (Jagati¢, Uroi¢, Jalzabeti¢), a drugi
kao rezultat sudjelovanja u vladi iz koje se bilo te§ko povuéi (Nikié, Su-
perina, Precca).

I Pribidevi¢ se nakon dugo vremena nasSao u opoziciji. To je tog ambi-
cioznog politicara te§ko pogodilo, jer je smatrao da svoje politicke koncep-
cije moze ostvariti jedino sudjelovanjem u vladi. Pribiéevi¢ zbog toga na-
pada sve stranke. Na svojim mnogobrojnim turnejama agitira za jednu
opcejugoslavensku stranku, kojoj bi SDS bila jezgra.

115 HORVAT, 2069/20. XI. 1926.

116 Trumbié je inafe smatrao da su ti izbori trebali Pasi¢u kuo test koliko Ra-
di¢ tezi medu Hrvatima, NBS, AT, 590 1-b.

17 HRVAT, 2075'27. XI. 1926.
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Osipaju se i politicke stranke u Srbiji. Kralju i mnogima u Radikalnoj
stranci kao da je dosta tutorstva osamdesetogodi$njeg Pasiéa, pa ga pod
svaku cijenu nastoje ukloniti s vlasti. Akciju predvodi Ljuba Jovanovié, a u
pocetku je usmjerena na korupcionasku djelatnost Pasideva sina Radomira.
24. ozujka 1926. opozicija podnosi o tome interpelaciju Narodnoj skupstini.
Vlada zeli izbjeéi za nju neugodnu temu, pa odgada rad Narodne skupStine
do 5. svibnja. Opozicija prosvjeduje, a pridruzuje se i Radié, koji je joS u
vladi. Pa$i¢ podnosi ostavku, misleé¢i da to radi privremeno, poglavito $to
na njegovo mjesto dolazi N. Uzunovié, za koga se smatralo da se ne moze
duze odrzati. (No Pasi¢ se viSe nikad nece vratiti u vladu. 10. prosinca, na-
kon Zu¢ne rasprave s kraljem Aleksandrom, on umire.) Uskoro iz vlade
ispada i Radi¢. Nakon jednog sukoba s ministrom saobradaja S. Mileti¢em,
kojeg optuZzuje za korupciju, podnosi ostavku. Na mjesto Mileti¢a dolazi
aktivni general(!) Svetislav Milosavljevi¢. Vlada je nestabilna, pa Cesto mi-
jenja sastav. Krajem sijenja, 1927. pada i posljednja RR vlada.

Iz ovih sukoba Radikalna stranka izlazi podijeljena na mladoradikale
(oportuniste, bliske dvoru) i radikale oko »glavnog odbora« ili »paSicevcex.

Sli¢ni se procesi odvijaju i u Demokratskoj stranci. Njen zastupnicki
klub podijeljen je oko dvije osobe, odnosno politike: Ljube Davidovida i
Vojislava Marinkoviéa. Prvi je za suradnju s drugim opozicijskim stranka-
ma i nije za vlast pod svaku cijenu, dok drugi, »dvorski Covjek«, sudjeluje
u vladavinskim kombinacijama, u kojima sve ocitije glavne konce vuce
kralj Aleksandar.

U takvoj situaciji sve se viSe stjece (donekle i reziran) dojam da je do-
sada$njim parlamentarnim nadinom te$ko izaci iz krize. Pojavljuju se razne
ideje, medu inim i o neparlamentarnom rjesenju. Prvi korak prema tome
trebao je biti dovodenje generala na celo vlade.

Jedan Trumbidev stav iznesen u govoru u Splitu 2. sijeCnja 1927. godine
takoder je protumacen u tom smislu. »Stanje za proSlih godina u nasoj
unutra$njoj politici vrlo je lo$e na svim poljima. Najbolja ilustracija tome
je to, §to je ovih dana za ministra saobracaja dosao jedan general, $to nije
po redu ustavnom i parlamentarnom, pa ipak pojava generala za mjesto
koje nije za njega nije u narodu izazvala negodovanje
kao Sto se moglo ocekivati, pace porodilo se misSlje-
nje da kad su t. zv. drzavotvorne stranke dale dosa-
da tako loSe rezultate u saobracaju, dobro je da se
vidi Sto ¢e nam dati general od koga imamo pravo
da ocekujemo nepristranost, energiju i bezobzir-
nost u onome S$to je potrebno, te korektnost pa da
barem pod njim ne bude Zalba kao §to ih ima oprav-
danih o korupciji koja upropasStava i tijelo i duhc
— rekao je Trumbid.118

Taj Trumbicev govor navodno je pozdravila splitska i zagrebacka
Obrtni¢ka komora, ali je nai$ao i na suprotne efekte.l’® Novosti su mu za-
mjerale piSuc¢i da je HFSS za izvanparlamentarno rjeSenje krize. Hrvat je
u svom komentaru bio prisiljen demantirati takvo interpretiranje Trumbi-

18 Isto, 2103/5. 1. 1927.
119 Tsto,
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ceva govora. No to je opovrgavanje razvodnjeno retori¢kim pitanjem koje
je ujedno i zakljucak komentara: »Zar nismo od pocetka pa do danas u
jednoj neprekidnoj diktaturi i apsolutizmu?«120

Oblasnim izborima pridavano je veliko znacenje. U Hrvatskoj oni su
bili prva provjera kako je medu bira¢ima primljen Radidev zaokret i s time
u vezi pojava HFSS. Zbog toga, iako su se u stvari izabirali samoupravni
organi, izborna borba vodila se u znaku drzavnopravnih parola. Tako su
federalisti svoje proglase zavr$avali usklikom »Zivjela Hrvatskal«'2t

Borba je bila Zestoka. Dolazilo je i do fizi¢kih sukoba izmedu fedcra-
lista i radiéevaca.122 HSS je osobito brinulo $to su federalisti operirali s nji-
hovim programom. »Najbolji drugovi u hrvatskoj narodnoj borbi Stjepana
Radiéa, nisu htjeli, da propadne uzalud sva muka. Zato su 10. sijecnja 1926.
osnovali HFSS da nastavi staru borbug, stajalo je u predizbornom proglasu
upuéenom izbornicima sinjskoga kotara.!2s

Rezultati izbora nisu ispali povoljno za HFSS. Ona je dobila svega 9
zastupnika, i to u zagrebackoj (4), osje¢koj (3), splitskoj (1) i srijemskoj (1)
oblasti. Za HFSS tada je glasalo oko 25 tisuca biraca.

HSS s 264 mandata zadrzala je svoje poloZaje u odnosu na prethodne
skupstinske izbore. Do tog rezultata dolazimo ako broj mandata podijelimo
s 4, bududi da se na skupstinskim izborima jedan poslanik bira na 40 ti-
suca, a na oblasnim na 10 tisuda stanovnika.)

Na pocetku rada oblasne skup$tine u Zagrebu zastupnici HFSS dali su
izjavu u kojoj »najsvelanije protestiraju protiv opstanka i Zivota ovakvih
oblasti i oblasnih skup$tina, jer u njima vide oZivotvoren konacni cilj cen-
tralizma (...)«.12¢ NaSavsi se zajedno u oblasnoj skupstini, radidevci i fede-
ralisti bit ¢e u stalnom sukobu. Ti ¢ée sukobi ¢ak prelaziti u fizicka razra-
¢unavanja. U jednom od njih sudjelovat ¢e i S. Radi¢, a s federalisticke
strane dr HanzZek.12s

Nakon razlaza Radica i radikala Uzunovié sastavlja vladu od Slovenske
ljudske stranke i radikala okupljenih u klubu koji je vodio Lj. Jovanovic.
Medu tim radikalima, osobito nakon smrti Lj. Jovanoviéa, u prvi plan do-
lazi Velja Vukiéevié. U travnju 1927. Vukicevié¢ sastavlja vladu uspjevsi za
nju pridobiti dio demokrata okupljenih oko V. Marinkoviéa. Nakon dugo
vremena na vlasti je ponovno koalicija radikala i demokrata. No ovog puta
ipak se ne radi o strankama, nego samo o njihovim frakcijama. 'loj se
koaliciji pridruzuje i Mehmed Spaho, koji je jedini Nesrbin u vladi. Zbog
toga se vlada napada kao velikosrpska. To radi i Pribidevié, i to je pocetak
njegove postupne evolucije prema politici preéanske fronte. Pocetkom kolo-
voza Bledskim sporazumom (»Cvrsti grad«) u vladu ulazi i SLS. Slabljenje
i kompromitiranje stranaka se zaokruzuje, pa se sve viSe govori da je na
pomolu radanje jedne nove, »Cetvrte stranke«.

Nakon raspada RR koalicije federalisti opet ulaze u poiiticke kombina-
cije. Dopisnik splitskog Novog doba iz Beograda javlja »da (s¢) u krugo-
vima danadnje vlade i u jednom dijelu radikalskog kluba ozbiljno pomi-
$ljalo na suradnju s hrvatskim federalistima. (...) MoZda medu ¢lanovima

120 Tsto.
121 NBS, TA, 590/1-b.
122 HRVAT, 2103,5. 1. 1927.

123 NBS, TA, 589.
124 HRVAT, 2143/23. II1. 1927.
125 Tsto.
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HSFK ima ljudi koji bi bili voljni da vode jednu realnu politiku, ali vedéina
kluba, a narocito zagrebacko vodstvo stranke, izgleda nisu raspolozeni za
to. (...) Hrvatski (bi) federalisti mogli kad god hode, stupiti u vladu, pod
mnogo povoljnijim uslovima nego stranka g. Stj. Radica.«<126 Bio je to svoje-
vrstan poziv federalistima da udu u vladu.

Ta se kombinacija kod HFSS nije sasvim iskljuc¢ivala. U odgovoru
Hrvat pise da bi HFSS mogla »suradivati samo u onom prelaznom rezimu,
koji bi imao u svom programu reviziju ustava na osnovi federalizmac.12?
S tim u vezi dolazi do sastanka izmedu Trumbica i predsjednika vlade V.
Vukideviéa. Prema Obzoru, koji donosi tu vijest, »na duZoj konferenciji u
predsjedniStvu vlade« Trumbié¢ je ostavljao moguénost ulaska u vladu samo
pod uvjetom »ako bude izborna«.128

Hrvat se odmah potrudio da »ovlasteno« demantira tu vijest, zapravo
onaj dio koji govori o pregovorima. Trumbié¢ je na poziv V. Vukideviéa bio
u predsjedni$tvu vlade, no »njihov razgovor bio je iskljucivo informativanc.
Nije se dakle radilo o pregovorima.t2®

Kontakti su, medutim, postojali i o njima nalazimo podatke u Trum-
bicevim bilje$kama. Podataka ima malo, no dovoljno da se moZe zakljuditi
da su federalisti kontaktirali s rezimom i da se suradnja s njim, pod od-
redenim uvjetima, nije iskljuc¢ivala. Na povratku iz Beograda 4. travnja
1927. A. Bazala obavje$tava Trumbida o kontaktima koje je M. Zani¢ imao
s jednim radikalom koji »nije PaSidevac« i koji »je po svemu dao razumi-
jeti da je on upuden od nadleznih krugova. »Ovaj je isticao vaznost HFSS i
potrebu da bi ona uSla u drZzavne poslove.« Jedini uvjet bio bi da se fede-
ralisti odreknu ostvarivanja cjelovitog programa »en bloc«. Zani¢ medutim
nije htio pokazati koliko su federalisti spremni popustati, tj. koliko su
spremni odustati od inzistiranja na reviziji ustava, nego je traZzio da rezim
»ako misli da se ovaj ustav ne moze odrzati kaZe svoju«.!s0

Sporazumijevanje s rezimom cinilo se nekim federalistima mogudim.
Zbog toga je Bazala predlagao Trumbicu da federalisticki ustupak u tom
smjeru bude u tome $to bi se u politickim istupima akcenat ubudude stav-
ljao na reviziju ustava a ne na federalizam. »Ima mnogo svijeta i krugova.
(...) smatrao je Bazala, koji su za reviziju i ako u uZzem krugu nego li je
federacija. Stoga da se revizijski momenat jace naglasi, treba da u taktickom
smislu vi$e istiCemo reviziju a ne federaciju, u N. skupstini, na zbo-
rovima.«181

No ni ti kontakti, kao ni prijasnji, nisu donijeli konkretne rezultate.
Federalisti su izgleda ostali kruti u stavovima, pa su im predbacivali da
nisu realni politi¢ari, a to ih dovodi u »sjajnu izolaciju«. Federalisti su, me-
dutim, iz neuspjelih kontakata s rezimom, za koje javnost gotovo nije ni
znala, nastojali izvuéi moralni kapital. »Pod sugestijom osmogodiSnjeg isku-
stva i uzornog vladanja, $to ga pruzaju beogradski rezimi pocelo se i kod
nas gledati politi¢ki realizam u tome, da se primakne kakvom dispozicionom

126 Prema HRVATU 2170/28. 111. 1927.
1272 HRVAT, 2171/29. 1I1. 1927.

128 OBZOR, 132/7. V. 1927.

120 HRVAT, 22059. V. 1927,

o AJAZU, T. OST., 154/107.

Bt Isto.
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fondu i da se onda sagradi lijepa vila i kupi lukuzno pokuéstvo. Tko nema
takvo misSljenje o znacenju realne politike, taj je proglasen politickim dog-
mati¢arom, neelasticnim petrefaktom i sli¢nim pridjevcima«, pisao je
Hrvat.132

3. HFSS u Hrvatskom bloku
a) Osnivanje Hrvatskog bloka

Nakon neuspjelih kontakata s rezimom HFSS se opet okrede hrvatskim
strankama. Pred izbore za zagrebacko gradsko zastupstvo ona nastoji oku-
piti Sto vise grupa koje ¢e se suprotstaviti Hrvatskoj selja¢koj stranci. Izbor
nije velik. MoZe se racunati jedino na Hrvatsku stranku prava, Hrvatsku
pucku stranku (klerikalce) i na Radideve disidente. Po programu su im naj-
blizi pravasi, koji odranije s Hrvatskim seljackim republikanskim savezom
(dr Bud) Cine Hrvatske blok. Za federaliste to bi okupljanje trebalo biti
trajnije a ne samo izborni araniman.!ss

Pregovori s prava$ima i$li su znatno lak$e nego s pucka$ima. Oni se
naime nisu htjeli vezivati za politi¢ku nego samo za izbornu suradnju, pri-
drzavajuéi pravo slobodne akcije »za eventualni nastup i rad u parla-
mentue.134

Hrvatski blok osnovan je 19. lipnja 1927. godine. Kako pregovori s HPS
nisu uspjeli, njega su sadinjavali: HFSS, HSP i Hrvatski selja¢ki republi-
kanski savez. Program Bloka uglavhom se odnosio na drZavnopravna pi-
tanja. Prema Nacelima Bloka »Vidovdanski ustav doveo je hrvatski narod
u drZzavi SHS u ocajno stanje. Dok mu je naime nametnutim centralizmom
i raskomadanjem u oblasti oduzeo drzavnopravni individualitet izgraden na
tisuéugodi$njem hrvatskom drZavnom pravu, dana$nji nadin vladavine osno-
van na tom Ustavu iscrpljuje hrvatski narod ekonomski i sustavno ga osi-
romasuje tako, da veé¢ danas i za pojedinca i za cijeli narod pitanje poli-
tike postaje pitanje kruha, uto hode da ga kulturno potisne do razine zaosta-
losti i natraZnjastva, a to nije u interesu ni hrvatskog naroda ni zapadne
civilizacije, kojoj je hrvatski narod stoljedima bio snaZzan bedem (...).«13

DrZavnopravna nacela, oslanjanje o »historijsko hrvatsko drzavno pra-
vo«, pa i terminologija Naclela, sve je to moglo ukazivati da je utjecaj pra-
vasa u Hrvatskom bloku bio znatan. Buduéi da se ni federalizam, koji je
srini zahtjev HFSS, u Nadelima i ne spominje, moglo se pomisliti da se
radi o stvaranju jedinstvene stranke a ne bloka. No u stvarnosti nije bilo
tako, a u samim Nacdelima izrijekom je stajalo da »stranke pridrzavaju svoj
stranac¢ki programe«.13 Do toga je do$lo iz taktickih razloga kako bi se osta-
vilo viSe mogucénosti drugim grupama i pojedincima da pristupe Bloku.

Rad Bloka trebalo je koordinirati Medustranac¢ko vijeée, u koje svaka
stranka daje po tri ¢lana. Ono omoguduje lak$e zajedniCko istupanje »u
svim predstavni¢kim tijelima u drzavi SHS«37 Rije¢ republika u Nacelima

132 HRVAT, 2259/16. VII. 1927.
183 Isto, 2228/7. VI. 1927.

134 Jsto, 2237/18. VI. 1927.

135 Isto.

136 Isto.

137 Tsto.

189



se ne spominje, ali ni monarhija, pa ¢ak ni onda kad se imenuje driava.
To predstavlja radikaliziranje stavova federalista prema kojima dotad mo-
narhija nije bila sporna.

U Nacdelima takoder stoji da »jedna stranka ne smije pobijati druguk,
te da u Medustranackom vije¢u »nema nadglasavanja«. Sto se ti¢e metoda
politicke borbe, ona de se voditi »svim zakonitim sredstvima i putovimac.138

Nakon osnivanja Hrvatskog bloka glavna je paznja bila usmjerena prema
Radidevim disidentima, koji se nastoje privuéi. Vedi rezultati ipak nisu po-
stignuti, iako su disidenti iskazivali sli¢nu namjeru. Tako je B. Superina
izdao saopéenje u kojem isti€e pripravnost za suradnju »sa svim hrvatskim
strankama, grupama i skupinama, koje uvidaju potrebu najodlucnije borbe
s jedne strane protiv destruktivnog rada Stjepana Radiéa u hrvatskom na-
rodu, a s druge strane protiv jednako destruktivne vladajuée centralisticke
hegemonije (...).13® S time u vezi ponudena je suradnja Hrvatskom bloku.

Medustranacko vijecde, raspravljajuéi o Superininej ponudi, odgovorilo
je negativno. Na takvu odluku utjecala je Cinjenica $to »disidenti nisu me-
dusobno slozni«.14 Motivi zbog kojih su disidenti napustali Radiéa bili su
razligiti, tako da se nije moglo govoriti o jednoj kompaktnoj grupi. Njihove
pobune kretale su se od prosvjeda protiv Radiéeva zaokreta do karijerizma.
Zbog toga HB nije htio riskirati primajudi te raznorodne pojedince, koje je
povezivalo samo to $to su preko liste Hrvatskog bloka nastojali doc¢i u pred-
stavni¢ka tijela. Osim toga nije bilo ni jasno koliko su disidenti jaki u na-
rodu i da li nekoga uopée predstavljaju. Disidentstvo se naime pojavljivalo
pretezno kod videnijih ¢lanova HSS, koji su imali politicke ambicije, dok
nezadovoljstvo u masama nije prelazilo granice apstinencije.

Do neke suradnje je ipak dolazilo. Hrvat je pisao da su dalmatinski
disidenti usli u Blok, te da je nosilac liste za sjevernu Dalmaciju dr Marko
Kozul a za juznu Puro Mimica.14t

Formiranje Hrvatskog bloka kao izravne prijetnje Radicu, pokusaj za
okupljanjem disidenata i najavljeni izbori za gradsko zastupstvo u Zagrebu
zao$trili su odnos HFSS i HSS do vrhunca. U sukobima se ne biraju rijedi,
a prijetnje dosezu dotad nezapamdenu oS$trinu. »S Radidem treba obradu-
nati«, piSe Hrvat preko Cetiri stupca.!42 »Stjepan Radi¢ je nesreca za hrvatski
narod, koje se mora $to prije rijesiti«, piSe isti list.

b) Hrvatski blok na delu zagrebackoga gradskog zastupstva

U izborima za zagrebacko gradsko zastupstvo federalisti su vidjeli svo-
ju veliku priliku. Za razliku od sela, gdje se na oblasnim izborima pokazalo
da je Radi¢ uglavnom zadrzao svoje pozicije, u Zagrebu su federalisti do-
bili tri a HSS cgetiri mandata. Buduéi da su prava$i tada dobili dva man-
data, te su dvije stranke, udruzene u HB, sada imale realne izglede da
osvoje veéinu. Tome se davalo veliko znadenje s obzirom na polozaj koji
Zagreb ima u Hrvatskoj.

Kao i na izborima za oblasne skup$tine, i sada su se kao argumenti upo-
trebljavali uglavnom drzavnopravni zahtjevi. HB je na izbore iSao kao u

138 Jsto, 224022, VI. 1927.
132 Isto.

140 Isto, 2243/25. VI. 1927.

14t Jsto, 2250/6. VII. 1927.

142 Isto, 2259/16. VII. 1927.
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borbu za »hrvatski karakter Zagreba«. Izbori su odrzani 5. rujna 1927. go-
dine. Veé ranije odrZani su izbori za gradska zastupstva u drugim grado-
vima u Hrvatskoj, u Osijeku (13. 3. 1927) i Splitu (17. 5. 1927). U ta tri naj-
veda grada u Hrvatskoj rezultat izbora s obzirom na najveée stranke bio
je ovakav:14s

ZAGREB SPLIT OSIJEK
Stranke glasovi mandati glasovi mandati glasovi mandati
HSS 2.351 6 971 7 291 2
HFSS 9.749 25 1.177 8 2.505 15
Komunisti 2.749 7 1.367 10 1.123 7
SDS 1.511 4 554 4 230 1
Radikali 363 — 1.249 10 1.761 10
HPS 250 2 159 1

Komunisti su na izborima nastupali kao Lista nezavisnih radnika. Visok
broj radikala u Splitu nije realan buduéi da su oni nastupali na listi gra-
danskog bloka.

Izbori za gradska zastupstva pokazali su da je utjecaj HSS u velikim
gradovima u Hrvatskoj znatno opao. Ta stranka nasla se ¢ak na treéem
mjestu, iza federalista i komunista, dok je u Splitu vise glasova dobio i
gradanski blok. NajteZi poraz Radié¢ je doZivio u Zagrebu, gdje mu je za
samo nekoliko mjeseci (od izbora za oblasnu skupstinu) broj glasada pre-
polovljen. Ti glasovi oti$li su federalistima, koji su porasli ¢ak za 68 posto.
U Zagrebu su porasli i komunisti, dok su samostalni demokrati ne$to iz-
gubili.

Na izborima je sudjelovalo relativno malo biraca, osobito u Splitu. Od
upisanih 10.036 glasalo je samo 5.792 ili 58 posto. Vlada je ponistila 10 ko-
munistickih mandata, dok je jedan federalist pre$ao Radicdu.

U Zagrebu je za gradonalelnika po treé¢i put izabran federalist Vjeko-
slav Heinzl.

c) HFSS na parlamentarnim izborima 11. rujna 1927.

Izbori za oblasne skup$tine i gradska zastupstva bili su sastavni dio
izborne borbe za Narodnu skups$tinu. Razjedinjene stranke vidjele su u tim
izborima svoju priliku da se eventualnim uspjehom konsolidiraju i povrate
ugled. Svi su imali svoje razloge da vjeruju u uspjeh. Trumbié¢ je ocekivao
priljev hrvatskih glasova, zbog nezadovoljstva Radiéevim zaokretom i ne-
uspje$nim boravljenjem u vladi. Selo dodu$e jo$ nije pokazivalo znakove
napultanja Radiéa (oblasni izbori), no gradovi su, nakon izbora za gradska
zastupstva, ulijevali nade u uspjeh. Kontakti s reZimom ostali su uglavnom
nepoznati, tako da su federalisti bili u moralnoj prednosti pred HSS. Osim
toga HFSS imala je u svojim redovima i Radiéeve disidente, istaknute se-
ljacke lidere, kao Uroida, Jagati¢a i JalZabetica, koji su imali djelovati na

351 143 Tablica je izradena prema podacima iz knjige R. HORVAT, n. dj., 339, 347,
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seljacke mase. Oni su agitaciju provodili preko svog lista Hrvatski seljacki
narod. Unato¢ seljackoj komponenti u stranci, federalisti ni na ovim izbo-
rima nisu mogli ponuditi neki seljacki program. To im je onemogudilo pro-
dor u selo, koje je i dalje ostalo Radideva domena. Namjesto toga, oni su
i dalje ostajali na drzavnopravnim pozicijama, sada tim viSe bududéi da su
se nalazili u Hrvatskom bloku s prava$ima. Zbog toga su glavni naglasci u
predizbornoj borbi bili »oZivotvorenje hrvatske drZzavne samostalnosti«, i to
»oslanjajuéi se o historijsko hrvatsko drzavno pravo i pobijajuéi jednako
vidovdanski ustav i njegov centralizam kao i politiku Stjepana Radiéa, koji
je medu Hrvatima najopasniji predstavnik toga i takvoga ustava i na njemu
osnovanog centralizmac«.#4 HB je dalje upozoravao da je u Kraljevini SHS
»sva upravna i politicka vlast u rukama politickih faktora iz Srbije, kao da
ona i nije niSta drugo nego povedana i proSirena predratna Srbija«.145 S tim
u vezi parola federalista pred izbore bila je: Svi svj.sni Hrvati na jednu,
a svi »vidovdanci« i centralisti svih stranaka na drugu stranu.

Radi¢ je bio najveda zagonetka izbora. No njega kao da nije brinulo
kako ¢e na izborima reagirati bira¢i s obzirom na njegov zaokret. On na-
stupa s velikim ambicijama nastojeéi se probiti na podruéja koja dotad
nisu glasala za hrvatske stranke. S tim je u vezi i promjena naziva stranke
u Narodnu seljacku stranku i poku$aj pro$irivanja agitacije na Makedo-
niju. Radi¢ je bio optimist i smatrao je da ée dobiti barem 100 mandata.
Obzor, koji se bavi tim problemom, nekoliko dana pred izbore komentira:
»Radié¢ danas ima najvi$e hrvatskih glasova i imat ée ih i kod ovih izbora,
ali samo zato, jer njegovi birali vjeruju, da je njegov centralizam samo tak-
tika. Pos$to vedina izbornika vjeruje da je Radi¢ dobar Hrvat i da je ono, §to
on javno na zborovima govori, i u novinama piSe, samo taktika, na koju je
primoran — to de biti jo§ ovaj put uz njega. No kad bi Radié¢ zaista neSto
takva i udinio, da bi njegovi izbornici izgubili vjeru u njegovo hrvatstvo,
svi bi ga ostavili i njegova socijalna agitacija ne bi mu koristila, jer Hrvati
dobro osjeéaju, da je nacionalni problem prvo nase pitanje, a iza njega
dolazi tek socijalno i ekonomsko pitanje. Ne za to, jer bi Hrvati bili neki
naroditi nacionalni $ovinisti, nego za to, jer ih je ovo devet godina naudilo,
da Beograd ne ¢e nikad Hrvate priznati ravnopravnima, pa makar se
Hrvati nazivali Jugoslaveni ili Srbi i makar postali pravoslavni, Beograd ne
priznaje ni predanskim Srbima ravnopravnost, a ne da ni Sumadiji $to ju
ide.

Radié¢ doduSe kusa obilaznim putem rijes$iti taj problem, no taj njegov
put bio je lo$, a njegova neuspjela kandidatura u Macedoniji, pokazala je
da je neprovediv. Zato je samo dvoje moguce, ili ¢e se Radi¢ vratiti svojoj
hrvatskoj politici i traZiti rje$enje hrvatskog pitanja ili e ga izbornici osta-
viti (...). Naivno bi bilo kad bi u Beogradu vjerovali ili bi se veselili toj
pojavi, jer Radi¢ ne gubi zato, jer je on protiv beogradskog centralizma, a
izbornici za centralizam, nego obratno, on gubi za to, jer su izbornici proti
centralizmu, a misle da je Radi¢ napustio svoje hrvatsko stanoviste.«146

Ovaj sam podulji komentar citirao jer se na temelju njega moZe vi-
djeti kakvo je miSljenje prevladavalo u to doba u hrvatskih izbornika, pa
nam se s tim u vezi i nameée obja$njenje federalisti¢kog stava. Obzor, koji

144 HRVAT, 2288/20. VIII. 1927.
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nije stranacki opredijeljen, smatra da se hrvatski biraéi odlu¢uju iskljucivo
na polju nacionalnog pitanja. Ne ulazeéi u objektivnost takva stava, jer bi
za to bila potrebna posebna istraZivanja, taj se stav moZe prihvatiti kao vla-
dajuéi u tadaSnjim politickim krugovima u Hrvatskoj. Iz toga proizlazi da
je Radi¢ mogao i¢i u eksperimente (ispusStanje »Hrvatska« iz naziva stran-
ke, agitiranje izvan Hrvatske) jer mu »biradi vjeruju, da je njegov centrali-
zam samo taktika«. Federalisti tog povjerenja u narodu jo$ nisu imali, pa
nisu ni mogli ulaziti u socijalne probleme, veé¢ su se morali usredotocivati
isklju¢ivo na nacionalni, uvjereni da se na tom polju dobivaju, odnosno gube
izbori.

Pribi¢evi¢ je raspisivanje izbora primio s neskrivenim zadovoljstvom.
Njegova SDS odludila je da u cijeloj zemlji nastupa samostalno. Za razliku
od prethodnih izbora, Pribicevié¢ je ovaj put veoma suzdrzljiv prema S. Ra-
dicu, Zestoko napadajuéi vladu, optuzujuéi je za antidrzavnu politiku. ViSe
nego ranije poklanja paZnju i seljacima, a prema izbornom proglasu glavni
su mu ciljevi: narodno jedinstvo, sloboda ¢ovjeka i vlada demokracije.

Sukobi unutar politi¢kih stranaka, disidentstvo i borba za vlast po svaku
cijenu pridonijeli su da izbori poprime dvije znacajke: poplavu kandidat-
skih lista i apstinenciju. Bile su naime istaknute 443 kandidatske liste — 118
viSe nego $to se biralo zastupnika. Na kraju je samo 12 politickih stranaka
dobilo mandate.

HFSS nije uspjela na izborima. Dobila je samo jedan mandat, i to
Trumbidev u Zagrebu. Mandat, takoder u Zagrebu, dobio je i A. Paveli¢ kao
kandidat HSP. To su bila dva mandata Hrvatskog bloka, za koji je glasalo
48.626 biraca.

Radié¢ je izgubio tredinu glasova (skoro 180.000), no to se nije osobito
odrazilo na broj poslanika. Dobio je 61 mandat, ssdam manje nego na pret-
hodnim izborima.

Trumbidevi planovi nisu se ostvarili. Izbori su pokazali da znatan dio
seljaka jo§ ostaje uz Radiéa. Svoje nezadovoljstvo, koje je ipak bilo osjetno,
seljaci su radije iskazali apstinencijom nego da glas poklone nekoj drugoj
stranci. Radideva dugogodi$nja propaganda protiv gradanstva kao »pokva-
rene gospode« urodila je plodom kad je to za njega bilo najpotrebnije.
Unato¢ prihvatljivom programu koji su ponudili federalisti (nastavak poli-
tike koju je napustio Radié), seljastvo je ostalo nepovjerljivo prema njima
kao prema stranci »gospodex.

Komentirajuéi neuspjeh Hrvatskog bloka na skupS$tinskim izborima,
Obzor je tih dana pisao: »Ostale hrvatske stranke vode jo§ stare metode
politicke akcije, kao kad je bio mali broj izbornika. Neposredno pred izbore
zadu medu narod, drZze nekoliko skups$tina, napi$u nekoliko polemickih
¢lanaka u novinama u kojim napadaju politicke protivnike. Kad izbori produ
stranacke njihove organizacije u opée viSe ne funkcioniraju niti se tko od
voda brine za izbornike. O kakovoj gospodarskoj ili kulturnoj organizaciji,
koja bi doSla u korist politickoj stranci nema kod nas ni govora. Razne
disidentske grupe nisu imale ni¢im drugim agitirati nego sa kritikom pro-
tiv Radi¢a i njegova vodstva (...). Hrvatski blok, koji se, kako je dobro
naglasio Persi¢, sastoji »iz starih i novih pravasa« skamenio se na drZavno-
pravna pitanja, koja su za $iroku publiku i suvi$e teoretska i nesavremena.
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Hrvatski blok dobio je dva mandata i to u Zagrebu. Drzimo da ée vodstvu
Bloka biti jasno da su ova dva mandata u Zagrebu, viSe prosvijed
protiv Radi¢u, nego praktiéno pristupanje u Hrv. blok.«147

Ako je glavni cilj izbora bio da se »ra$isti situacija«, onda on nije
postignut. Raspored snaga u parlamentu ostao je gotovo isti, a to znaci da
se nije mogla ocekivati jaka, trajna i efikasna vecina iz koje bi proizasla
vlada. StoviSe, radikali, koji su trebali biti jezgra okupljanja »Cetvrte stran-
ke«, izgubili su 30 mandata, za koliko su porasli Davidoviéevi demokrati.
Pribidevié je zadrzao svoje pozicije. To ga je trebalo uvjeriti kolika mu je
stvarna snaga. Izborna baza veé je davno podijeljena medu politickim
strankama, pa su 22 mandata dobivena na ovim izborima ujedno i domet
SDS.

Prema tome, rezultati izbora nisu ispunili ni¢ija olekivanja. Promije-
nilo se nije nista, a kao i obi¢no brzo su zaboravljena i predizborna obe-
¢anja.

a) Od skupstinskih izbora do atentata od 20. lipnja 1928.

Federalisti su nakon izbora bili znatno oslabljeni u Narodnoj skupstini.
Umjesto desetak, njih ¢e odsad tamo predstavljati samo jedan zastupnik.
Oni su tako izgubili moguénost za iznoSenje svojih stavova s govornice,
koja je, iako je parlamentarizam bio u dubokoj krizi, ipak ne$to znacila.
(Trumbié je rijetko nastupao u Narodnoj skupstini.) I ne samo to. Uza sve
nedostatke vidovdanskog parlamentarizma, ipak se vodilo ra¢una da vlade
izlaze iz parlamentarne veéine. Broj zastupnika bio je dakle bitan ako je
stranka namjeravaia sudjelovati u vladi. Iako su prethodno imali svega de-
setak mandata, federalisti su, kao $§to smo vidjeli, bili veoma cesto u kom-
binacijama oko sastava vlade. Iako je HSS imala Sest puta vise zastupnika,
gesto su se pojavljivale moguénosti da federalisti umjesto radiéevaca budu
predstavnici Hrvata u Kraljevini SHS. Posljednji izbori bitno su izmijenili
situaciju. S jednim mandatom federalisti su imali ispasti iz svih kombina-
cija oko sudjelovanja u vladi.

Unato¢ tome, kao i unato¢ politickoj ekskluzivnosti i dogmatiénosti, fe-
deralisti su i nadalje ostali skloni politi¢koj kombinatorici. U novoj situaciji
za njih postaje aktualno traZenje partnera bududi da su sami i suviSe slabi.
Buduéi da vise nisu zanimljivi strankama koje su sadinjavale vladinu vedinu,
oni su trazili partnere u strankama koje su imale istu sudbinu. Tu se odmah
namede sli¢nost poloZaja SDS. I ta je stranka naime ispala iz vladavinskih
kombinacija. Dakle i ona je morala traziti partnere na drugoj strani. Tu su
federalisti i samostalni demokrati, unato¢ razlikama u ideologiji i politi¢koj
taktici, mogli naé¢i dodirne tocke. No bilo je i drugih kandidata. To je u
prvom redu HSS, koja je takoder ispala iz vlade. Federalisti su to osjetili i
nastojali su preduhitriti pribliZavanje Radiéa i Pribiceviéa. Nastojeci se pri-
bliziti Pribideviéu, Hrvat je odmah nakon izbora pisao: »Ako Svetozar Pri-
bicevi¢ Zeli da u ovoj drzavi nesto vrijedi, ako u njoj Zeli ne$to biti, to mozZe
samo kroz Hrvate i Hrvatsku. Samo kroz Hrvate on kao Hrvacdanin moze
u ovoj drzZavi igrati odlu¢nu ulogu. Najbolje jamstvo je za to federativno
uredenje drzave.

wr Isto, 245/14. IX. 1927.
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A naposljetku ¢emu se nasi Srbi plase hrvatskoga sabora kao necastivi
tamjana?

Sve one kulturne, gospodarske, financijalne, trgovatke, prometne itd.
trazbine koje Hrvati u Hrvatskoj i Dalmaciji traZze za sebe, sve to ¢e u pu-
noj mjeri uzivati na8i Srbi (...).

Ta valjda ni njima nije svejedno, da oni pladaju $est puta veéi porez
od Srbijanaca i to ba$ zaslugom Srbijanaca!

Javnost je u tom smjeru, da bi Samostalna demokratska stranka pro-
vela reviziju svog stajaliSta prema Zeljama Hrvata, sa zadovoljstvom kon-
statirala, da Rije¢ malo drugadije nagla$uje hrvatstvo nego $to je dosad
bilo, da su njeni ljudi agitirali medu Hrvatima upravo s onim razlozima,
s kojima je i Hrvatski blok operirao. Zas$to ne bi nastavili na tom poslu?

Koje prednosti imaju Srbi od toga, §to njima i nama Srbijanci vla-
daju? Jedino tu zadovolj$tinu, da Srbijanci vladaju Hrvatima i §to je na$
Srbin mogao srbovati do mile volje, jer to Srbijance nije ni$ta stajalo. Na-
srbovao se na§ Srbin do mile volje, ali materijalno je ba§ tako nazadovao
kao i Hrvat, pa su spali gotovo na prosjacki $tap i oni, kao i mi Hrvati.

Treba da Svetozar Pribidevié polne sa svojom revizijom svog ukocenog
doktrinarnog programa i da se priblizi stanovni$tu federacije i samostal-
nosti Hrvatske, koju ne trazimo samo za sebe, nego i za sve naSe Srbe, jer
smo uvjereni, da ¢ée im biti milije, $to oni zajedno s Hrvatima odlucuju i
gospodare s nad$im parama a ne Srbijanci. Ako bude Svetozar Pribicevié,
svih 150 bududih zborova drZzao u prefanskim krajevima u tom smislu, neée
nikad trebati dodavati ni jedne nule broju udlesnika, kako je to dosad
obicavao.«148

Taj komentar Hrvata Obzor je protumaclio kao formalnu ponudu S.
Pribideviéu za suradnju.!4® Samostalska Rije¢ nije se medutim otvoreno
izjasnila, ali je veé idudeg dana pisala kako je »sve jade korumpiranje na-
roda od strane drZavne vlasti u Beogradu«.15¢ U traZenju izlaza iz tog stanja
samostalci jo§ nisu dos$li do toga da bi trebalo preurediti drZzavu. S federa-
cijom ni$ta se ne bi promijenilo, jedino bi »utvrdili Srbiju, kao Prusku«.15

Ne znamo kako je na otvaranje prema SDS gledao federalisticki partner
u Hrvatskom bloku, no nema razloga sumnjati da prava$i nisu bili odusev-
ljeni ovim potezima HFSS.

Jesu li kombinacije o politi¢koj suradnji federalista i samostalnih de-
mokrata bile uopde realne s aspekta politickog interesa obiju stranaka?
Oc¢ito nisu. Samostalcima, ¢iji je stalni interes bio da budu u vladi jer su
smatrali da samo na taj nafin mogu ostvariti svoje politi¢ke ciljeve, jedan
federalisti¢ki mandat nije znadio ni$ta. Ni federalisti ne bi prakticki dobili
konkretno ni$ta buduéi da bi i sa SDS i dalje bili daleko od vlasti i utjecaja,
pa ¢ak i u Hrvatskoj. Osim toga, zbog ideoloskih razlika obje bi stranke
mnogo izgubile kod pristasa buduc¢i da bi morale dobrano korigirati svoje
stavove. Radilo se je dakle o nefem drugom: otvaranjem prema SDS fede-
ralisti su nastojali osujetiti njihovo priblizavanje s HSS. To pribliZzavanje
nikako nije odgovaralo federalistima jer bi na taj nadin oni izgubili inici-
jativu za stvaranje preCanske fronte. To bi takoder ojacalo Radica, a to
federalistima nikako nije i$lo u prilog.

148 HRVAT, 2309/15. IX. 1927.
149 OBZOR, 247/16. 1X. 1927.
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151 Isto.

195



Kao i obi¢no na poletku rada u predstavni¢ckom tijelu, federalisti su i
pocletak rada u novoizabranoj Narodnoj skups$tini popratili nadelnom ogra-
dom: »Uclestvovanje Hrvatskog bloka u parlamentarnome radu Narodne
skups$tine ne znadi, da tim fakti¢no stanje priznajemo i odobravamo. Na-
protiv Hrvatski blok dée svim zakonitim sredstvima raditi, da se polozZaj
hrvatskoga naroda iz temelja izmijeni uspostavom hrvatske drZavne samo-
stalnosti.«152

Spominjanje »hrvatske drZavne samostalnosti«c a ne federacije navodi
na pomisao da je izjava Hrvatskog bloka u Narodnoj skupstini bliza prava-
$§ima nego federalistima. To nije promaklo Obzoru, koji piSe kako je HFSS
promijenila program.'s3 Hrvat je to odmah demantirao. »Nasom deklaraci-
jom nije HFSS izmijenila svoj program i svoje dosadanje stajaliSte. Nacela
deklaracije su polazna tofka programa HFSS koji je poznat i nije od jucer.
Stoga na$i zastupnici nisu smatrali da daju takove deklaracije ranije«, piSe
Hrvat.1¢ Namjesto da demantira, Hrvat u stvari potvrduje da HFSS od-
stupa od programa ukoliko se za program federalista uzima ono S§to su
proklamirali, a to je federalizam. Izjava dakle u svakom sludaju znaci od-
stupanje od proklamiranog programa. Pitanje jedino radi li se o taktici ili
o stvarnom pribliZavanju pravaskom programu. Odgovor ée nam se mozda
nametnuti ako analiziramo u kakvom su poloZaju federalisti nakon neuspje-
ha na izborima. Federalizam, kojim su kao s novom formulom federalisti
operirali nakon razlaza s Radidem, nije naiao na odziv, a vjerojatno nije
ni dovoljno shvaden medu bira¢ima. On je isto tako, eksplicitno izraZen cak
i u nazivu stranke, bio smetnja u kombinacijama s drugim grupacijama, pa
i s rezimom. (Zbog toga se medu nekim federalistima otvoreno raspravljalo
o tome treba li izbaciti »F«.) Prema tome, ako se federalizmom kanilo po-
sti¢i ono $to je Radié¢ postigao s republikanstvom, koje je kao »Slager« za-
palilo hrvatske seljatke mase, neuspjeh se morao priznati. Ostati dakle na
proklamiranom programu, koji je donio poraz, ili ne$to mijenjati? To se
pitanje nuZno moralo postaviti federalistima nakon izbora. Kakve su mo-
guénosti u slucaju da se stane na stajaliSte da su promjene nuzne? Pribli-
Zzavanje Radiéu nije dolazilo u obzir ako se mislilo voditi nezavisnu politiku
i predstavljati nezavisnu snagu na politickom polju. Radié¢ bi, pod dojmom
federalistickog neuspjeha, sigurno trazio previSe. A drugih partnera u
Hrvatskoj gotovo nije ni bilo, osim samostalaca koje nije uspjelo omesti
da se priblize HSS. U takvoj situaciji odluku da se stane iza pravaskog pro-
grama vjerojatno je potkrijepilo predvidanje da de zbog rastude krize u
drzavi uskoro dodi do radikaliziranja u politici. Izbori nisu bili rije$ili nista.
Kriza parlamentarizma, koja je potresala same temelje drZave, izgledala je
nerje$iva oprobanim sredstvima. Preostale su dakle radikalne mjere. Njima
ée se intervenirati u medunacionalne odnose, ¢ije nerje$avanje predstavlja
srzni problem i uzrok drZavne krize. Trumbié je to uofavao. Zbog toga je
smatrao da je najbolje da se jale veZe uz drZavnopravni program i ¢eka
razvoj situacije. Pretpostavljao je da je to jedina karta s kojom se u Hrvat-
skoj moZe pridobiti javnost kad se Radi¢ dokraja kompromitira.

»U Zivotu jednog naroda nekoliko desetljeéa ne zna¢i mmnogo. Hrvatski
federalisti imaju &vrstu vjeru u Zivotnu sposobnost svoga naroda, jer se je

152 HRVAT, 2346/28. X. 1927.
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on kroz vjekove odrzao kao politi¢ka i drZavnopravna jedinica unato¢ svih
zapreka i velikih poteSkoca. S toga razloga je i na$a duZnost i ako nas je
malo brojem, da ovu zdravu i veliku misao hrvatskoga naroda ¢uvamo bez
ikakvog kompromisa, protiv svega i svakoga«, pisao je komentator
Hrvata.155

Federaliste ¢e u tom stavu ohrabriti pobjeda na gradskim izborima u
Osijeku. HFSS je na tim izborima dobila 16 mandata, doh je HSS kao i
obi¢no u veéem gradu slabo prosla, osvojivsi svega jedno mjesto u gradskom
zastupstvu. Zbog nejedinstvenog istupa hrvatskih stranaka na izborima su
dobro prosli radikali, izborivdi 11 mandata.

Radikalizacija, koja se ve¢ uvelike osjedala, dosla je osobito do izrazaja
na Zagrebackom sveucilistu. Tu su na izborima veéinu dobili nacionalisti,
pri ¢emu je doSlo do Zestokog sukoba s orjunas$ima.

I Trumbié¢ svojim nastupom u Narodnoj skup$tini zaoStrava situaciju.
On izjavljuje kako su svi ugovori sklopljeni izmedu Kraljevine SHS i Italije
iSli na Stetu Hrvatske. S tim u vezi Zestoko napada Netunske i Beogradske
konvencije.156

I stvaranje Seljacko-demokratske koalicije pridonosi produbljavanju
drzavne krize budud¢i da se ona konstituira kao precanska fronta, koja se
veoma oStro postavlja prema centralistickom drZavnom uredenju drzave.
Strate$kim ciljevima federalista to ide na ruku, no tesko ih pogada $to su
izvan tih zbivanja. Suradnja Radiéa i Pribiceviéa stvara osovinu u politi-
¢kom polju Hrvatske, mimo koje nema $anse nijedna druga politicka stran-
ka. Federalistima preostaje jedino da i dalje napadaju Radica, ovaj put zbog
nedosljednosti jer se udruZio s donedavno svojim mnajveéim protivnikom.
»Hrvatski narod se kameni, gledajuéi Stjepana Radida u vucéjem zagrljaju
s batinaSkim poglavicom Pribcem«, piSe Hrvat.157

Nakon prihvadanja nove konstelacije u Hrvatskoj federalisti ¢e postupno
odustati od tih napada. SDK naime sve viSe dobiva na znacenju ne samo
boreéi se protiv centralizma nego otvaraju¢i novu frontu: Zestok napad na
korupciju. To ée joj donijeti simpatije kod mnogih, pa ni federalisti nisu
mogli ostati nezainteresirani. »HFSS smatra opravdanom agitaciju SD
Koalicije u parlamentu i narodu protiv hegemonije srbijanskinh politickih
stranaka nad hrvatskim narodom i nad t. zv. preCanskim krajevima (...).
Ta bi se agitacija SD Koalicije mogla ozbiljnije posmatrati samo onda kad
bi ona istupila sa KONKRETNIM POLITICKIM PROGRAMOM, koji bi, od-
bacujué¢ vidovdanski ustav, bar na temelju dosadasnjeg iskustva, kao izvor
srbijanske hegemonije i svih dosada$njih nepravdi, neodstupno usvojio fe-
derativno uredenje (...). Samo kad hrvatski narod postane gospodar svoje
sudbine i upravlja¢ svoje imovine, modéi ée se temeljito njegov poloZzaj po-
boljsati, kao §to ée i stanje u cijeloj drzavi moéi da krene putem sredi-
vanja i pune konsolidacije«, pisao je Hrvat.138

Federalisti se dakle nisu mogli oglusiti na politicke poteze SDK, tim
viSe $to je ona »ustajuéi protiv hegemonije prihvatila poglede« koje su fe-
deralisti »uvijek jednako iznosili«.15?

155 Jsto, 2505/11. V. 1928.
158 Isto, 2368/24. XI. 1927.
157 Isto, 2374/2. XII. 1927.
18 Jsto, 2524/5. V1. 1928.
15 Isto.
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Ispadanjem SDS, a zatim i HSS iz vlade, ona je ostala bez predstav-
nika iz Hrvatske. StoviSe, ¢inilo se da te dvije stranke kane na duZi rok
voditi Zestoku opoziciju prema reZzimu. Radidev kratkotrajni boravak u
vladi (»pri vladi«) stvorio je kod rezima uvjerenje da se s tim politiCarem
uopée ne moze raditi. I Pribicdevi¢ je izgleda definitivno bio iskljuden iz
vlasti. Dobro obavije$teni Ivan Mestrovi¢ informira Trumbiéa da je Pri-
bi¢evi¢ »na crnoj knjizi u dvoru i da ga se nazivlje »gjubre« i da je zauvi-
jek iskljuCen iz svake kombinacije i radi toga $to sa Radiéem pravi »pre-
Canski front« koji im u Beogradu jako smrdi«.160

TeSka privredna situacija nije medutim dopustala da vlada duze vreme-
na bude bez predstavnika Hrvata. Hrvatska, a osobito Zagreb kao privredni
i financijski centar u drZavi, iz viSe razloga su trebali biti ukljudeni u vladu.
Izmedu ostalog to je garantiralo politi¢ku stabilnost, bez koje strani kredi-
tori nisu htjeli ulagati u privredu Kraljevine SHS. Zbog toga su federalisti
opet dosli u kombinacije rezima. Oni su za vladu bili znadajni jer su drzali
gradsku upravu u Zagrebu. Kontakti su bili uspostavljeni najprije s pri-
vrednicima. Pocetkom veljaCe 1928. godine predsjednik privredne komore
Zagreba Vladimir Arko razgovarao je s predsjednikom vlade V. Vukidevi-
éem u vezi s »podizanjem privrede«. Vukiéevi¢ je — prema kazivanju Arka
Trumbic¢u — predlagao da se osnuje provizorni Privredni savjet od dvadeset
i jednog ¢lana.ét Cetiri ¢lana bili bi iz Srbije a »17 iz Preka«. Funkcija
Savjeta bila bi da preko njega prolaze sva gospodarska pitanja prije nego
dodu pred Narodnu skupstinu. On bi dakle imao savjetodavni glas, »ali,
kaze Vukidéevi¢, da bi htio vidjeti toga ministra koji bi neSto ucinio protiv
toga Savjeta«.t®2 Prednost Savjeta, prema Vukidevidu, bila bi u tome Sto
ne bi bio pod utjecajem beogradske carS$ije, koja umnogome paralizira rad
ministra trgovine.$3 To ministarstvo Vukicevi¢ je ponudio Arku, koji je
odbio, smatrajuéi da se radi o polumjeri, dok on trazi efikasnu akciju.
»Ministarstvo mu ne treba, jer ima automobil ljep$i od ministarskog, a
plada ne bi mu dostajala za bak$i$«, rekao je Arko Trumbicuié4

Vukidevi¢ je zamolio Arka da mu izradi program rada Savjeta, a to je
Arko u Komori i udinio. Poslao mu ga je s rezervom, kao program izraden
za Vukicevida, s kojim se Arko ne slaZe, »nego mu je protivan«.165 Arko je
s tim u vezi odrZao u Zagrebu dvije sjednice s glavnim privrednicima, koji
su mu odobrili dotada$nji rad i dali punomod¢ za dalje djelovanje. Kontak-
tirao je i s nekim predstavnicima HFSS, koji su mu predloZili da se sastane
s Trumbicem.

Trumbié i Arko sastali su se u Trgovalko-obrtnickoj komori 18. veljace
1928.166 Arko je traZio savjet $to da radi dalje. Da li da nastavi pregovore
s Vukideviéem ili da prekine. »U Beogradu treba im Hrvata za njihovu po-
litku i za engleski zajam«, odgovrio mu je Trumbié¢. »Ne mogu sa politi-
¢arima od SD (misli na SDK, op. Lj. A) ni sa HFSS pak hode da nas
obidu i uhvate s boka putem hr. privrednika. Stoga su izmislili Privremeni
Privredni savjet kamo bi htjeli staviti na ¢elo jednog uglednog privrednika

160 A.JAZU, T. OST., 154/104.
161 Jsto, 154/116.

162 Isto.

163 Tsto.

164 Isto.

165 Isto.

168 Tsto.
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Hrvata, da mogu pokazati kako je hrvatska privreda zadovoljna. To je po-
litika $to hocde da predsj. Priv. Savjeta ulini ministrom, t. j. ¢lanom vlade.
Taj ministar ne bi mogao niS§ta kao ¢lan kabineta pa bi prvom prilikom
morao demisionirati. Ali hrv. privrednici moraju se drZati privrede i NE
SMIJU ICI U POLITIKU, jer ¢ée nastradati. To nije njihovo polje, pa bi nase
politi¢are samo izigrali za ra¢un Beograda. Za nas je Radi¢ nesreéa, ali mi ne
¢emo posluziti Beogradu protiv njega za ono $to njima treba. Ako privred-
nici mogu na polju privrede §to da postignu, neka rade, ali neka se ne
stavljaju za neovlaStene vode hrv. naroda, koji ne moZe poboljsati svoj
poloZaj sa beogr. centralizmom. Priv. Savjet to je beogradska smicalica da
saCuvaju centralizam i skrenu paznju na privredna pitanja. (...) Mi ne mo-
Zemo danas niSta. jer Beograd ne da a Radi¢ nas kompromitira; ali neka
ipak ostane otpor od hrv. gradanstva, privrede i inteligencije« — odgo-
vorio je Trumbid.167

Trumbié se drugi put sastao s Arkom 25. oZujka 1928. nakon $to se Arko
vratio iz Beograda, gdje su ga bili pozvali Vukidevi¢ i kralj Aleksandar.1¢8
Arko je rekao Trumbiéu kako je tamo »iznio otvoreno sve tuzbe kako pri-
vreda propada osobito radi centraliziranja u Beogradu. Politicki Zagreb
predstavlja hrv. narod a ne Radi¢ sa njegovim seljacima, rekao je Arko, a
u Zagrebu su federalisti odlu¢an faktor i sa frankovcima u H. Bloku«.16¥
Rekao je zatim da »zna da ovo rade jer im treba hrv. privrede i Zagreba
za novi veliki zajam od 50 milijuna funti«.!?0 Arko je zatim inzistirao da se
to¢no utvrdi u $to ée se zajam utros$iti. Inzistirao je na pomorstvu, zauzi-
majuéi se za Split, koji je »glavna i jedina tocka za trg. luku«. Split treba
izgraditi i spojiti sa Zeljeznicama da se svrati »trgovina i ekonomski Zivot
na hrv. more«. »Zagreb bi se ekonom. i financijski imao baciti na Split kao
glavnu trg. toCku«, rekao je Arko. Vukicevi¢ je ma to hvalio Trumbida, »ali
da je politi¢ki intrasigentan«.i”t Arko mu je na to odgovorio da »bez Trum-
biéa sa federalistima politicki nema ni$ta, a oni da ne mogu i neée zbaciti
svoje ideologije«.172 Prvi korak trebala bi napraviti vlada, koja bi morala
izaéi u susret Hrvatima politicki i privredno te tako pripremiti povoljan
teren.

I Arko je dosao do zakljucka da »sve ovo rade iz Beograda, jer im treba
Hrvata za zajam i to ne Radiéa nego Zagreba«.17s

Arko je proditao Trumbiéu elaborat Komore »u kojem se prdlaze mi-
nimum $to bi vlada u okviru ustava sada mogla udiniti u smislu decentrali-
zacije sa gledi$ta privrede«, trazeéi »naputak S§to da kaZe Vukicevidu«.174
Sporazumijeli su se, biljezi Trumbié, u ovome:

»1) ne izrazavati se o zajmu ni DA ni NE, nego traziti da 2) se moraju
uzeti u obzir investicije u na$im zemljama: Zeljeznice, (presusenja) polja,
pomorstvo sa glavnom lukom Split. Ti se radovi moraju fiksirati u zakonu
ugovora o zajmu i prioritet radova.«1?s

167 Jsto.
168 Isto, 154/122.
169 Jsto.
170 Isto.
11 Isto.
122 Isto.
173 Tsto.
174 Isto.
175 Tsto, 154/121.
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Na iducem sastanku (28. ozujka 1928) Arko je obavijestio Trumbica o
rezultatima razgovora s V. Vukideviéem u Beogradu. Oni se mogu svesti
na ovo:

1) Vukicevié¢ pristaje na sve $to je Komora predlozila u elaboratu. To
¢e se i provesti. (Prema Arku u tom de se slutaju spasiti privreda.)

2) Zagreb de se, obecdava Vukidevid, izluCiti iz Zagrebacke oblasti. To
¢e pripomodi privredi jer de inale »oblasti upropastiti gradovec.

3) Arko je za pomorstvo iz zajma trazio jednu milijardu dinara, a to
se Vukiceviéu ¢inilo mnogo.

4) »Vukicevi¢ kategori¢ki izjavljuje da on Radiéa nede pod nipos$to u
njegovu vladu«. (Arko misli da ¢e Vukidevideva vlada ostati bududi da »ima
toliki program za privreduc.)

5) Vukicevié¢ je obedao da u investicije ulazi i regulacija Save.

Arko je bio optimisticki raspoloZzen. Smatrao je ako vlada ostvari i 60
posto od onog §to u elaboratu Komore stoji da ée se to jako osjetiti u pri-
vredi. U tom sluéaju, s konkretnim rezultatima, moéi ée se uéi u vladu
jer ée se imati $to se imalo »pod vladom bana Laginje«.

Trumbié¢ ovaj put nije zabiljeZio $to on misli. Ostaje medutim cinjenica
da ova akcija nije dala rezultata. Trumbic¢ i federalisti ostali su na istim
pozicijama kao i prije.

Trumbi¢ je u to vrijeme u neizravnom kontaktu s Vukidevicem i preko
I. Tartaglie. On je obavijestio Trumbica kako je Vukidevié¢ izrazio zelju i
»pripravnost da radi sa Hrvatima izvan koalicije SD«.1"6 Nema ni govora o
ulasku u vladu Radiéa i Pribideviéa. Vukidevi¢ se ¢udi $to Hrvati ne ulazc
u vladu »jer da je njegova vlada POSLJEDNJA VLADA koja ée voditi racu-
na o Hrvatima izvan koalicije SD (ili o Hrvatima uopde) za ulaz u vla-
du«.177 Vukicevi¢ je odobravao zahtjev »da se novi zajam ima utroSiti i na
korist hrvatskih krajeva, posebice Dalmacije«.178

Sve to Sto je rekao Vukidevi¢ bilo je u stvari upudéeno Trumbicu. Na
Tartaglinu primjedbu da se o tim kombinacijama »ne moze govoriti mimo
Dr Trumbica« Vukicevi¢ je bio izravan, predlozivS§i Trumbicdu da se sastanu
u Beogradu u ministarstvu ili na nekom neutralnom mjestu.1?

Trumbié je imao i druge kontakte. Tajno se sastao s ministrom saobra-
¢aja generalom Milosavljevicem. Osim o sredstvima iz zajma koja bi se
imala utro$iti u luke, ne znamo o ¢emu su razgovarali.18

1928. godina do atentata obiluje politickim kombinacijama. U jednoj
od njih nasao se i Radi¢ kad mu je u veljaci bio ponuden mandat da sastavi
vladu. Bio je to kraljev manevar prema kompromitiranju parlamentarizma,
jer je Radidéev pokuSaj da sastavi vladu lako mogao osujetiti. Osim $to je
naivno prihvatio mandat, Radi¢ je nakon neuspjeha da sastavi vladu (ona
se imala sastojati od ve¢ projektiranog Bloka demokracije, koji bi saci-
njavali HSS, SDS, demokrati, zemljoradnici i neki radikalski disidenti) jos$
naivnije predlozio kralju da mandat povjeri neutralnoj osobi koja ce rijesiti

178 Jsto.
177 Isto.
178 Isto.
179 Jsto.
180 Jsto.
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krizu ako je nuZno i izvan parlamenta. Tim prijedlogom, koji je iSao na
ruku kraljevim namjerama, Radi¢ je samo izazvao negodovanje ostalih
stranaka.

Jo$ jednu kombinaciju nalazimo u Trumbidevim biljeSkama. M. Jambri-
Sak obavje$tava Trumbica da se zbog kompromitiranosti jednodomnog par-
lamenta a »radi vedeg stabiliteta« radi na tome da se uvede i drugi dom.!
Njega bi dijelom (49%) postavljao kralj, a dijelom bi bio biran. Izbori bi
se odvijali po kotarevima a bile bi formirane nove oblasti, njih 6—7, s vedim
djelokrugom i vlastitim financijama. »Osim vojske, inost. (vjerojatno vanj-
skih poslova, op. Lj. A.), saobradaja, drz. financija i sli¢no, ostalo bi se sve
uzelo u obzir za oblasnu nadleZnost.«182 U nacelu je prihvadena revizija
ustava, koja bi zbog promjena takvog znacaja bila nuzna. Sve bi sc to
imalo provesti mimo postojeéih politickih stranaka.18s

Dvodomni sustav, broj i nadleZnost oblasti te revizija ustava, sve sc¢ to
uklapalo u federalisti¢ki program. No $to je s metodom? Novo stanje uvelo
bi se mimo postojeéih stranaka, a to zna¢i neparlamentarno. Federalisti se
o tome nikad nisu izjasnili, iako bi im jedino to moglo pruziti eventualnu
priliku, bududi da uz Radiéa i Pribidevi¢a oni kao samostalni ¢inilac nemaju
nikakve moguénosti da igraju znacajniju ulogu u politici u Hrvatskoj.
Trumbié uz ovu biljesku nije stavio nikakav svoj komentar. Zbog toga je
teSko odrediti njegov stav za vrijeme krize. Iz dosta Sturih biljezaka koje
vodi tijekom 1928. godine moZe se zakljuciti jedino da je veoma sumnji¢av
u rjeSenje krize unutar postojedeg stanja. No nigdje nismo nai$li da se iz-
jasnio u prilog neparlamentarnog rjeSenja. Jurju Demetrovidu, koji ga uvje-
rava da ce dodi do revizije ustava i proSirenja samouprava, gotovo rezigni-
rano odgovara: »Ako sve to provedete, niSta neée biti bolje, jer vi ne mo-
Zete promjeniti Srbiju koja, kakva je, rezultat je svoje pros$losti.« Sli¢no
misli i o situaciji u Hrvatskoj, u kojoj sada dominiraju Radi¢ i Pribicevic:
»Preko granice sva ova akcija vike, galame, samo kompromitira. Dokaz je
nesposobnosti Hrvata. Srbijanci makar bili Balkanci, izgledaju ozbiljno. O
hrvat. pitanju pod vodstvom Radiéa nitko viSe ne vodi racuna.«18

U razgovoru koji vodi u Beogradu, ne navodeéi ime sugovornika (radi
se o diplomatu, vjerojatno engleskom), za Trumbica je federacija »jedino
rjeSenje«. Kako doéi do toga, osobito kako organizirati vliast u Hrvatskoj,
koja bi u tom slucaju pripala Radi¢u? »Radi¢ je jedan Covijek, a tako i Pri-
bicevié¢. Radi se o narodu. I prije je sam dobro upravljao svojim autonom-
nim poslovima«, odgovara Trumbic.!$5 Trumbideva metoda ostvarivanja fe-
deracije u praksi, ukoliko ju je uopée imao razradenu u vrijeme krize pred
krvoproliéde u Narodnoj skupstini, ostaje nepoznata.

4. HFSS u Hrvatskom seljackom klubu

Atentat u Narodnoj skups$tini u Beogradu 20. lipnja 1928. godine pred-
stavljao je vrhunac krize u kojoj se nasla Kraljevina SHS. Epilog krize —
smrt dvojice i ranjavanje trojice poslanika HSS — iSao j¢ na ruku onima
koji su bili za radikaliziranje politickog Zivota. U Hrvatskoj je izgledalo da

181 Tsto, 154/124.
182 Isto.
183 Isto.
184 Tsto, 154/121.
185 Tsto, 154/125.
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¢e krvoprolice u Narodnoj skupsStini ponovno dovesti do jedinstvene poli-
ticke fronte, u koju ée preko SDK biti ukljuceni i Srbi. »Sav hrvatski svijet
vidi u na$im nesretnim Zrtvama samo Hrvate i hrvatske Zrtve, a nikako pri-
padnike OVE ili ONE stranke«, bio je naslov Hrvata u kojem je objavljena
vijest o atentatu.!8¢ To je ujedno i saZetak stava HFSS prema tom doga-
daju.

Federalisti u atentatu vide priliku za afirmaciju vlastitog stava. Oni
postaju moralni pobjednici buduéi da su dogadaji tako zorno potvrdili nji-
hovu tezu o nemoguénosti rjeSenja hrvatskog problema u sklopu Vidovdan-
skog ustava. Tih dana Hrvatski blok stalno zasjeda. Kako dani od atentata
odmicu, na federalistickoj strani duti se nestrpljenje da se ne propusti pri-
lika za radikalizaciju zahtjeva, jer smatraju da za to postoje dobri
uvjeti. »Ta krv je dragocjena Zrtva, koja NE SMIJE DA BUDE UZALUD
PROLIVENA (...)« piSe Hrvat187 Rije¢ federacija sve se viSe pojavljuje u
javnosti. No federalisti time vi$e nisu zadovoljni. Oni povedavaju ulog: »mi
idemo dalje, danas je federacija premalo (...).«188 Te$ko je rec¢i koliko je
taj radikalizam stvaran, a koliko je upuden HSS-u, da on bude ¢&vrsdi
prema rezimu. Naime, veé¢ sutradan Hrvat donekle ublazuje stav pisudi »Mi
Hrvati imamo kad dekati. Izgubiti nemamo ni$ta, a dobiti moZzemo sve.«189

Takav stav federalista nailazi na pozitivan odjek kod radidevaca, kojima
je potrebna podrs$ka s obzirom na krajnje neizvjesnu i napetu situaciju. 20.
srpnja Radié¢ prima »na dulji razgovor« kopredsjednika Hrvatskog bloka A.
Pavelica a Sest dana kasnije i A. Trumbicat® (»... predsjednik / S. Radic,
op. Lj. A. / zagrlio ga je / Trumbica, op. Lj. A.) i tako su ostali ganuto za-
grljeni dugo vrijeme .. .«)19t Nakon toga Trumbié razgovara s KoSuticem.

Formiranje vlade A. KoroSeca u kojoj su bili radikali, demokrati, SLS
i JMO, po stastavu sli¢ne Vukidevidevoj za vrijeme koje je doSlo do aten-
tata i koja je proizasla iz iste skupStine, primljeno je u Hrvatskoj veoma
negativno. Trumbié je to ovako prokomentirao: »Dan 20. pr. mj. historicki
je datum, koji je povratio hrvatskom narodu vrSenje prava samostalnosti,
kojeg se nije nikad odrekao niti ga se moze odredi. Stoga danas mi-
jenjanje vlada u Beogradu ima za hrvatski narod
relativnu vazZnost i prema tomu izaziva kod nas i
relativno zanimanje«!2 Trumbié¢ se dakle u skladu sa svojim ta-
das$njim stavom o samostalnosti Hrvatske, iako ne kaze eksplicitno u kojem
obliku, postavlja ignorantno prema Beogradu. Njega viSe zanima $to se do-
gada u Zagrebu i hoce li on iskoristiti priliku koja mu se pruza. Za
Trumbica je od velike vaznosti kakvi ée biti zakljucci Poslani¢kog kluba
SDK, koji se u povodu sastavljanja KoroSecove vlade sastaje u Zagrebu.
Zbog toga su on i Paveli¢ nastojali sudjelovati u radu te sjednice. O tome
razgovaraju s Ko$utiéem, a dan prije sjednice Pribidevié¢ posjeéuje Trum-
bi¢a. Tako su verbalno svi za to da na sjednici 1. kolovoza budu i vode
Hrvatskog bloka, do toga ipak ne dolazi. Formalno to se obja$njava time
§to je sastanak unaprijed bio sazvan kao sjednica Poslani¢kog kluba SDK.

186 HRVAT, 2537/21. VI. 1928.
187 Isto. 2546/4. VII. 1928.

188 Jsto.

189 Tsto. 2547,5. VII. 1928.

190 Tsto, 2261,20. VII. 1928.

191 Isto, 2266/26. VII. 1928.
192 Tsto, 2268/28. VII. 1928.
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Stvarmi razlozi bili su vjerojatno drugaciji. Radicevcima, a osobito Pribide-
vi¢u, nije bilo u interesu da na sjednici budu i predstavnici Hrvatskog blo-
ka, ¢iji su pogledi na situaciju bili znatno radikalniji od stavova SDK.

Javnost je s nestrpljenjem ocekivala zaklju¢ke Zastupni¢kog kluba
SDK od 1. kolovoza. Rezolucija koja je tog dana donesena sastojala se od
dva dijela. U prvom se govori da je SDK osnovana »s ciljem i zadatkom,
da legalnom borbom u parlamentu izvojuje promjenu sistema u drzavi u
tom smislu, da osigura i zajamci jednakost i ravnopravnost Hrvatske i svi-
ju takozvanih prefanskih zemalja sa Srbijom«.1?s SDK je u tome sprijecena
»organizovanim zlo¢inom«, ¢ime je ujedno i onemogudena »da parlamen-
tarnim sredstvima putem Narodne skup$tine nastavi borbu za svoje velike
ciljeve«.19 Zbog atentata SDK je napustila beogradski parlament i prekinula
sve odnose sa strankama koje predstavljaju srbijansku hegemoniju. Kao
izlaz iz nastale situacije Radi¢ i Pribiéevi¢ predlozili su formiranje ne-
utralne vlade, koja bi omogudila objektivnu istragu i sudenje svim sudioni-
cima i intelektualnim zaletnicima zlo¢ina, te provela slobodne izbore. Na-
suprot tome, »uz pomo¢ dviju precanskih stranaka, koje izrabljuju vjeru u
politicke svrhe (SLS i JMO, op. Lj. A), ponovo je obrazovana hegemoni-
sticka vlada srbijanskih stranaka««.19

Drugi dio Rezolucije sadinjavaju zakljuéci koji su ujedno i smjernice
za dalje drZzanje SDK u nastaloj krizi. U njima se oduzima pravo krnjoj
Narodnoj skups$tini da donosi zakljucke za cijelu zemlju. Konstatirajudi
zatim hegemoniju biv§e Kraljevine Srbije nad svim ostalim zemljama i »na-
rodnim djelovima«, SDK izjavljuje »da je u svijesti narodnoj dosadasnje
drzavno uredenje u cjelini ponisteno poznatim dogadajima«.1*6 SDK ce zbog
toga »povesti najodluéniju borbu za novo drzavno uredenje, koje ée osigu-
rati punu ravnopravnost svih spomenutih individualiteta«.!®” U tu borbu
SDK poziva »sve politicke stranke i grupe u precanskim krajevimac.!#8

Federalisti nisu bili zadovoljni ovako formuliranim zakljuécima. »Za-
kljuéci Kluba Seljatko-demokratske kaolicije nisu zadovoljili ocekivanja u
prvome redu hrvatske javnosti, koja je bez sumnje jednoduSno trazila da
SD Koalicija istakne odredeno neodstupni ZAHTJEV DRZAVNE SAMO-
STALNOSTI HRVATSKE«, komentirao je zakljucke Hrvat.1* Oni su za
njega suzdrzljivi, §to se ne mozZe opravdati »razbudeno$éu naroda«. Rezo-
lucija ipak nije napadnuta, nego je samo smatrana kao minimum.

3. kolovoza Trumbié i Paveli¢, kao narodni zastupnici Hrvatskog bloka,
pristupaju Poslani¢kom klubu HSS. Oni su to objasnili pozivom koji pro-
izlazi iz treée toCke zakljudaka od 1. kolovoza, u kojoj se u zajednicku
borbu pozivaju »sve precanske stranke«.

Prema Hrvatu apel se ticao »u prvom redu politickih predstavnika gra
da Zagreba...«.200 Osim toga to je bila i Zelja S. Radica, koji je smatrao

193 B, Krizman, n. dj., 118.
194 Jsto.

195 Jsto.

198 Jsto.

197 Isto.

198 Jsto.

199 HRVAT, 2571/2. VIII. 1928.
200 Tsto, 2572/3. VIII. 1928.
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»da pristup dra Trumbica i Paveliéa u Klub HSS odgovara potpuno i nje-
govoj Zelji«.20t U izmjeni mi$ljenja s tim u vezi »posredovao je g. A. Ko-
$uti¢ a ne g. Sv. Pribidevic«.202

Formalno je do pristupa doslo tako $to je Hrvatski blok uputio pismo
predsjedni$tvu Zastupnickog kluba HSS. U pismu Trumbica i Pavelida je
stajalo: »Povodom javnog poziva, sadrzanog u treéoj tocki zakljucaka, koje
je donijela SDK na jucera$njem vijecanju u hrvatskoj sabornici, ¢ast nam
je saopdéiti Vam, da smo pripravni pistupiti u zastupni¢ki klub HSS u
svrhu zajednic¢ke suradnje u tom klubu, — time i u SDK, — koju suradnju
i mi kao zastupnici Zagreba, glavnoga grada Hrvatske, smatramo svojom
duZno$éu i narodnom potrebom poslije streljanja hrvatskih narodnih za-
stupnika u sjednici Narodne skupstine u Beogradu od 20. lipnja 1928. Mo-
limo vas, da izvolite primiti na$ bratski pozdrav.«20

Klub HSS »je jednodus$no zakljucio, da narodne zastupnike dra Trum-
bi¢a i dra Pavelida prima kao ¢lanove kluba H S S«204 Taj zakljudak
je Kosutié telefonski prenio Trumbicu i Paveli¢u, uz poziv »da izvole doci
na sjednicu u zgradu hrvatske sabornice«.205

Trumbic i Paveli¢ su se odazvali pozivu. Na ulazu u sabornicu docekao
ih je Nikola Precca, drugi potpredsjednik kluba HSS, a na ulazu u dvoranu
V. Macek, koji ih je pozdravio ovim rije¢ima: »Gospodo narodni zastupnici!
Od srca pozdravljamo Va§ pristup u klub HSS i SDK iz dva razloga. Prvi
je razlog taj, $to se i ovaj put pokazalo, da su Hrvati — kadgod dodu od-
luéni Casovi — kadri zaboraviti sve nesuglasice i sloZiti se u obrani svoje
domovine i svojega naroda. No od ovog prvog razloga jo$ je vazniji taj raz-
log, $to Vas pristup u klub HSS — a prema tomu i u klub SDK — znadi,
da ste posve pravilno ocijenili sadrzaj naSe jucera$nje rezolucije. I ako je
ta rezolucija sastavljena obzirno, ipak se iz nje posve jasno vidi, da se
Citava Seljatko demokratska koalicija zeli i hode boriti za ravnopravnost
svih drzavno-historijskih i narodno-politi¢kih individualnosti, pa prema to-
mu i za ravnopravnost kraljevine Hrvatske s kraljevinom Srbijom. Uvjeren
sam, da ste Vi shvatili zamaSaj ove rezolucije pa da Vas je njezin sadrZaj
ponukao na pristup u nase redove. Srda¢no Vas pozdravljamo.«

Maceku je odgovorio Trumbié poduljim govorom, koji je poceo ovako:
»Gospodo i draga brado! Hvala Vasemu predsjedniku i Vama na pozdravu,
koji je tako topao i srdacan, kao $to je jaka odanost svih nas velikoj stvari
naroda, koji zastupamo. Velera$nji dogadaj mi shvacamo u najvecoj nje-
govoj ozbiljnosti. Najprije mislim, da mogu reéi potpuno sigurno i s uvje-
renjem, da je ovaj dogadaj bio jedna Zelja, iskreno i duboko usadena u
srcima svih nas, da je ovaj dogadaj jedna ispunjena narodna Zzelja, koju
¢e — jednako kao i mi — pozdraviti ¢itav hrvatski narod. Ona dée djelovati
u njegovu srcu. Ovaj dogadaj ima napokon veliku vaZnost osobito radi toga,
$to je on izvrSen sa znanjem, odobrenjem i zadovoljstvom odsutnog Stje-
pana Radida.«20¢ U nastavku govora Trumbi¢ je spominjao Slovence, Crno-
gorce i Srbe, a to implicira zajedni¢ki okvir drzave. To znacdi da unato¢ ver-

201 Isto.

202 Jsto.

203 R, Horvat, n. dj. 408.
204 Isto.

205 Isto.

208 Isto, 408, 409.
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balnom radikalizmu HFSS ipak ostaje na pozicijama federalizma. Na sjed-
nici koja je nakon toga odrZana, Trumbié je izabran u poslovni odbor SDK.

U vezi s pristupom poslanika Hrvatskog bloka u Zastupnicki klub HSS
mogu se uocCiti neke c¢injenice. U prvom redu HB smatra potrebnim nagla-
siti da oni pristupaju na poziv HSS, odnosno samog Radida. Naglasava
se takoder da je posrednik oko toga bio Kosuti¢ a ne Pribidevié. Napokon,
ovi poslanici ne ulaze u Poslani¢ki klub SDK kao treéa stranka, $to bi bilo
logi¢no, nego ulaze u Zastupnic¢ki klub HSS, a preko njega u SDK. Ove
ograde ¢ini se da su bile potrebne kako Hrvatskom bloku, tako i Pribidevicu.
Razlika medu njima je jo$ uvijek tako velika da su te ograde nuZne, jer
bi se moglo protumaciti da su, naSavii se u zajedni¢kom Zastupni¢kom
klubu, mozda bitnije korigirali svoja prvotna stajaliita.

Hrvatski blok upravo zbog toga, a pod utjecajem prava$kog dijela, i
dalje inzistira na svojoj posebnosti. To ¢e biti naglaSeno i na sjednici
Hrvatskog bloka na kojoj je prihvaden pristup. »Razumije se dakle samo
po sebi, da Hrvatski blok, odnosno obije stranke, koje su u njemu, POSTO-
JE programski i organizatorno kao i do sada«,20? stoji u priopéenju.

Nakon o$trog reagiranja poslije atentata, kad se s federalisticke strane
postavljao zahtjev za »drZavnom samostalnosti Hrvatske«, sada su u Hrvat-
skom seljatkom klubu zahtjevi HFSS sve umjereniji i uklapaju se u kon-
cepcije HSS. »Centralisticki ustav mora se u interesu cijele drzave ukinuti i
mora se donijeti novi ustav, koji ¢e odgovarati politickim, kulturnim i eko-
nomskim potrebama pojedinih pokrajina drzave i volji naroda. Svaka po-
krajina koja je imala svoje historijsko vlastito razviée treba da dobije za-
konodavno tijelo sa pravom budgetiranja i vlastitom egzekutivom, koja ce
odgovarati njezinom individualitetu«, izjavio je, medu ostalim, Trumbié
novinskoj agenciji Telegraphen union.208 On se dakle vrada na svoju fede-
ralisticku formulu jasno naglasavajué¢i da »Hrvatska treba da dobije svoju
drzavnu samostalnost u okviru dr. granica«.20® Takve konstruktivne izjave
Trumbié ée davati osobito u razgovoru sa stranim dopisnicima.

Ulaskom u Hrvatski seljacki klub, HFSS je u nastupanju potpuno pri-
hvatila taktiku HSS. Gubljenje individualnosti stranke osjetilo se i na tere-
nu, tako da je tajni$tvo HFSS smatralo nuZnim uputiti obavje$tenje u ko-
jem se demantiraju glasovi kako su u nekim mjestima raspus$tene organi-
zacije HFSS. Neaktivnost se opravdava korotom za preminulim Radiéem,
poljskim radovima itd. To opovrgavanje nametnuli su upiti s terena u
kojima se aktivisti zanimaju »$to im je raditi, za$to im nitko od vodstva ne
dolazi a ostale stranke da opetovano $alju svoje ljude...«.21® Prvi rajonski
sastanak u Zagrebu odrzan je nakon tromjeseéne pauze. Na njemu nije bilo
rije¢i o politici, nego o komunalnim problemima.

Iako je ulaskom u Hrvatski seljacki klub HFSS pocela voditi politiku
koordinirano s HSS, ipak su se i kasnije mogli ¢uti neki disonantni tonovi,
a to govori da nova orijentacija nije bila jednodu$no prihvacena. Radika-
lizmom se osobito isticao M. Zanié, istaknut u strana¢kom vodstvu, koji je
na jednom zboru izmedu ostalog rekao: »Cijeli Hrvatski narod od 20. lipnja
zna $to hoce. HFSS postavila je u svom programu kao vrhovno nacelo:

200 HRVAT, 2573/4. VIII. 1928.
208 Tsto, 2582/16. VIII. 1928.
209 Tsto.

20 Isto, 2619/29. IX. 1928.



Narodnu i politi¢ku samostalnost hrvatskog naroda.
Danas nakon 20. lipnja drzi, da to nije mogude postié¢i ni federacijom jer
po federativnom uredenju drZzave opet bi imali jedno zajedni¢ko narodno
predstavni$tvo, u kojem bi se parabelumi ponovili i odakle bi nas ponovo
kurSumima istjerali. . .«211

Za razliku od ovako radikalnih istupa, medu federalistima bilo je i
drugatijih tendencija — priblizavanja rezimu. To moZemo vidjeti iz Peri-
Siceve »ispovijesti« Trumbic¢u. U pismu koje je pisano s puno respekta pre-
ma Trumbiéevoj osobi Per$i¢ poziva predsjednika HFSS da se nagodi s
kraljem. Glavnu ulogu u pomirenju trebao bi odigrati upravo Trumbié. Per-
$ica brine da napetu situaciju koja vlada na relaciji Zagreb — Beograd ne
iskoristi netko sa strane. »Ima bedaka koji od Italije ofekuju spas«, pise
Persi¢212 »Ja zato mislim da ne bi smjeli apriorno odbijati svaki pokusaj
priblizenja i suradnje s kraljem. Ako budemo prevareni uvijek mozemo
natrag«, predlaze Pers$ic.21s

No opéa politika HFSS ipak se sve viSe oslanjala na HSS. Tu je osobitu
ulogu odigrao Trumbié. Njegovo djelovanje sasvim se uklapa u okvir SDK.
S tim je u vezi i njegova akcija u inozemstvu, koju pokreée u ime SDK.214

Od listopada do prosinca 1928. Trumbi¢ posjecuje Pariz, London i Bel.
U Parizu se poku$ava sastati s ministrom vanjskih poslova A. Briandom,
no to mu ne uspijeva, pa se mora zadovoljiti sastankom s generalnim se-
kretarom ministarstva vanjskih poslova i dvojicom general$tabnih oficira.
Rezerviranost s kojom je Trumbié¢ primljen u Parizu proizlazila je iz obzira
francuskih politickih krugova prema beogradskom rezimu. Trumbié je bio
predstavnik opozicije. Zbog toga mu ni njegove veze iz svjetskog rata i
mirovne konferencije nisu mogle mnogo koristiti. Njegovu akciju oteZzavala
je i Cinjenica $to je upravo u to vrijeme u Parizu boravio i kralj Aleksan-
dar, koji je u Francuskoj pripremao teren za diktaturu. S tim u vezi je i
epizoda u vezi s Trumbidevom audijencijom kod Aleksandra. On je naime
bio nagovoren da se upiSe u knjigu posjeta u poslanstvu Kraljevine SHS,
$to bi mu trebalo omoguditi audijenciju. Nakon oklijevanja i vaganja argu-
menata za i protiv, ipak je pristao. Do audijencije nije-doS$lo, a to je teSko
palo uglednom politi¢aru. »Bizantinci«, bio je njegov jedini komentar na-
kon $to je shvatio da je izigran.

Trumbié je u Parizu prikazivao situaciju u Kraljevini SHS uvjerava-
juéi da je federacija jedini izlaz iz drZavne krize. Kao drugu moguénost
dopustao je i samostalnu Hrvatsku u personalnoj uniji s ostalim dijelom
Kraljevine. Rezultat kraljeve i Trumbiceve misije u Parizu bio je da je prvi
dobio podriku za diktaturu a drugi razumijevanje za probleme opozicije.

I u Londonu Trumbié je kod politi¢ara primljen rezervirano. Nesto
bolje profao je kod javnih radnika, svojih prijatelja iz svjetskog rata (R.
W. Seton-Watsona, W. Steeda i sir A. Evansa), koji su pokazali razumije-
vanje za probleme opozicije u Kraljevini SHS.

2 Isto, 2659/16. XI. 1928.
212 HAGZ, P. OST. 12.
213 Isto.

214 Podaci o tome uzeti su iz rasprave B. Krizmana, ”I:rurnbiéeva misija u
inozemstvu uodi proglasenja Sestojanuarske diktature, Istoriiski pregled, br. 3, 1962
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Zbog neuspjeha u Londonu i Parizu Trumbié je pomi$ljao da nesto
pokuSa u Berlinu i Rimu, no odustao je jer ni tamo zbog kontakata s opo-
zicijom nisu htjeli kvariti odnose s Beogradom. Iz istog razloga nije pu-
tovao ni u Prag.

Ni u Be¢u Trumbié mije ostvario svoje zamisli. Za vrijeme kratkog bo-
ravka u tom gradu Trumbié se upoznao i s nekim hrvatskim politi¢kim
emigrantima (Sarkotié, Perdevié), s kojima je izmijenio mi$ljenje o politi-
¢koj situaciji u zemlji.

Pripreme za diktaturu bile su i prije kraljeva odlaska u Pariz veé do-
brano odmakle. On se za diktaturu odlu¢io ve¢ nakon krvoprolica u Na-
rodnoj skupstini (ako ne i ranije!) — ¢ekao se samo povoljan trenutak.
Iza¢i iz »mrtvog kuta« neposredno nakon atentata kralj se nije usudivao da
se ne bi pomislilo kako je i sam povod insceniran. O tome se uostalom i
govorilo. Zbog toga mu je bila potrebna Koro$ecova vlada, za vrijeme koje
je kriza jo§ viSe produbljena. Kralju je isto tako bila potrebna pomoc
Francuske. Pripremajuéi se za diktaturu, Aleksandar je uspostavio kon-
takte s opozicijom u Zagrebu, nastojeéi saznati njen stav prema tom po-
tezu. Kraljevi informatori u Zagrebu bili su T. Slegel i M. Drinkovié. Oni
su se obojica u susretu s Mafekom uvjerili »da sredenje prilika nije mo-
guée preko stranaka i parlamenta«, a to su prenijeli Aleksandru. Macek
je do tog stava do$ao iz straha da u radikaliziranim prilikama ne izgubi
kontrolu situacije, a bojao se i socijalnih nemira. Mac¢ek je takoder bio
uvjeren da politiCke stranke necde nikad pristati na preuredenje drzave u
smislu federacije. Bez obzira na odnos snaga u parlamentu, stranke koje
su za hegemoniju, smatrao je Macek, uvijek ée naéi nadina da stvore vedinu
i tako paraliziraju nastojanje u tom smjeru.

Nakon ostavke vlade A. Koroseca, 27. prosinca 1928. godine, kralj je
veé¢ imao gotovo rjeSenje za krizu. Unato¢ tome, da stvori dojam kako je
poduzeo sve da izbjegne diktaturu, on je na dvoru obavio konzultacije go-
tovo sa svim politi¢kim prvacima. U audijencijama 4. i 5. sije¢nja 1929. Ma-
¢ek je predlagao da se Kkriza rije$i preuredenjem drZave, i to na osnovi
drzavnih i kulturnopovijesnih teritorija, sa zakonodavnom i izvr$nom vlasdéu.
To bi trebala provesti nepolitiéna vlada, koja bi imala kraljevo povjerenje.
Medutim, tu su koncepciju odbacile sve stranke ¢etvorne koalicije.

Nakon zavr$enih konzultacija iz kraljeve je kancelarije 5. sije¢nja iz-
dano priopéenje u kojem se kaZe da nema moguénosti ni za kakvo parla-
mentarno rjeSenje, a dan kasnije, 6. sijenja, izdan je kraljev manifest kojim
se ukida Vidovdanski ustav i raspu$ta Skupstina.

V. FEDERALISTI I SESTOJANUARSKA DIKTATURA
1. Zabrana HFSS

»Neobi¢na vaZnost ovog dogadaja je ocita. Ona se ne mozZe tumaciti
prema teorijskim pravilima, nego fakti¢nim prilikama, kao $to ¢ée se i sud
o njemu modi izreé¢i samo kasnije, kad bude za to vrijeme prema poslje-
dicama, koje ce iz njega proizadi i prema onim rezultatima, koje ¢e doni-
jeti« Tako je zavodenje diktature komentirao Hrvat od 7. sijeénja 1929.
godine. Mozemo li iz tog komentara sluzbenog glasila HFSS izvesti zakljucke
o pravom stavu federalista prema kraljevoj diktaturi? Neki se odgovori

207



sami namecu. Dajuéi prednost »fakti¢énim prilikama« pred »teorijskim pra-
vilima«, federalisti oCito nisu pridavali veliku vaZnost formi, tj. diktaturi,
nego sadrzaju koji iz nje moze proizadi, a to je rjeSenje krize u federalisti-
¢kom smislu. S procedurom dakle, a to je ukidanje Vidovdanskog ustava,
federalisti su bili olito zadovoljni. Sto se ti¢e sadrzaja diktature, o njemu
se u pocetku nije mnogo znalo, pa se o tome bilo te$ko izjaSnjavati. Iz toga
je proizlazio stav federalista prema diktaturi: cekati!

Zamjecuje se sli¢nost stava kao i kod HSS. »Lajbek je raskopcanc, tre-
ba pricekati da se vidi na koji ée se nacin ponovno zakopcati. Tako se rezo-
niralo u HSS na uvodenje diktature.

Takav dojam dobiva se i iz PerSiéevih biljezaka. Opisujuéi atmosferu
kod federalista 6. sije¢nja 1929. godine, on je zapisao: »Inace je svake ne-
djelje do podne bio rendes 'voda’ u redakciji 'Hrvata’, samo sve manje po-
sjec¢ivan, jer su Clanovi bilo umirali, bilo otpadali. Ali nedjelja 6. januara
1929. opet nas sve bez poziva sabrala desetak. Vise se ne sje¢am od prisut-
nih nego Trumbida i Segvida. (...) Sje¢am se da se malo razgovaralo, valjda
radi strogih propisa, svaki je imao koje od novina onog dana u ruci, da
¢ita ukaze. Trumbié je Citajudi viSe puta kimao glavom i poluglasno govo-
rio: Krupna je to stvar, kraljeva diktatura. Zna se gdje je pocela, ali nezna
kamo i kada ée svr§iti? Krupne su to stvari... kao da je htio reéi i opasne
za diktatora. Ali ako smo svi bili dosta tihi, ne mozZe se redi da i previs$e za-
brinuti. Ukidanje Vidovdanskog ustava, pa imena nekih ministara kao
Drinkovica i Svrljuge kao da su umirljivo djelovali. Segvi¢ je jo§ bio dosta
dobre volje. Pravio je lice kao da viSe toga zna ali ne smije ili nede govoriti.
Zakljucak je bio bez rijeli, da ¢ekamo jo§ koji dan, da vidimo, kuda se
brodi, pa éemo se onda porazgovoriti.«2!3

Iduéeg dana Trumbié je bio u jednom drugom drustvu. »Sastali smo
se kod Monsignora dr. Svetozara Rittiga samo nas éetvorica: domadin, Trum-
bi¢, Drinkovié i ja« biljezi MeStrovié¢ u svojim »Uspomenamac.216 Drinkovié
je »otvoreno priznao, da ga je kralj poslao, da vidi i ¢uje, kako se ovaj nje-
gov gest primio« i jasno agitirao za diktaturu.2” »Trumbié je na sve to skep-
ti¢no reagirao«, biljezi MesStrovié¢.218 Njemu je osobito bilo sumnjivo $to se
kralj okruzio velikosrbima i §to je za predsjednika vlade postavio generala
Petra Zivkovica. »Dok je Drinkovié¢ drzao, da se kralj samo sluzi ovim ele-
mentima u svoje svrhe i za provodenje svojih koncepcija, Trumbi¢ je bio
sasvim obrnutog misljenja i drZzao je, da se oni sluZe kraljem i njegovim
autoritetom u svoje svrhe.«2!® Prema MeStrovi¢u, Trumbié¢ mu je tada (»prvi
dan iza 6. sijeénja 1929.«<) rekao: »Ovo je moZda jedini moguéi nacin da se
dode do rjeSenja, ako Aleksandar bude uistinu imao odvaZnosti i ako je
dovoljno Sirokih pogleda i ako je shvatio bit jugoslavenske ideje.«220

Drinkovi¢ je dalje nastavio dolaziti u Zagreb (»svakog drugog danac)22t
i prilikom jednog takvog dolaska donio je kraljevu poruku da se Zeli sastati
s Mestrovicem. On je pristao, prethodno se posavjetovav$i s Trumbidem,

215 HAGZ, P. OST., 62.

26 I MeStrovié, Uspomene na politicke ljude i dogadaje, Buenos Aires
1961, 207.

27 Isto.

218 Tsto, 208.

219 Tsto.

220 Isto, 207.

22t Isto, 209.
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koji ga je nagovarao da pode, kad ga zove. U audijenciji kralj se zanimao
za Trumbica. »Ja bih volio, da sam i njega uveo u vladu, ali on sigurno ne
bi htio pristati«, rekao je kralj, sigurno u namjeri da se to prenese Trum-
bicu, Sto je Mestrovié vjerojatno i udinio.222

Federalisti, dakle, nisu bili »previSe zabrinuti««. Dapade, ukidanje Vi-
dovdanskog ustava i imenovanje nekih Hrvata za ministre djelovalo je na
njih umirujude.228 Zakljucak prvog sastanka federalista u diktaturi bio je:
Cekati »jo$ koji dan«. Njima kao da nije mnogo govorio dio kraljeve pro-
klamacije u kojoj kaZze: »Cuvati jedinstvo narodno i celinu drZavnu, to je
najvidi cilj Moje vladavine, a to mora biti i najveéi zakon za Mene i za sva-
koga. To Mi nalaZe ljubav prema Otadzbini i pijetet prema bezbrojnim dra-
gocenim Zrtvama, koje padoSe za taj ideal.«224

Nakon $to je iz prve ruke (Drinkovié) saznao ne$to vise o diktatorskom
rezimu, a vjerojatno obavio i neke druge kontakte, Trumbié je naloZio Per-
$i¢u, tajniku HFSS, da sazove sastanak uglednijih ¢lanova stranke. »Ved
u srijedu 9. I., biljezi Per$i¢, dosao je k meni Trumbié, pozvao na samo i
rekao, da za petak naveler pozovem na najdiskretniji nacin glavne ljude na
sastanak. Vazno je da dode dr. Papratovié¢ i ona dva seljaka koji su kao nar.
zastupnici ostavili Radica, kad je preokrenuo. (Radi se o Uroidu i Jagatiéu,
op. Lj. A)) Radi zabrane sastajanja neka se ne sluzim ni po$tom ni telefo
nom ni brzojavom, veé¢ neka ih poSaljem vlakom.«2% Uroié¢ i Jagati¢ nisu
dosli. Momak koji ih je traZio naSao ih je pri poljskim radovima. Persic¢
ironiéno kaze da misu do$li jer im nije poslan novac za put.

»U petak smo se sastali«, nastavlja Per$ié. »Trumbié¢ je drzao velik,
znafajan govor sa zaklju¢kom, da ée najbolji odgovor na diktaturu biti, ako
kao stranka prestanemo i svi predemo u seljacku stranku. Trumbié je za
nas bio Roma locuta est. Bez rasprave prihvadeno. Ja sam prema susjedno
sjededim primjetio, da to znali za mene, da ¢u biti potisnut u kut, jer me
radiéevci ne trpe, po§to sam se morao $njima ja najviSe natezati, ali valjda
me bog nede posve napustiti! Razi$li smo se da ¢ujemo daljne odredbe.«226

Trumbicdeva skepsa u vezi mogudeg povoljnog razvoja diktature u smislu
rjeSenja hrvatskog problema koincidira s nekim Macekovim izjavama. Sa-
stanak vodstva federalista koji je upravo opisan poklapa se s Macekovom
izjavom u kojoj izrazava sumnju u novu vladu, u kojoj ne vidi garanciju
da ¢e se preuredenju drZave pristupiti u smislu zakljuéaka SDK od 1. ko-
lovoza 1928.

Idudi sastanak federalisti su odrzali 14. sijecnja. Usred sastanka banuo
je dr A. Paveli¢, koji »ne sjedavs$i stane opSirno razlagati, zasto se ima
odustati od stapanja u seljatku stranku i da svaka grupa ostane, kako je
bilo za sebe. Motrio sam ¢itavo vrijeme dra Trumbica, koji je pognute gla-
ve slus$ao, bilo mu neugodno, osjeéao se nekako blamiran. Svi smo dobili
utisak da zakljucak ne ovisi o argumentima, ve¢ da nas seljacka stranka
neée imati, odnosno tumacili smo stvar tako, da Trumbié ne bi ni predlagao

22 Isto, 211.

223 Od Hrvata u prvu diktatorsku vladu usli su: S. Svrljuga (financije), Z. Ma-
Zzuranié (trgovina i industrija), O. Frange$ (poljoprivreda), M. Drinkovié (socijalna
politika) i T. Alaupovié¢ (vjera). Znadajno je da su Hrvatima ministrima pripali
najznacajniji privredni resori.

2¢ F Culinovié, Dokumenti o Jugoslaviji, Zagreb 1968, 968, 292

225 %—IAGZ, P. OST. 62.

228 Isto.
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fuzije, da ju nije unaprijed s Madekom ugovorio, ali po svoj prilici je oko-
lina to osujetila, boje¢i se za sebe uslijed prevelikog dolaska inteligencije
ostalih grupa, koji bi radidevsku ’gospodu’ potisnuli i pravili im konkuren-
ciju. Ali smo otklon tumacili i tako, da vodstvo naroda smatra oportunim
vide stranaka, koje mogu iéi svojim putem, samo ne smiju $koditi hrvatskoj
stvari. Opet se bez debate prihvatilo, da svaka stranka ostane za sebe uko-
liko ée moéi pod novim opstojnostima Zivjeti. Razi§li smo se prepustivsi
vremenu daljnje odluke.«227

Federalisti su tih dana do$li u situaciju da moraju demantirati vijesti
prema kojima oni podupiru vladu. Vijest je potekla od ministra dra M.
Drinkoviéa. Njemu, biv§em ¢&lanu Hrvatske zajednice, koji je kasnije
bio u dobrim odnosima s nekim ljudima iz federalisti¢kog vrha, takva bi
podrika u Beogradu dobro do$la. Trumbiéa je to razljutilo. Potrazio je Per-
Sida i trazio da Hrvat tu vijest opovrgne, i on je to »ovlaSteno« ucinio.228

Situacija u vezi s diktaturom sporo se ra$¢i§éavala, znatno oteZavajudéi
poloZaj politi¢ara koji se nisu izjasnili za novo stanje. To je vjerojatno po-
nukalo Trumbica da pusti vijest kako se povladi iz politike. »Prilikom jed-
nog takvog pohodac, biljezi Peri$i¢, »Trumbié¢ mi je pod najveéom tajnom
rekao, da se povladi, da on i njegova Zena ne bi ni fizi¢ki ni materijalno
mogli podnijeti kakove progone, konfinaciju, internaciju i sli¢no, pa da de
se dati na pisanje dokumenata, za historiju postanka Esheazije.«22® Trumbié
je izric¢ito naglasio da se ne radi o memoarima nego o gradi.

Nekoliko dana nakon $to je Trumbié¢ svoju namjeru priopdio Persicu,
vijest o njegovu povlacenju donio je Slovenac. »Tumacio sam to tako«, ko-
mentira Persi¢, »da Trumbié¢ hode vlastodrice zavarati kao da se viSe nece
politikom baviti, samo da ga puste na miru.«230

Trumbideve bojazni nisu bile sasvim bez osnove. Krajem sije¢nja pri-
opéeno mu je da mu je putnica »izgubila vaZnost«. Trumbié¢ se sve manje
osjecao sigurnim. To je osobito pojacano kad su poclela $ikaniranja opo-
zicijskih politi¢ara interniranjem, sudenjem a i fizickim napadima (Sufflay,
Budak). Da li iz straha ili da vlastima ukaZe kako se doista duti ugroZen,
Trumbié je 16. travnja 1932. traZio od I. Perovica, bana Savske banovine,
dozvolu za drzanje revolvera, koju je i dobio.23!

Do formalne zabrane HFSS doslo je 20. sije¢nja 1929. Odluka o zabrani,
koja se temeljila na noveliranom Zakonu o zastiti javne bezbednosti i po-
retka u drzavi, urucena je tajniku stranke Ivanu PerSicu.

Zabrana stranke nije se odnosila i na stranacko glasilo Hrvat, koji je
nastavio izlaziti do svibnja 1929. Iako izlazi, Hrvat nam ne pruZza podatke
iz kojih bismo imali uvid u djelatnost federalista u to vrijeme. To je i ra-
zumljivo jer je stranka zabranjena, pa su eventualni sastanci ilegalni i o
njima se ne piSe. No, nema ni komentara o politickoj situaciji. Ako se i
pojavi neko misljenje, to je uglavnom citat iz nekog drugog lista, najceScée
Obzora.

Persi¢ daje ovakvu verziju prestanka izlazenja Hrvata: »Da viSe nemam
pod diktaturom kao strankin ekonom brigu s novinama, koncem svibnja
obustavio sam daljnje izlaZenje mavodno radi prevelikog deficita i zaduZi-

227 Isto.
228 Jsto,
229 Jsto.
230 Jsto.
231 NBS, TA,
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vanja kod Tipografije radi tiska. Dezman je zahtijevao da i dalje izlazimo,
bez obzira na deficit i dug, da neéemo trebati platiti, ako neée biti mo-
guce, a ako prestanemo, da déemo biti za dug utuZeni. On je naime htio da
u diktaturi, za ministrovanja njegova oberSefa Svrljuge ne bude sam s
Obzorom svojim na javi, ve¢ da ima i druga opozicionoga u nevolji, na$§
dnevnik Hrvat.«232

Perdi¢ nije previSe uvjerljiv kad tvrdi da je Hrvat prestao izlaziti zbog
nov¢anih neprilika. Dug je, kako sam kaZe, mogao biti podmiren (?!). Raz-
lozi dakle postoje u nefem drugom. Stranka ¢&ije je glasilo bio Hrvat pre-
staje postojati, i to ne samo formalno nego i stvarno. HFSS doZivljava sud-
binu mnogih drugih politickih stranaka koje se pod udarom diktature raz-
bijaju u razna krila, od kojih se neka pribliZavaju reZimu dok druga ostaju
u opoziciji. No i tu moZemo govoriti samo o strana¢kim vodstvima — baza
napustena od rukovodstva pasivizira se. Kako su ti procesi tekli, tesko je re-
konstruirati buduéi da nam arhivski materijal o tome daje malo podataka,
a novine o tome S$ute ili su prestale izlaziti. To je i pravi razlog za$to je
Hrvat prestao izlaziti: dotadasnja politicka linija ne moZe se provoditi a
druga zajednicka linija se ne stvara.

2) Federalisti i diktatura

I nakon proglasenja diktature federalisti su imali prilike djelovati u
javnosti. Ta aktivnost nije smjela biti ni stranacka ni politicka. Radi se o
sudjelovanju u oblasnim, opéinskim i gradskim zastupstvima. Diktatura je,
doduse, ukinula sva predstavni¢ka tijela, no zastupnici su mogli zadrZati svo-
ja mjesta pod uvjetom da se na njih dadu imenovati, buduéi da su ta mje-
sta odsad bila imenovana a ne izborna. Za takvu situaciju u Hrvatskoj za-
uzeli su se u Beogradu ministri Hrvati. Za federaliste osobito je bila za-
nimljiva moguénost sudjelovanja u zagrebackom gradskom zastupstvu. S tim
u vezi oni su se poceli dogovarati s Hrvatskom strankom prava i Hrvatskom
seljackom strankom. Prema Per$i¢u sastanak je odrzan u Katoli¢koj banci.
Na sastanku Trumbié se zalagao da se zastupnici ne daju imenovati. »Re-
Zim dodusSe u prvi &as neée od nas ni$ta traziti, branio je taj stav Trumbi¢,
ali s vremenom sve viSe i viSe da naSkodi na$oj stvari i da nas kompromi-
tira.«238 Federalisti su medutim ipak odludili da ostanu u gradskom zastup-
stvu. Per8i¢ piSe da se vodstvo HFSS s tim u vezi savjetovalo s ¢lanstvom
stranke. »Mi smo od konca veljate do konca oZujka odrzali na nekoliko
mjesta u gradu tajne sastanke sa izbornicima i pristaSama i svuda postav-
ljali pitanje sudjelovanja i svuda jednodu$no da«, piSe Persic.2s4

I pravas$i su na kraju zakljuili da se ostane u gradskom zastupstvu.
Svoju odluku su motivirali da se pomogne pristalicama. U slu¢aju da bi re-
7im traZio politi¢ke ustupke, pravasi su odlucili da ¢ée prekinuti suradnju.
Pristanak su dali i radiéevci. Trumbi¢ je i kod radiéevaca zastupao suprotno
mis$ljenje.235

Nakon $to su se sve tri stranke u nacelu sloZile, obavljeno je imenova-
nje gradskog zastupstva. Komunisti¢ki zastupnici te Paveli¢ i Percec, koji

232 HAGZ, P. OST. 14.
233 Jsto, 62

234 Isto.

235 Isto.
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su se ve¢ nalazili u emigraciji, izostavljeni su. Medutim na prvoj sjednici
imenovanog gradskog zastupstva radidevci nisu do$li. Prava$i su u smislu
podjele uloga dosli samo djelomi¢no: nisu se pojavili Budak, Bo¢kaj i Majer.
(Ostalim pravaskim zastupnicima bit ée ukinuti mandati 22. sije¢nja 1930. u
vezi s uCestalim atentatima, za koje se smatralo da ih izvode ¢lanovi njihove
stranke.)

Takav odnos prema gradskom zastupstvu bio je motiviran stranackim
interesima. Sudjelovanjem za$ti¢ivali su se materijalni interesi pristasa, dok
se apstinencijom dobivao moralni kapital, koji se kasnije mogao iskoristiti u
politicke svrhe. Iz federalistickog stava prema gradskom zastupstvu proiz-
lazi da su njihovi interesi u Zagrebu bili veliki. Iz toga proizlazi i njihov stav
prema diktaturi. Od tri najveée hrvatske gradanske stranke oni su bili naj-
spremniji da na odreden nacin suraduju s novim rezimom. Ovdje treba imati
u vidu da se tu ne radi o cjelokupnoj stranci, nego o jednom njezinu dijelu.

Vidjeli smo da su prva reagiranja na diktaturu u Zagrebu bila relativno
povoljna. To je medutim kratko trajalo. Situacija se ubrzo sasvim mijenja,
i to najprije izjavama politi¢ara, a potom i atentatima politicke naravi. Sta-
nje na relaciji Zagreb—Beograd osobito se pogorsalo nakon atentata na istak-
nutog novinara T. Schegela 22. ozujka 1929. Schegel je bio direktor Jugo-
Stampe i tajni savjetnik kraljev iz Zagreba, »ekspert za hrvatsko pitanje«.
On je odigrao znacajnu ulogu u pripremanju diktature (koju je savjetovao
Aleksandru) buduéi da je »uZivao posebno povjerenje kralja kao ekspert za
prilike na hrvatskom podruéju«. Njegov utjecaj na Aleksandra bio je takav
da je on u prvu diktatorsku vladu postavio za ministre one Hrvate koje su
mu sugerirali Schegel i DeZman.23¢

Prilikom hapSenja atentatora 11. listopada 1929. stradala su Cetiri agenta
— dvojica smrtno a dvojica su bila ranjena.2s? Tom je prilikom ustanovljeno
da su oni omladinci Hrvatske stranke prava, koja je imala svoje zastupnike
u zagrebackom gradskom zastupstvu. To je imalo negativne posljedice i po
HFSS, koja je sa strankom iz koje su bili atentatori ¢inila Hrvatski blok.
Tome su se pridruzile i jo§ neke nepovoljne okolnosti. Hrvat, sada bivse gla-
silo HFSS, upravo je pred atentat bio napao Schegela. Pretpostavilo se da
su pod utjecajem toga razbijena stakla na redakciji Novosti. Beogradsko
Delo otvoreno je okrivljavalo federaliste za atentat. »Istragom je takoder
utvrdeno«, pise Delo, »da su pojedina lica, koja su upletena u atentat na
pok. Schegela, bila u li¢noj vezi s Paveliéem i Peréecom i jo§ nekim licima
iz biv8e frankovacdke i federalisticke druzbe (...).«238

Takva situacija nije i$la na ruku onom dijelu federalista koji je smatrao
da se moze nad¢i modus vivendi s diktaturom, pa ¢ak i s njom suradivati.
Zbog toga oni traze nadina kako da uspostave povjerenje izmedu rezima dik-
tature i Hrvatske. U novonastaloj situaciji mogao je ¢ak propasti najavljeni
kraljev posjet Zagrebu, do kojeg su ti krugovi mnogo drzali. Osim toga, to bi
jos vise zao$trilo situaciju i umanjilo povjerenje. Akciju je na sebe preuzeo S.
Rittig. Prema Persic¢u, njegov je cilj bio da se razjasne stvari u vezi s atenta-
tom na Schegela, prestane s mucenjem politickih zatvorenika (roditelji kojih
su se uglavnom obracdali Rittigu da intervenira kod vlasti) te da se uspostavi

238 Jsto.
237 O tome viSe B. Krizman, Ante Paveli¢ i ustase, Zagreb 1978, 68—70.
238 Prema OBZORU, 3. XII. 1929.
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povjerenje izmedu Zagreba i Beograda.2s® Tako je doslo do Rittigove audijen-
cije kod kralja, gdje ga je uveo I. Me$trovié, na ¢emu je Rittig inzistirao.240
Sam MeStrovié¢, medutim, piSe da je do audijencije doslo na Aleksandrovu
inicijativu, koju je u Zagreb prenio ministar dr M. Drinkovié. On je, nakon
$to je postao ministar, svradao kod Rittiga i donosio kraljeve poruke prema
kojima je Zelio da dode »u §iri i izravni dodir s Hrvatima nepoliti¢arimac.24

U audijenciji kralj je traZio da inicijativa za uspostavljanje povjerenja
izmedu rezima i Hrvata dode s hrvatske strane. To bi kralju omogudilo da
povuce poteze koji bi zadovoljili Hrvate. Aleksandar se naime Zalio kako ga
u tome onemogucuju neki krugovi oko njega, koji su protiv bilo kakvih
ustupaka Hrvatima. Zbog toga je predlagao Rittigu da okupi 200 do 300 isto-
misljenika i dovede ih u audijencijuz42 Kod Mestrovic¢a je brojka koju je pred-
lagao kralj bila manja. Kralj je navodno trazio da mu u audijenciju dode
40 ili 20 »videnijih Hrvata« kako bi mogao »pokazati Srbijancima, da i
Hrvati hoée ovu drzavu« pa da tako suzbije »pritisak za poduzimanje nasil-
nih mjera prema Hrvatima«. U sluéaju uspjeha ove akcije kralj je, izmedu
ostalog, obedao »da ¢e se odmah ispraviti oblasna podjela u Srijemu u hrvat-
skom smislu«.243

Rittig je prihvatio ideju i nakon povratka iz audijencije poceo je raditi
na njenu ostvarenju. Tu je Rittigu pomogao i Per$ié, koji je s njim bio u
dobrim odnosima. Per$i¢ je za poklonstvenu deputaciju nastojao pridobiti i
Trumbica, uvjeravajuéi ga da treba »sve poduzeti, da Hrvatska ne bude
imala kralja protiv sebe«.24¢ Pers§i¢ piSe da Trumbié »ni¢im nije pokazivao
protivStinu najavljenoj akciji«.245 Prema MeStrovicu, »Trumbié je bio skepti-
¢an, da bi moglo biti kakve koristi od toga koraka«.2t%6 Trumbié je ipak pri-
sustvovao nekim sastancima na kojima se raspravljalo o poklonstvenoj depu-
taciji.?47 »On sam nije htio u to ulaziti«, piSe Mestrovié, kojemu je u vezi s
odlaskom deputacije rekao: »Podi i ti, kad si s njime u dobre, pa dete vi-
djeti. Niste ni onako nikakvi politi¢ki faktori. To ne moze nikoga vezati, niti
kompromitirati hrvatski stav. MoZe biti... Vrag bi znao. On je inteligentan,
a bilo bi u njegovom vlastitom interesu, ako i on nije velikosrpski instru-
menat.«248

Tesko je iz ovih podataka izvudi pravi Trumbicev stav prema poklonstve-
noj deputaciji. O¢ito je medutim da je Trumbic bio skeptican u pogledu
rezultata ove akcije, pa zbog toga nije htio u nju ni ulaziti. Medutim nije
joj bio ni protivan. Sdm je Trumbié sredinom 1930. (za vrijeme obrane Ma-
¢eka pred Drzavnim sudom za za$titu drZave2#® izjavio: »Mi smo u poloZaju
da mozemo objasniti da je ¢itav taj pokret za deputaciju nastao inicijativom,

239 HAGZ, P. OST. 62.

240 Tsto.

#t I Mestrovid, n. dj. 217.

222 HAGZ, P. OST. 62.

243 Tsto.

4 Isto.

15 Isto.

#6 I MesStrovid, n. dj., 217.

7 Isto.

8 Jsto.

% Macek je bio optuzen da je financirao teroristi¢ku djelatnost. Izmedu osta-
log radilo se i o pokusaju atentata na vlak u kojem se vozila poklonstvena depu-
ta?gﬁ. (I) ts%n_)%s\'iée LJ. BOBAN, Macek i politika Hrvatske seljatke stranke 1928—

213



ucestvovanjem, radom i organizacijom od strane policije. Policija je naime
organizovala odbore u raznim srezovima i selima koji su odbori imali za-
datak da se staraju oko formiranja poklonstvene deputacije. Policija je ime-
novala pojedine Clanove tih odbora i policija je uglavnom rukovodila taj
posao i prema tome mora da se oznadi da su sve te deputacije uz ovakve
pretpostavke, da su te deputacije rezultat rada policije.«250

Trumbi¢ je dakle znao da su policija i rezim diktature organizirali po-
klonstvenu deputaciju. Njemu je ona trebala posluziti kao propagandno
sredstvo u smislu dokaza kako su Hrvati zadovoljni novim stanjem. Osim u
zemlji, jo§ se viSe polagalo na udinak te akcije u inozemstvu. Bududi da je
sve to znao, Trumbideva je skepsa u pogledu slanja poklonstvene deputacije
razumljiva, jer njegovi interesi (rjesenje hrvatskog pitanja u smislu za-
htjeva SDK) nisu isti s interesima reZzima. Trumpidevo neprotivljenje slanju
poklonstvene deputacije moZe se protumaciti jedino kao oprez. Osim toga,
Trumidevo prisustvovanje nekim razgovorima u vezi s poklonstvenom depu-
tacijom moZe se tumaciti i nastojanjem da, kao politicar, bude dobro oba-
vijeSten.

Prijedlog da se poSalje »Poklonstvena deputacija hrvatskih gradova« pod-
nio je Rittig 28. listopada 1929. na sjednici Gradskog zastupstva u Zagrebu.
Gradonacelnik Stjepan Srkulj (takoder federalist) uputio je »brzojavne upite
hodée 1i se pridruziti poklonstvenoj deputaciji Nj. V. kralja u Beograd« i
ostalim gradskim zastupstvima u Hrvatskoj.2st Srkuljev poziv dobio je ma-
sovan odziv, a organizatori deputacija Cesto su bili federalisti. Organizacija
same deputacije bila je veoma dobra: vozio je specijalni brzi vlak, koji je
stajao samo na postajama gdje su se prikljuéivale deputacije; Gradsko za-
stupstvo Zagreba izdalo je posebne legitimacije sudionicima, itd.

U izjavi Obzoru 15. prosinca 1929. Rittig, koji je skupa sa Srkuljem
dosao u Beograd nesto ranije, rekao je da su delegacije doSle »da se poklone
Njegovu Veli¢anstvu Kralju i odadu mu svoju blagonaklonost i iskazu svoje
odusevljenje i svoju lojalnost«.2s2 Sama akcija, prema Rittigu, nikla je iz
nastojanja »da se nade puta i nacina, i situacija, koja je bila postojala izme-
du Zagreba i Beograda makne sa mrtve tolke«.253 Akcija je, prema Rittigu,
bila »u duhu evandelja«.254

Kad se deputacija nasla pred Aleksandrom, 17. prosinca, na kraljev ro-
dendan, pozdravni govor odrzao je biv$i federalist S. Srkulj, koji je medu
ostalim rekao da je »vrhovni izrazaj« ideja koje nosi deputacija »nacelo«:
»Jedan Kkralj, jedan narod!« Nakon Aleksandrova odgovora predana mu je
deklaracija koju je »u duhu politickog programa hrvatskih federalista« sa-
stavio Rittig.2s5 Deklaracija je bila namijenjena javnosti, no rezim se suprot-
stavio njenu objavljivanju bojeéi se da sli¢ne akcije ne poduzmu i druge
politicke grupe.2s6

Clanovi deputacije posjetili su nakon audijencije Avalu i Topolu. U
Mladenovcu, na putu za Topolu, Srkulj je odrzao govor u kojem je izmedu
ostalog rekao: »Vi ste Srbi za vrijeme rata pridonijeli neizmjerne Zrtve ne

250 Jsto, 62.

251 OBZOR, 325/3. XII. 1929.

232 Jsto, 336/15. XII. 1929.

253 Isto.

254 Isto.

%3 . Mestrovié, n. dj., 217.
238 Jsto.
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samo da spasite Srbiju, nego da i nas oslobodite. Dali ste milijun Zrtava u
tim borbama, ali je veca Zrtva ono $to se dogodilo od 6. sije¢nja. To je naj-
veca Zrtva da ste Srbiju unijeli u Jugoslaviju. Mi vam Hrvati na tome lijepo
zahvaljujemo.«257

Kralj nije ispunio obedanja kojima je na neki naéin bilo uvjetovano sla-
nje deputacije. Naime, prilikom putovanja deputacije u Beograd, pokuSan je
atentat na vlak u kojem se deputacija vozila (po direktivi Perceca i Pavelica).
Aleksandar je to iskoristio kao izgovor da ne moZe popustati Hrvatima, bu-
dudi da bi se to u situaciji nastaloj nakon pokuSaja atentata moglo protu-
maciti kao da popus$ta pred pritiscima. To se osobito odnosilo na koncesije
u Srijemu.

Poklonstvena deputacija bila je dakle izmanipulirana od monarhodikta-
ture. Ona je iskoriStena za ucvrséivanje rezima, dok su njeni ¢lanovi bili iz-
loZzeni pritiscima opozicije, osobito Rittig. Opravdavajudi sudjelovanje dijela
federalista u organizaciji deputacije, Persi¢ navodi da su oni pristali na taj
korak tek kad su doznali od ministara Hrvata da ¢e, ukoliko se ne rascisti
uloga federalista u nastaloj situaciji, doéi do izrazaja »Demetroviceva kli-
ka«.28 Oni su otiSli u Beograd »ne u svom interesu veé u opcéem,
hrvatskom, omogudujudi time od dva zla manje, kako je to bilo uvijek od
1918. god., jer su federalisti, odnosno zajednicari redovito stajali uz bok ili
radi¢evcima ili pravasima ili s obim grupama, imajuci pred oc¢ima i podjelu
uloga i podjelu rada u narodnom poslu«.25?

Persi¢, dakle, objaSnjava suradnju jednog dijela federalista s rezimom
diktature kao podjelu uloga. Nigdje, medutim, ne nalazimo potvrdu tom
stavu. Federalisti su se za vrijeme diktature podijelili, ali ne sporazumno,
nego prema razli¢itim interesima, bilo grupnim, bilo osobnim. O toj podjeli
Persi¢ biljezi: »Svaka grupa, razdijelila se na pozitivce i negativce. Od fede-
ralista Srkulj, Reberski, Rittig, MiSkulin, Per$i¢ na jednu (»pozitivci« op.
Lj. A.), Trumbié, Spanié, Zani¢, Barac (»negativci«, op. Lj. A.) na drugu
stranu.«2¢® U pocetku je medu »pozitivce« spadao i Kerubin Segvié, »no
jednom se povukao: poleo Kritizirati Rittiga«.26t

»Pozitivci« medu federalistima, tj. uglavnom oni koji su sudjelovali u
radu oko poklonstvene deputacije, imali su viSe pretenzije nego samo da
ostanu neformalna i nepoliticka grupa. I tu nam je glavni oslonac u Persi-
¢evim biljeSkama. »Od poklonstvene deputacije su macheri htjeli imati
neku akciju te ju predado$e meni. Imala je to biti neka organizacija, iz
koje bi mozda imala ubudude nastati i neka stranka. No ja sam to lukavo
osujecivao, prikazujuéi da sam u neprekidnoj djelatnosti, ali sam djelovao
u pravcu intervencija, ako se kome cini krivo, prave svinjarije, progoni,
da se to ustanovi, poduzmu koraci i reparira. Prilazem tu podatke elabo-
rata, primjedujuéi, da je politicke stavke koncipirao dr. Dezman, pravosud-
bene radi prgona dr. MiSkulin, ja sam izravno radio na sludajevima krivica
¢inovnicima, premje$tanjima, umirovljenjima itd. te o ’'udZbenicima’. Od
mene se slalo te stavke bilo dru Svrljugi, bilo dru Drinkovi¢u, bilo dvor-
skoj kancelariji. Uslijed pojafane diktatorske djelatnosti u smislu centra-

37 OBZOR, 339/18. XII. 1929.
28 HAGZ, P. OST. 62.

259 Isto.

260 Tsto.
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listickom i integralnom, mi smo se neki pred macherima bunili, bilo je
raznih sastanaka, najoStriji je bio DeZman, ali kad se trazilo povuéi kon-
zekvencije, onda je uvijek DeZman mirio, da jo$ nije vrijeme, da moramo
¢uvati 'Stanka’ (Svrljugu) (...)«.262 Per$i¢ dalje tvrdi da je on prekinuo tu
djelatnost kad se od federalista zahtijevalo da osnuju stranku koja bi tre-
bala sudjelovati na izborima 1931. godine.263

Izgleda da je upravo PerS$iéu medu »pozitivcima« bila dodijeljena oso-
bita uloga. On je, naime, provodio akcije koje su imale svrhu okupljanja
istomisljenika koji su pruzali podr$ku reZzimu diktature. Konce su u toj
akciji drzali ministri Hrvati, koji su nastojali dobiti podr$ku iz Hrvatske
i u njoj kontrolirati situaciju.26¢ To je osobito do$lo do izraZaja prilikom
formiranja banovinskih vijeéa. S tim u vezi Per$i¢ piSe pisma istaknutim
pojedincima izvan Zagreba, stvarajué¢i tako mrezu pouzdanika na koje se
mogao osloniti novi rezim. U pismu dru V. Genglu u Osijek od 3. veljace
1930. izmedu ostalog stoji: »Sada se pak radi na ovome. Novim drzavnim
proracunom stupit ée u akciju i banska vije¢a. Ova bi mogla danas sutra
biti i mali sabori, prema tome kako de banovi i ¢lanovi banskih vijeca
prosiriti i izgraditi svoju kompetenciju i kako de se razvijati politicke pri-
like. O samom pocetku djelovanja tih vijeéa ovisi vrlo mmogo, kako ce
dalje napredovati. Zato nam mora biti stalo, da u ta vijeéa dode §to vise
nas$ih, sposobnih ljudi. Razumljivo je da de biti slicnih nastojanja i od
svih ostalih grupa, koje toboZe ne bi smjele obstojati, ali su ipak tu. Zatim
ne smijemo niti mi stajati skr$tenih ruku. Stoga se izvolite ogledati za
imenima ljudi, iskustva i ugleda iz vaSeg grada, koji su Rittigova stajaliSta,
a koji bi bili voljni primiti se te duznosti. (...) Zurite sa imenovanjem ovak-
vih lica za Osijek, a mi ¢emo nastojati, da ih nas$i ministri gledaju pla-
sirati.«264

Skoro identi¢éno pismo napisao je i dru Ivanu Bulidu u Split.2e3 Persic¢
je »u ime vodstva« uputio i jednu okruznicu u kojoj trazi da ga se obavje-
Stava o nepravilnostima koje ¢ini novi rezim. U njegovoj ostavstini nalazi
se nekoliko molbi za intervenciju u vezi s premjeStanjem s posla, zabra-
nama knjiga i slicnim.206 Te$ko se moZe prihvatiti Persideva tvrdnja da je
ta akcija imala nepoliti¢ki znacaj. To nam potvrduju i pisma koja je do-
bivao kao odgovor na okruznicu. U jednom odgovoru odvjetnik iz Delnica
Ivan Krnic 30. sijeénja 1930. izmedu ostalog pisSe: »Iz tvoje okruZmice ra-
zabirem, da ste zapoleli jednu Siroku politicku akciju, a razabrao sam i
to, da bi sadadnja vlada rado vidjela federaliste kao svoje suradnike. (...)
Kod vas mi je simpati¢éno nastojanje, da se hrvatska politika organizuje
na pozitivhim bazama, $§to kod dr Trumbida ne vidim. On zivi u svom tor-
nju bjelokosti, prima referate i dijeli audijencije — ali to nije dosta«.267

Konac ove akcije dijela federalista Pers$i¢ obiljezava Rittigovom ostav-
kom u Zagrebackom gradskom zastupstvu. Rittig je, rezigniran neuspjehom
akcije i kompromitiran na strani rezima diktature, prilikom ostavke, uz
ostalo, izjavio: »Stojimo slomljeni pod teZinom KkriZa, $to smo ga nas neko-

22 Isto.
63 Jsto.
204 Tsto.
203 Isto.
266 Isto.
207 Isto.
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licina uzeli na svoja pleca, da uCinimo kopc¢u izmcdu hrvatskoga naroda,
njegove historije i njegovih interesa i jugoslavenske drzavnc ideje. Nismo
uspjeli; nisu uspjeli ni vedi ni ja¢i od nas. Krizni put hrvatskoga naroda
dalje traje; traje i krizni put Kraljevine Jugoslavije. Onaj ¢e biti njezin
spasitelj, koji bude na$ao most do srca i duSe naroda, $to svojim osjeéajem
stoji daleko od danasnjeg sistema i koji bude proveo pravicu i jednakost,
bratstvo i ravnopravnost kao temelj i osnovu narodnoga i drzavnoga Zivota
Jugoslavije.«268

TeSko bi bilo utvrditi motive svakog pojedinog federalista za njcgovo
ukljuc¢ivanje u sistem diktature. Medutim, vjerojatno je da su ti motivi bili
razli¢iti. U svakom slucaju njih treba traZiti izmedu: osobne (materijalne)
Koristi, uvjerenja da ¢e novo stanje rije$iti nagomilane probleme, koji su
bez radikalnih zahvata izgledali nerjes$ivi, i politike da se »spasi §to se spa-
siti dade«.

Isto je tako tesko utvrditi kad je HFSS stvarno prestala postojati.
Ipak ¢&ini se da se njezin stvarni prestanak poklapa sa zabranom. Naime,
nakon zabrane ne nailazi se ni na kakve stranacke akcije. Potezi koji se ipak
povlate ne mogu se vezivati uz HFSS kao stranku, nego uz osobe, (bivse)
federaliste. Pa i to samo uvjetno — radi se samo o jednom dijelu ¢lan-
stva. Zbog toga sam za ovo razdoblje upotrebljavao termin federalisti, a
ne HFSS. Ako bi se ipak pokuS$ali postaviti neki kriteriji prema kojima bi
se utvrdivao stvarni prestanak HFSS, onda bi jedan od njih mogao biti
¢lanstvo njena predsjednika Trumbicda, buduéi da nakon njega stranka nije
imala drugog predsjednika. No ni o tome ne postoje precizni podaci. Pre-
ma A. S. Paveli¢u, Trumbié¢ je »pred Bozi¢ 1928.« stupio u HSS, »u kojoj
je ostao sve do svoje smrti«.20* To bi upuéivalo da se HFSS raspala i prije
diktature. Autor ne navodi odakle mu taj podatak, pa se moZe smatrati
proizvoljnim. Na njegov zaklju¢ak mogla je utjecati ¢injenica sto je Trum-
bi¢ nakon atentata bio doista u bliskim odnosima s HSS. Iz Persicevih po-
dataka proizlazi da je Trumbié pristupio u HSS nes$to kasnije, negdje u
prvoj godini diktature. No i taj podatak, koliko je neprecizan, toliko je i
nepouzdan. Per$i¢ naime piSe da je samo »Cuo da je on (Trumbic, op. Lj.
A)) stupio u selja¢ku stranku...«.27® O ulasku Trumbida u HSS govori i
Filip Lukas. Naime, prilikom proslave njegova rodendana u Esplanadi
1931.27t godine, na kojoj je bio nazocan i Macek, »Trumbié je polozio pred-
sjedni$tvo Federalisti¢ke st. i izjavio, da u ovim te$kim prilikama treba da
bude samo jedan politicki voda, pa da on polaze svoje predsjedniStvo da
moZe dr Macek biti predsjednik jedne i druge stranke«, piSe Lukas.2 ]z
tog podatka kao i iz navodnih Trumbidevih rijec¢i proizlazi da HFSS i dalje
postoji, samo $to njen predsjednik nije viSe Trumbié, nego Macek. Vjcro-
jatno se, ipak, radi o tome da je Trumbié, odnosno Lukas koji prenosi
njegove rije¢i, mislio ne na stranku, nego na dio njezina ¢lanstva koji je
ostao u opoziciji spram diktature, dakle na one »negativce« o kojima pise
Persié. Prema Enciklopediji Jugoslavije pod natuknicom Ante Trumbic stoji
da je on »formalno pristupio HSS« 1931. godine.*®

263 sio.

%0 A, S. Pavelié, n. dj., 297.

v HAGZ, P. OST., 62.

27t F. Lukas je roden 29. IV. 1871.

2 F, Lukas, Neke moje uspomene iz Maticc Hrvatske, Hrvatska revija,
Bucnos Aires 1954, 34.
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Ove sam podatke naveo iako smatram da za HFSS nije od osobite
vaznosti toan datum njena prestanka. Vaznije su dinjenice koje potvr-
duju da je ve¢ na pocetku diktature doslo do cijepanja HFSS na one koji
su za suradnju s rezimom i druge koji su u opoziciji. Na celu ovih drugih
je A. Trumbié, predsjednik stranke, koji je odmah nakon krvoproliéa u
Narodnoj skupstini najuze vezan uz HSS, za koju provodi neke akcije, kao
§to je bilo putovanje u inozemstvou listopadu 1928. godine.

ZAKLJUCAK

1. Snazna Radideva osoba i politika oslona na seljacke mase, koje su
¢inile golem dio stanovni$tva u Hrvatskoj, jako su suzile prostor za akciju
klasi¢nim gradanskim strankama. To je i jedan od objektivnih razloga ne-
uspjeha Hrvatske zajednice, koja je kao stranka hrvatske inteligencije i
burZoazije imala ambicije da postane glavna politicka snaga u Hrvatskoj.

2. Radiceva politika stvaranja »novih situacija«, kojom je prihvatio cje-
lokupno stanje stvoreno Vidovdanskim ustavom, bila je prilika svima koji
su i inaCe bili nezadovoljni Radidem i njegovom politikom za pokuSaj stva-
ranja politicke snage koja bi bila suprotstavljena kako Radiéu tako i rezi-
mu. Osim toga, ideja o uredenju Kraljevine SHS kao sloZene drzavc imala
je, osobito medu inteligencijom, mnogo pristasa.

3. Jezgra nezadovoljnika Radidevim zaokretom postala je Hivatska za-
jednica. Poticaj nezadovoljstvu davala je Cinjenica $to je ta stranka imala
svoje predstavnike u Narodnoj skupstini, koji su dodu$e Dbili izabrani na
listi HRSS. Njima su se pridruzili i disidenti HSS. Nezadovoljstvo je kon-
kretizirano stvaranjem Hrvatskog federalistickog seljackog saveza, a u par-
lamentu Hrvatskog narodnog federalistickog kluba.

4. HFSS osnovana je 10. sije¢nja 1926. Premda je trebala predstavljati
novu politicku snagu, u njenu programu nasli su se mnogi elementi politike
koju je upravo bi napustio S. Radié. Federalisti su u prvom redu preuzeli
Radideva drZavnopravna gledista.

U politickoj ofanzivi nakon stvaranja HFSS je podjednako znadenje da-
vala kako agitaciji za federalisticko uredenje drzave, tako napadima na
S. Radica i njegovu novu politiku. Osim borbe za pristase HFSS je, bududi
da je u Narodnoj skupS$tini imala zastupnike, ulazila u kombinacije s drugim
strankama, osobito onima na vlasti. Do konkretnog angazmana u kojem bi
HFSS trebala u vladi predstavljati Hrvatsku ipak nije doslo. Pokazalo se
da je HFSS u tim kontaktima bila prekruta, dogmatski se drzeéi svojih
osnovnih postavki.

5. Skupstinski izbori 1927. trebali su dati odgovor kako je Radicev za-
okret odjeknuo u narodu, i s tim u vezi kolika je stvarna snaga HFSS. Da
bi mobilizirala $to viSe birac¢a, HFSS je nastojala okupiti $to vise nezado-
voljnika u Hrvatskoj. No od znacdajnijih politickih grupa oni su za poli-
ticku suradnju pridobili jedino Hrvatsku stranku prava, s kojom su obra-
zovali Hrvatski blok. Suradnja s pravasima, kao i procjena da je nerijeSeno
nacionalno pitanje srzni problem drzave, ucinili su da je federalisticka agi-
tacija poprimila iskljudivo drzavnopravni znacaj. HFSS nije uspjela na
izborima. Racunica da ¢e biracko tijelo u Hrvatskoj odbaciti HSS i podr-
zati HFSS pokazala se neto¢nom. Cak ni oni koji su bili nezadovoljni Ra-
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di¢em nisu glasali za federaliste — radije su apstinirali. To je dokaz da fe-
deralisti nisu nasli nacina da se pribliZe seljaku. Iako formalno s prihvat-
ljivim programom i za njega, oni nisu uspjeli dobiti povjerenje najbrojnijeg
dijela birackog tijela. S drZavnopravnim parolama i predizbornim progla-
sima upudenima iz Zagreba federalisti za seljake nisu mogli biti nego ono
kako ih je godinama oznacavao Radi¢: »pokvarena gospoda«, »kaputasic,
»cilindraSi« ... A stranka s programom nacionalnog oslobodenja bez po-
drske najbrojnijeg dijela naroda unaprijed je osudena na neuspjch. Iznimka
u Zagrebu, gdje je HFSS ipak dobila mandat (Trumbié), samo potvrduje to
pravilo. Klasna determiniranost odredila je i metodu borbe federalista. Oni
je nisu bili u stanju nadiéi. Itaknuti radicevski prvaci (Uroié, Jageti¢, Jal-
Zabeti¢) koji su napustiv$i Radida prisli federalistima nisu mogli zadrzati ni
vlastite mandate, a kamoli prevesti seljake u federalisticki tabor. Njihovo
spajanje s HFSS od pocetka se svih doimalo isklju¢ivo kao mehanicko.

6. Atentatom u Narodnoj skupstini od 20. lipnja 1928. situacija se bitno
mijenja. Stanje se radikalizira, a ranjeni Radi¢ i HSS dobivaju plebisci-
tarnu podrsku u Hrvatskoj. U takvoj situaciji HFSS naprosto gubi razlog
za postojanje. To uolava i vodstvo stranke. Trumbi¢ uskoro pristupa u
Hrvatski seljacki klub i sve viSe se vezuje uz HSS.

7. Nakon proglasenja diktature HFSS je zabranjena. To se¢ moze sma-
trati i kao stvarni prestanak te stranke. HFSS se tada dijeli na »pozitivcex,
koji u suradnji s diktaturom vide mogucnost zadovoljavanja osobnih i klas-
nih interesa i »negativce«, koji se prema rezimu postavljaju opozicijski. Ka-
ko se veéina »pozitivaca« u pocetku ne ukljucuje u neku politicku stranku,
to se za njih jo§ neko vrijeme upotrebljava naziv federalisti. No to je viSe
znak raspoznavanja nego pojam koji pokriva neki sadriaj. »Negativci« se
uglavnom vezuju uz HSS, a neki se priblizuju i pravasima.
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Zusammenfassung
DIE KROATISCHE FODERALISTISCHE BAUERNPARTEI (HFSS)

Ljubomir Antié, Centar za istraZivanje migracija, Zagreb, Krcka 1

Die Kroatische foderalistische Bauernpartei erscheint als Ergebnis der
Unzufriedenheit eines Teils der kroatischen Bourgeoisie und Intelligenz mit
der Politik der Kroatischen Bauernpartei (HSS) und ihres Fiihrers Stjepan
Radié, der im Friihjahr 1925 sein Programm andert und die Opposition auf-
gibt. Den Kader der Partei bilden die ehemaligen Mitglieder einer kroati-
schen Biirgerpartei, der Kroatischen Gemeinschaft, der sich auch einige
Dissidenten der HSS anschlieflen. Formell ist dic HFSS am 10. Januar 1926
gegriindet worden. Nebst der starken HSS, die einen gewaltigen Teil des
kroatischen Volks vereinigte, identifizierte sich die neue Partei mit der For-
derung einer fdderalistischen Einrichtung des Konigreichs der Serben,
Kroaten und Slowenen. Sie sah dabei fiir sich eine giinstige Moglichkeit in
der Unzufriedenheit der Baueren mit dem umschwung von Radié.

Das Verhiltnis der Krifte in Kroatien nach der Formierung der HFSS
sollten die Wahlen fiir die Beograder Volksversammlung, die im Herbst des
Jahres 1927 abgehalten wurden, vorweisen. In der vorangehenden Zeit
trachteten die Foderalisten auch die iibrigen kleinen politischen Parteien
und Gruppen, die mit der neuen Politik Radi¢s unzufrieden waren, fiir sich
zu gewinnen. Es gelang ihnen aber nur die kleine Partei des kroatischen
Rechts zuzuziehen, mit der sie den Kroatischen Block bildeten. Bei den
Wahlen verwirklichten sich die Voraussichten der Foderalisten nur teilweise:
fast ein Drittel der Bauern begutachtete die Wendung von Radi¢ nicht, doch
gaben sie ihre Stimmen nicht den Foderalisten, sondern enthielten sich der
Wahlen. Die HFSS bekam nur ein Mandat (ihr Fiihrer Dr. Ante Trumbid),
so auch ihr Partner im Kroatischen Block, die Partei des kroatischen Rechts
(Dr. Ante Pavelid).

Obgleich die HFSS zufolge der Mandatenzahl und der Zahl der Wihler,
von denen sie unterstiitzt wurde, unbedeutend war, hatte sie doch eine
gewisse Wichtigkeit fiir die politischen Kombinationen um die Macht im
Konigreich der Serben, Kroaten und Slowenen (SHS). Es war namlich dem
Konig Alexander und den Beograder politischen Kreisen darum zu tun, in
der Regierung auch Vertreter der Kroaten zu haben. Obzwar mit dem Auf-
lassen des Republikanismus die radi¢ische HSS die Bedingungen erlangte
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und sie auch eine Zeitlang and der Regierung teilnahm, war denen die Mit-
arbeit mit einer schwicheren kroatischen Partei dennoch lieber als die mit
dem starken Radié. Diese Kombinationen blieben jedoch ohne Resultat.

Das Attentat in der Volksversammlung am 20. Juni 1928, in dem einige
Abgeordnete der HSS getdtet wurden, Radié¢ selbst schwer verwundent (bald
starb er auch an den Folgen) niaherte die Radider und die Foderalisten an.
Die HSS radikalisierte die Forderungen an Beograd, so verlor die HFSS als
kleine Partei ihren Daseinsgrund und ndherte sich immer mehr der HSS,
ja Trumbié tritt formell in den Vertreterklub dieser Partei ein.

Obschon sie ein annehmbares politisches Programm (den Foderalismus)
hatte, gelang es der HFSS nicht, die Masse der kroatischen Bauern anzu-
ziehen. Der Grund liegt in dem allzu heftigen Insistieren auf staatsrechtliche
Probleme (die Stellung der Kroaten im Ko&nigreich SHS) und die fast wollige
Vernachlassigung der sozialen Komponente, was die Bauern nicht befriedi-
gen konnte. Uberdies war eine uniiberbriickbares Hindernis in ihre Reihen
einzutreten, die charismatische Personlichkeit von Stjepan Radié, dem die
Bauern glaubten, auch wenn sie seine einzelnen politischen Ziige nicht ver-
standen.

Die HFSS horte nach der Einfithrung der Diktatur von Konig Alexander
(am 6. Januar 1929) zu bestehen auf, als der Parlamentarismus abgeschaft
und die politischen Parteien verboten wurden. Der formelle Verbot bezog
sich auf die HFSS am 20. Januar 1929.
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