prioplenja

Tomo Veres

ZABORAVLJENI HRVATSKI MISLILAC

Hijacint Botkovié (1900—1947.)

Ima jo} mnogo Zivih u nadoj domovini koji se Zivo sjeaju domini-
kanca o. dra Hijacinta Bofkoviéa, filozofsko-teolotkog pisca i mislioca.
Ima i onih koji jof uvijek crpe poticaje u svome duhovnom Zivotu i mi-
saonom radu iz njegovih knjiga i €lanaka. No do danas, trideset godina
posl:;e n)egove smrti, nije se nasao ]OS nitko tko bi poku!ao ponazoditi
njegov lik i njegovo djelo u nadoj firoi javnosti i prikazati njegovo zna-
lenje. Razlozi su tome mnogostruki: crkveni i politi¢ki, redovmi&ki i
dominikanski, drultveni i pojedinaéni. Stoga moZemo donekle shvatiti,
premda ne i opravdati postupak poznatog »Leksikona pisaca Jugoslavije«
(tzd. Matica srpska 1972.} koji je jednostavno preSutio ime Hijacinta
Botkoviéa, kao ¥to je, uostalom, preSutio imena i drugih vrijednih doma-
¢ih stvaralaca, na primjer fra Karla Baliéa i ostalih.

Dosad jedina biografska biljetka o o. Bofkoviéu objavljena je na
latinskom jeziku kao nekrolog u »Acta Capituli Provincialis Provinciae
Dalmatiae O. P., Ragusii 1950«, Zagreb 1950., str. 13—18. Napisao ju je
o. Sibe Budrovié. Sa zahvalno¥éu se sjefa 0. Hijacinta i njegov ulenik dr.
Makso Peloza u izvatku svoje doktorske disertacije »La rinascita dell’or-
dine domenicano nella Dalmazia e a Ragusa durante il giuseppinismo in
dissoluzione (1827—1852)«, Roma — Rijeka 1968, str. 4—5. Ime H.
Boskoviéa susreemo nadalje u raznim inozemnim publikacijama koje
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prikazuju hrvatsku filozofijsku misao u prvoj polovini 20. stoljeéa. Prema
Dj. Kurepi i V. Filipoviéu pisanje H. Bodkovia znadajno je u spoznajno-
-teorijskom pogledu (»surtout pour la théorie de la connaissance«; usp.
»Les grands courants de la pensée mondiale contemporaine«, Marzorat,
Milano 1959., sv. 11, str. 1281.), dok ga L. Vrtadié ubraja medu nafe vaZne
tomiste (usp. »Der jugoslawische Marxismus«, Walter-Verlag, Olten und
Freiburg 1. Br. 1975., str. 29.). No sve se to sastoji samo u navodenju
imena, a ne u prikazivanju ili razradivanju misli.

Prije tri godine pokulao sam preko »Vjesnika Hrvatske Dominikan-
ske Provincije« (br. 30/1974., str. 28—29.) okupiti suradnike za sastav-
ljanje dokumentarne biografije i strufne bibliografije 0. Botkoviéa. Taj je
pothvat samo djelomi¢no uspio. Zahvaljujuéi suradnji njegove rodene bra-
ée Joze i Vijenceslava, koje sam posjetio 3. lipnja 1976. u Selcima na Bra-
du, te subrade dominikanaca A. Faziniéa, B. Dediéa, Z. Plenkoviéa, T.
Delkoviéa i s. Marije Andele Cvitanovié sakupilo se popriliéno biograf-
skih podataka. Ali bibliografija &lanaka je, unatod svim uloZenim napo-
rima, jo¥ uvijek vrlo manjkava. Te¥ko je npr. utvrditi u kojim je sve doma-
ém i inozemnim zbornicima i enciklopedijama o. Hijacint objavljivao
svoje priloge. Zato je, po nafem mifljenju, zasad nemoguée valjano odre-
diti dominantnu temu Bo$koviceve misli, suditi cjelovito o njezinu sadrza-
ju 1 obiljezjima. Stoga smo odludili da u ovome kratkom prigodnom napi-
su iznesemo samo neke vaZnije bio-bibliografske podatke, kako bismo lik i
djelo ovoga marljivog hrvatskog mislioca istrgnuli iz zaborava.

1. Hijacint (krsno ime: Ante) Boskovié roden je u Selcima na otoku
Bratu 15. travnja 1900. kao treée od osmora djece svojih roditelja. Osnov-
nu $kolu pohadao je u rodnom mjestu, a gimnaziju u dominikanskom sje-
meniftu u Bolu i u Starom gradu na Hvaru. Prema kazivanju brade Joze
1 Vjenceslava mali Ante nije bio dobar ulenik. Opéenito je ostavljao do-
jam neke duhovne nepokretljivosti i skudenosti. Stoga su ga vrinjaci zvali
»Muto« (= buzdo). Njegov ulitelj don Sime, kanonik i1z Hvara, smatrao
je potrebnim da upozori oca kako mu sin nije za 3kolu, jer »nede da
uli«. Tada je otac uwéinio odludan korak, koji je maloga Antu priklonio
knjizi i uéenju: stavio je preda nj seljadku motiku i knjigu, pa rekao »Sada
birajl« Ante je izabrao knjigu.

_ U vidim razredima gimnazije polela je dolaziti do izraZaja neka
osobita vrsta duhovnosti i misaonosti, koja ipak u postojedim Skolskim
predmetima nije mogla nadi svoju primjerenu afirmaciju.

12. listopada 1918. Ante Bofkovi¢ je stupio u dominikanski novicijat
u Dubrovniku 1 vzeo redovnitko ime Hijacint. Prvu godinu filozofijskih
studija svriio je 1919/1920. na Dominikanskoj visokoj bogoslovnoj skoli
u Dubrovniku, dok je ostalih %est godina redovitog filozofijsko-teologij-
skog studija i dvije godine specijalnog studija filozofije (Cursus magisterii
philosophiae) zavriio na Opéem uéiliftu Reda (Studium Generale) » Ange-

465



licum« u Rimu. Za svedenika je zareden 13. srpnja 1924, Ispit lektorata,
tj. diplomski ispit za profesora filozofije i teologije na udiliftima domini-
kanskog Reda, poloZio je 10. lipnja 1926., a naslov »doktora filozofskih
znanosti« dobiva 1928., poslije éega se vrada u domovinu (Zagreb).

Vet kao mladi student filozofije u Rimu pokazivao je znakove oso-
bite mislilatke nadarenosti. Cini se da je upravo susret s filozofijom
oslobodio dotad nesluéene duhovne snage njegova biéa. Profesori su ga
desto imenovali glavnim voditeljem tada uobiéajenih ‘usmenih rasprava na
Sveudiliftu. Njegova lekrorska disertacija pobudila je pozornost svih pro-
fesora, dok su ga $kolski kolege od tada najde¥ée nazivali »il Genio«. Na
natjefaju svih crkvenih sveudilidta u Rimu, koji je raspisala Rimska
Papinska akademija sv. Tome, o. Boikovié je dobio drugu nagradu za
svoju raspravu O &eturtom dokazu sv. Tome Akvinskoga za postojanje
Boga. Tu je raspravu poslije dotjerao, te je 1930. objelodanio u prijevodu
na feski jezik pod naslovom Jsoucnost Bozi (Postojanje Boga), izd. Filo-
zofickd Revue, Olomouc. Medu svojom subraéom dominikancima iz Hrvat-
ske, s kojima je studirao na Angelicumu, bio je glavni nadahnitelj 1 nosi-
lac uvjerenja da je Crkvi medu Hrvatima, uz redoviti sveéeni¢ki i propo-
vjedni¢ki apostolat, prijeko potrebna i osebujna intelektualna misija
dominikanskog Reda i da Hrvatska Provincija (tada »Dalmatinska«)
mora bez odgadanja poduzeti svoju obnovu u tom pravcu. Inale joj
prijeti gubitak identiteta, pogibeljna duhovna proletarizacija, dvosmi-
sleni prakticizam i zbiljsko odcjepljenje od povijesnog stabla sv. Dominika,
sv. Tome i drugih velikana Reda. Stoga je svoju subracu rijeéju 1 djelom
poticao da se temeljito spremaju za bududi rad u domovini i odulevljavao
ih je za nj svojim brojnim i zamadnim planovima.

Ti planovi nisu bili izraz neke megalomanske ambicije ili nemoénog
prizeljkivanja, nego &vrste i odluéne volje za vidijivim i opipljivim stva-
ranjem. Veé godinu dana poslije povratka u domovinu 1929. pokreée
¢asopis Dubovni Zivot, koji podrzava svojim strutnim vodstvom, te plod-
nom i raznolikom suradnjom kroz {etrnaest godina. U njemu se prvi put
javlja pod pseudonimom »Dr. J. Zumbulov« (od »zumbul« = hyacin-
thus). Na njegov se poticaj obnavlja 1930. mjeseénik Gospina krunica, a
1934., zahvaljujuéi opet njegovoj potpori, polinje izlaziti Kalendar Gos-
pine krunice. U sklopu dominikanske izdavalke kude »Istina« u Zagrebu
pokreée tri niza knjiga, u kojima je objavljeno tridesetak djela: »Uzorix,
»Duhovna biblioteka« i niz filozofijske sekcije. Cesto suraduje svojim
zapa¥enim prilozima u domaéim i inozemnim fasopisima, zbornicima i
drugim publikacijama, kao $to su Hrovatska prosvieta, Hrvatska straia,
Hryvatska enciklopedija, Bogoslovska smotra, Lu¢, Katolicki list, Selo i
grad, Vrbbosna, Zivot s Crkvom, Filozoficki Revue, Divus Thomas
(Placentiae) itd. Sud;ehue na mnogim znanstvenim skupovma i kongre-
sima u domovini i inozemstvu (Prag, Poznan, Rim), i to uvijek kao pre-
davad. Suosnivad je Tomistitkog druftva za slavenske zemlje na kongresu
tomisti¢ke filozofije u Poznanu od 28. do 30. kolovoza 1934. (usp. Bulletin
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thomiste, 1934, Ne 4, str. 331—332). Potife neke hrvauske filozofe da
svojim nastupima afirmiraju hrvawsku filozofijsku misac u evropskim
znanstvenim sredi§tima. Filozof Vuk-Pavlovié uvijek se sa zahvalno¥éu
sjecao prijateljske podrike koju je dobio od o. Hijacinta Bolkoviéa na
filozofskom kongresu u Pragu 1935. godine.

Profesorsku sluzbu je zapofeo 1933. na Dominikanskoj bogoslovnoj
{koli u Dubrovniku. Kao &lan zagrebatkog samostana dolazio je kroz
dvije godine u dubrovadki studij da bi u drugom semestru predavao filo-
zofske predmete. Od 1934. do 1939. o. Botkovié je profesor na Visokoj
bogoslovnoj $koli u Senju, zatim je godinu dana uétielj dominikanskih
novica i klerika u Dubrovniku. Kroz slijededih fest godina (1940—1946.)
obavljao je sluzbu rektora Dominikanske visoke bogoslovne $kole u Dub-
rovniku. Cesto je drZao duhovne vjezbe sveéenicima, bogoslovima i &as-
nim sestrama ¥irom domovine. Premda nije volio upravnu sluZbu, 1944.
je bio izabran za priora dubrovatkog samostana. Tu je sluZbu prihvatio
nerado, »na izri¢itu zapovijeds, jer ga je sprefavala u njegovu intenziv-
nom intelektualnom i duhovnom radu, te se prvom zgodnom prilikom,
prije isteka trogodi¥njeg roka, 1946. od nje oslobodio. To ne znadi da o.
Hijacint nije volio sluZiti subraéi u svakodnevnim potrebama prakti¢nog
Zivota. Naprotiv. Jo§ se i danas mnogi sa zahvalno¢u sjeéaju kako je o.
Bogkovié za vrijeme rata nekoliko puta putovao u plodnu Bafku i Slavo-
niju da bi spasio od gladi subraéu dubrovalkog samostana. Zbog istoga je
razloga bio uspostavio vezu s jednim engleskim majorom u Dubrovniku.
Takoder treba spomenuti da je Hrvatska provincija, zahvaljujuéi upravo
njegovu posredovanju, dobila imanje gdje Ivane Préié u Subotici, $to je
pridonijelo otvaranju kuée dominikanaca 1946. u tom gradu. O. Botkovié
je s pouzdanjem gledao na buduénost te kuée, $to se, naZalost, zbog tadas-
njih politi¢kih prilika ne samo nije ostvarilo, nego je ¢ak u korijenu bilo
osujeéeno. U proljeée 1947, posljedn;ji put je posjetio suboticku kuéu. Tom
sam ga prilikom prvi i posljednji put u Zivotu vidio i pozdravio.

Prema kazivanju svih koji su ga poznavali, 0. Hijacint je bio fovjek
vedre naravi. Predavao je jasno i zanimljivo, propovijedao strastveno.
Veoma je volio glazbu. Bio je orgulja$ u Angelicumu, osnovao je orkestar
medu dominikanskim studentima u Dubrovniku, vodieo je mali pjevadki
zbor u Zagrebu — Maksimiru,

1946. poloZio je u Rimu ispit za najvisi akademski stupanj u domini-
kanskom Redu: Magister in sacra theologia.

1947. bio je pozvan za profesora na Visoku bogoslovnu tkolu u Ri-
jeci. Spremno se odazvao tome pozivu, ali se poslije nekoliko dana vratio
u Zagreb radi temeljitog lijeéni¢kog pregleda. Nalaz je bio porazan: rak
na jetrima. Njegov brat Vienceslav odveo ga je iz Zagreba u Starigrad na
Hvaru, da bi u tamoSnjem samostanu, okruZen brigom sestara dominikan-
ki, kroz dva mjeseca proZivljavao najteZe trenutke svoga osobnog kriZnog
puta. Ovdje moramo spomenuti jednu kratku, ali znalajnu izjavu o.
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Boskoviéa s. Mariji Andeli, koja ga je u jednom trenutku neutjefive boli
$to ée uskoro »ostaviti sve i svakoga« pokusala hrabriti, dozivajuéi mu u
pamet ono §to je tako majstorski napisao u knjizi »Sjedinjenje s Bogome.
Na to je na§ patnik odgovorio: »Casna Priora, to je bilo sve apstraktno.«
Tako se, dakle, o. Hijacint nije ustru¥avao da zavapije na svoj ljudski *
nain iz dubini svoje bijede: »BoZe moj, BoZe moj, zadto si me ostavio?l«
Imao je snage priznati otvoreno da je jedno umsko i spisatelisko rjefa-
vanje ljudske patnje i umiranja, a nefto sasvim drugo njihovo doZivlja-
vanje u svome biéu. Po nalem misljenjuy, ta je iskrena i odvaZna izjava o.
Bo¥koviéa moda bremeninja ljudskim i kr¥éanskim sadr?ajem nego sve
njegove knjige, &lanci, duhovne vjelbe i propovijedi.

Umro je 26. prosinca 1947.

2. Filozofsko-teolotki opus o. Hijacinta Bofkoviéa opsefan je, sadr-
zajem raznolik i bogat, ali — kao ¥to smo spomenuli — jof uvijek neistra-
Zen i slabo poznat. Njegov prvi napis uopée objavljen je u tasopisu »Hr-
vatska prosvjeta« pod naslovom Uz listove sv. Katarine Sienske (usp.
1X/1922,, br. 21—22, str. 498—502.). U katalogu Leksikografskog zavoda
u Zagrebu zabiljefena su 142 &lanka u razdoblju izmedu 1922. i 1942.
godine. Ali taj je popis nesumnjivo manjkav, jer uzima u obzir samo
napise kojt su objavljeni u domadoj periodici, a ne i one koji su ugledali
svjetlo dana u raznim zbornicima i enciklopedijama. A o. Botkovié je
npr. naveden kao suradnik svih pet svezaka »Hrvatske enciklopedije«
i kao poseban »pomoéni urednik« za struku sDominikanski red«, Osim
toga, taj popis ne obuhvala ni nepotpisane ¢lanke nadeg pisca, 5to je
razumijivo, ni one koji su potpisani neuobiéajenim kraticama. Ustanovili
smo, na primjer, da u popisu nedostaje osam naslova objavljenih u »Hr-
vatskoj straZi« 1935. godine, u kojima se vodila rasprava o stajaliftu sv.
Tome Akvinskog prema Bezgrje$nom Zadeéu. Prema tome, valja najprije
sakupiti sve ¢lanke o. BoSkoviéa, jer ih prema mifljenju njegovih surad-
nika i poznavalaca mora biti gotove dvaput vife nego ¥to ih sadrZi katalog
u LZ-u,

Kao posebne knjige ili posebne otiske svojih znadajnijih studija o.
Hijacint Botkovié je napisao ova djela, koja navodimo kronolodkim re-
dom izdavanja:

* Jsoucnost Bozi, 1930, i 1932.
Problem spoznaje, Zagreb 1931,
De obiectivitate cognitionis, Olomouc 1931,
Albert Veliki, Zagreb 1932,
Nove struje n modernoj filozofiji, Zagreb 1934.
Relatio artis ad moralitatem, Gniezno 1935.
Svelenitka Zrtva (pod pseudonimom »J. Zumbulov«), Zagreb 1938,
Filozofski izvori fafizma i nacionalnog socijalizma, Zagreb 1939.
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9. Sv. Toma Akvinski i Duns Skot, Zagreb 1940. 1
10. Sjedinjenje s Bogom, Zagreb 1943.

Kad bismo htjeli ukratko iznijeti posebnu znalajku tih djela, morali
bismo reéi da predstavljaju prvi sustavan pothvat u nas u 20. stoljeéu da
se aktuelni filozofijsko-teologijski problemi domisle u svjetle nauke Tome
Akvinskoga. KaZemo »u 20. stoljeéu«, jer smo u prethodnom stoljeéu
imali u Hrvatskoj dva sli¢na pokufaja: nadbiskupa zagrebalkog dra An-
tuna Bauera i likog Zupnika Cvjetka Grubera. O. Hijacint je bio neo-
tomist francusko-talijanske $kole, koja se formirala i radila po smjerni-
cama enciklike »Aeterni Patris« (1879) pape Lava XIII. Tko bi, dakle,
Zzelio temeljitije prouditi misao o. Boskoviéa, morao bi bar proditati djela
njegovih profesora u Angelicumu, tj. Zachia, Barbadoa, Schultesa, Gar-
rigou-Lagranggea, Szabda i Vostéa, te njegovih uzora tomisti¢ke misli Ma-
ritaina i Sertillangesa.

Ali unatod tim utjecajima koje je na¥ autor primao s raznih strana,
ne moze se poreli njegova snazna misliladka samostalnost. Ona osobito
dolazi do izraZaja u njegovim najpoznatijim i zacijelo najvrednijim dje-
lima: Problem spoznaje, Sjedinjenje s Bogom, te Filozofski izvori falizma
i nacionalnog socijalizma.

Da o. Bofkovié pife svoje prvo glavno djelo o problemu spoznaje,
posve je razumljiva stvar kad se uzme u obzir tadadnja filozofijska situ-
acija u nas 1 u svijetu. Pod utjecajem Kanta 1 neokantovaca spoznajni
problem je bio bitan filozofijski problem sve do drugog svjetskog rata. 1
u nas je bio ob]avljen velik broj knjiga i dlanaka koji su raspravljali o
gramcama i mogucnostlma l;udske spoznaje. Navedimo samo dva poznata
imena. S. Zimmermann izri¢ito svodi sve filozofijske probleme na prob-
lem spoznaje, te od 1918., kad objavljuje 1. izd. svoje Opée noetike (2.
izd. 1926.) do 1942, kad izdaje Nawku o spoznaji, taj je problem bio
trajno u srediftu njegove paZnje. O poloZaju i vaZnosti spoznajnog pro-
blema u publikacijama nadih neskolasti¢kih filozofskih pisaca dovoljno
sviedodi Spoznaja i spoznajna teorija (1926.) Pavla Vuk-Pavlovida.

U &emu se sastoji novost Bofkoviteva Problema spoznaje? Cini se u
tome 5to ta knjiga, suprotno vladajuéoj filozofijskoj praksi, odbija da spo-
znajni problem prihvati kao sredi¥nji problem filozofije. Po Bofkoviéu
sredisnji je problem filozofije ontologijski, a prvenstvo problema spoznaje
u novovjekovnoj filozofiji nije nifta drugo nego umski izraz subjekti-
vizma 1 detfikatorskog antropocentrizma te filozofije (usp. str. 66—67.).
To je stajalifte nesumnjivo odjeknulo u nas kao odrjelito formulirano
neuobitajeno filozofijsko midljenje, premda su ga zastupali i neki drugi
na$i autori tomisti¢kog usmjerenja. Na¥ poznati filozof Duro Arnold
(1853—1942.) brzo je uofio novost Botkoviéeve knjige, te je osobno do-
%ao u zagrebadki samostan da mu &estita na njoj i da ga potakne na dalj-
nji rad na podrudju filozofije. NaZalost, u »Bogoslovskoj smotri« se go-
tovo istodobno vodila neugodna polemika o knjizi o. Hijacinta.
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Ovdje nije moguée pokazati kako se misao o. Bodkoviéa, polazeéi od
filozofije, sve vile otvarala spram teolotke, navlastito asketsko-misticke
tematike, a da pri tome nije napustila ni filozofiju, ni spekulativou teo-
logiju. Rezultat toga novoga usmjerenja jest posljednje znalajnije djelo
o. Botkoviéa Sjedinjenje s Bogom. U njemu autor pokudava utrti novi
put u nafoj duhovnoj literaturi: teologijski. Svjestan je da njegov poku-
$aj (on piSe skromnije »nacrt«) neée svakoga zadovoljiti. Mnoge neée npr.
zadovoljiti veé samo zato ¥to nije na liniji poznatoga, davno prihvaéenoga
i prakticiranog, afektivnoga itd. No, ne osporavajuéi pravo postojanja
tradicionalnim tkolama duhovnosti, o. Hijacint smatra da nam je po-
trebna nova vrst duhovnosti, koja bi bila proZeta traZenjem 1 spoznajama
znanstvene teologije, koja bi, dakle, na neki nadin bila ozbiljenje teolo-
gije u duhovnom Zivotu kr¥éanina i &ovjeka uopée. Zato njegova knjiga
nije namijenjena iskljudivo nijednom posebnom stalelu. Ona je u stano-
vitom smislu za svakoga i nikoga. Za svakoga je, jer apelira ili bar poku-
fava apelirati na cijelo éovjekovo bile, na um, volju i srce, a ne samo ili
preteZno na osjecaje. Stovife, 0. Hijacint kaZe otvoreno da Zeh u svome
djelu prekinuti s takozvanom »sentimentalnom« duhovno§éu i s temama
koje su »kadre up1a§1u dude« (usp. Predgovor, str. 7.). On smatra, naime,
da sree i OSJCCZIJI, po svome prirodnom statusu, nisu nipofto privilegirani
nekom veéom ili prisnijom bliskoféu prema Bogu, nego ostale duhovne
moéi ¢ovjeka, koje takoder potjedu od BoZje stvaralatke moéi. Bog uvi-
jek ima posla s cijelim ovjekom, a ne samo sa »srceme, ili samo s »u-
mome«, No dovjek vrlo tesko postizava uravnotefenu cjelovitost 1 nepomu-
éeno jedinstvo svoga mnogostrukog biéa, pa je zbog toga o. Botkovié
svjestan da njegov ideal duhovnog Zivota, odnosno njegova knjiga nije
za nikoga.

Spomenimo na kraju studiju manjega opsega Filozofski izvori fa-
$izma i nacionalnog socijalizma. Ta je studija bila zapravo predavanje
odr¥ano 25. listopada 1938. na III. zasjedanju Hrvatskog socijalnog
tjedna u Zagrebu (objavljena je u aktima Tjedna, Zagreb 1939,
105-132. i kao poseban otisak, Zagreb-Senj 1939.). Ona svjedoti da o.
Bogkovié nije bio suhoparan katedarski skolastiar, nego dufom i srcem
smiono angaZirani mislilac 1 prosudivad druftvenih i politikih zbivanja
u suvremenom svijetu, Dakako, pristupao je tim zbivanjima s filozofij-
skog stajalifta, a ne s polititkog. Koliko je smionosti trebalo imati za to
predavanje o fafizmu, moZemo uvidjeti ¢im se sjetimo da je fafizam
upravo tih godina bio na vrhuncu svoje moéi. O. Botkovié je fafizam
smatrao izrazom novovjekovnog totalitarizma, a ova) je, po njegovu
mi§ljenju, izravna posljedica novoga »poganstvae, tj. ateizma, koji ide
za tim da boZanskog Boga nadomjesti poboZanstvenjenim lovjekom, sve-
vladarom prirode i dovjeka, koji stvara i razara svijet po svojoj volji.
Filozofijski izvor fa¥izma i totalitarizma je, dakle, novovjekovni antro-
pocentrizam.
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O. Bolkovié nije bio naivan optimist da bi se nadao skorainjem
izlazu suvremenog svijeta iz te tragidne antropocentrine situacije, ali
je ukazao na neke »pozitivne elemente na pomolu« (usp. str. 24-28. u
posebnom otisku), Prvi i glavni element jest stanoviti ontologijski obrar,
povratak onome §$to jest, poltivanje pojedinih biéa i zagonetnosti bitka.
O. Hijacint zove taj obrat »objektivizame, a dolazi do izrazaja, po nje-
govu sudu, u mislilaca kao $to su F. Brentano, E. Husserl, M. Scheler,
»Heidegger, koji divno razvija metafiziku biéa, kao i mnogi drugi«
{usp. str. 25.).

1z ovog kratkog prikaza triju glavnih napisa o. Hijacinta Bolko-
viéa moZemo se lako uvjeriti da nam njegovo djelo jo¥ uvijek ima fto
reéi. I kao Ljudima, i kao kr¥¢anima.

Stoga to djelo zasluZuje pomnjiviju razradbu nego $to je dobilo u
ovome skromnom prilogu.

471



