izvore i bogat dokumentacijski materijal. Steta je $to uz tekst nije pravio
biljeske i oznafavao izvor.

Knjiga Treci partizanski odred rezultat je viSegodiSnjeg istraZivanja
autora. Osnovna njegova koncepcija bila je davanje $to viSe podataka; zato
je prikazao svaku pa i najmanju akciju, pedantno biljeZio sve Sto je u vezi
s akcijom zapazio i saznao. Zbog toga knjiga ima viSe karakter izvornog
dokumenta, a manje analiza i sinteza. Medutim, treba priznati da je u ovak-
voj gradi to bilo i teSko postici.

Autor suvereno vlada vojnom terminologijom i smislom za uocavanje
bitnih vojni¢kih strategijskih momenata te mikrokonstrukcijom dogadaja.
Iako nije povijesnifar po struci, veé¢ vojnik, pokazao je u ovoj knjizi mnogo
smisla i za koriStenje izvornog materijala kojeg suvereno prezentira obilato
koristedi svoja iskustva iz rata.

Tema kojom se autor u knjizi bavi nije usko ograni¢ena naslovom; pro-
blem razlaZe u njegovom totalitetu prikazujuéi zapravo jedan znacajan seg-
ment razvoja NOB-e u sjeverozapadnoj Hrvatskoj i Jugoslaviji kao cjelini.
Zavrs$avajudi ovaj prikaz posluzit éemo se dijelom teksta redakcijskog odbora
koji je na kraju predgovora knjige zakljucio slijedede: »Vjerujemo da ce ova
knjiga naié¢i na prijem, ne samo kod neposrednih sudionika NOB-e, nego i
Sireg kruga Citalaca, kod svih onih kojima je blizak samoprijegor, heroizam
sudionika NOB-e i nasih naroda.

Franko MiroSevié

MATO KAPOVIC, RADNICKI POKRET U DUBROVNIKU 1874—1941.
Izdavaé: Historijski arhiv Dubrovnik 1985. (str. 446)

Autor piSe o procesu nastanka i razvoju radnic¢kog pokreta u Dubrovniku
i njegovoj Siroj okolici (uglavnom podrucje bivSe Dubrovacke Republike).
Knjiga je rezultat dugogodiS$njeg strpljivog i sustavnog istraZivanja arhivske
grade, uglavnom pohranjene u Historijskom arhivu u Dubrovniku. Autor je
knjigu podijelio u Cetiri poglavlja. U prvom piSe o drustveno-ekonomskim
prilikama u Dubrovniku krajem 19. i poCetkom 20. stoljeda; u drugom o
prvom svjetskom ratu, stvaranju Kraljevine SHS i drus$tveno-ekonomskoj
strukturi Dubrovnika izmedu dva rata; u treéem o radni¢kom pokretu u Du-
brovniku od 1929—1937. i u ¢etvrtom o radni¢kom pokretu u Dubrovniku od
1937—1941. Na pocetku knjige kao uvod daje se osvrt na prilike u Dalma-
ciji od 1815. do 1941. godine.

U teZnji da citatelja upozna s uvjetima nastanka radni¢kog pokreta u
Dubrovniku i dubrovackom kraju, autor donosi vrlo iscrpne podatke o sta-
novniStvu, razvijenosti pojedinih privrednih grana, dajudéi tako mnogo statis-
tickih podataka na temelju kojih se oslikava privredna i drustvena struktura
Dubrovnika u 19. stoljecu.

Pocetak radni¢kog pokreta u Dubrovniku autor prati od 1848. godine kada
revolucionarna gibanja zahvadaju i dubrovac¢ko podrucje. Medutim, on tu
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godinu ne uzima kao podetak radni¢kog pokreta u Dubrovniku zbog toga Sto
pokret u to vrijeme jo$ nije bio organiziran, pa zato njegovu pojavu pomice
na 1874. god. kada se nastojanjem Narodne stranke osniva Dubrovacko rad-
ni¢ko drus$tvo. Iz teksta se ne moZe zakljuditi zaSto kao pocCetak organizirane
djelatnosti radnika u Dubrovniku nije uzeta 1873. god. kada se osniva Na-
predno radni¢ko druitvo za kojeg autor navodi da je imalo preko 400 ¢lanova.
Dubrovnik dobiva 1894. god. i treée dru$tvo — Hrvatsku radniCku zadrugu
— koja je nastala u politi¢kim suprotnostima izmedu Srba katolika i Hrvata,
a osnovala ju je grupa uz pomo¢ Pera Cingrije i Frana Supila.

Znacdajnu novost u povijesti radnickog pokreta u Dubrovniku, po mis-
ljenju autora, predstavlja pokretanje lista »Radnik« 1887. god. U Dubrovniku
1891. izlazi knjizica »Socijalizam u sadas$njem obliku« $to, kako autor istice,
svjedo¢i da su u to vrijeme socijalistiCke ideje veé prodirale u Dubrovnik.

Pocetke organiziranog socijalistickog pokreta autor datira 1897. god. kada
su se na izborima socijalisti prvi puta pojavili sa svojom listom i kada su
osvojili 26% od ukupnog broja glasova. Medutim, u vezi s tim iznosi i tvrdnju
da su se socijalisticke ideje u Dubrovniku morale i prije te godine javiti
»...jer je teSko pretpostaviti da bi se inafe mogao posti¢i onakav uspjeh na
izborima« (str. 63).

Ocjenjujudi uvjete nastanka i razvitka socijalisti¢kih ideja na tlu Dubrov-
nika, autor zakljuuje da je razjedinjenost dubrovackih radnika i njihova
podijeljenost na politicke stranke i tri radni¢ka drustva, uglavnom prema na-
cionalnoj pripadnosti, bio najvazniji problem s kojim su se socijaldemokrati
morali suociti u vrijeme svog organiziranja. Prvi poceci pokreta radnika koji
su imali klasno obiljeZje, javljaju se 1900. god. (23. i 24. travnja) kada $trajka
oko 600 radnika (do tada najmasovniji $trajk u Dalmaciji), koji su radili na
izgradnji Zeljezni¢ke pruge, i na taj nadin traZzili bolje uvjete rada i vise
nadnice. Nakon toga niZu se $trajkovi pekara (1903.), koc¢ijasa (1906. i 1907.),
¢inovnika (1906.), obalnih radnika (1907. i 1913.), radnika koji su radili na
izgradnji elektri¢ne Zeljeznice (1911.) i drugi. Po miSljenju autora glavna ka-
rakteristika tih $trajkova bila je stihijnost i neorganiziranost.

Ocjenjujuéi uvjete razvitka radni¢kog i socijalistiCkog pokreta do 1913.
autor zakljucuje da je glavna kocnica njegova brZeg razvoja bio sukob starije
i mlade generacije u kojoj su stariji Zeljeli zadrZati apsolutni autoritet ruko-
vodstva dok su mladi trazili da se o svemu raspravlja u bazi, u sindikalnoj
organizaciji na temelju jednakosti i ravnopravnosti. Slabost radni¢kog po-
kreta u to vrijeme uocava se i u tome $to organizacijski nije uspio okupiti
sve radnike Dubrovnika, tako da ih je izvan radnickih organizacija ostao
velik broj.

U poglavlju »Prvi svjetski rat i stvaranje Kraljevine SHS«, temeljito se
analizira druStveno ekonomska struktura Dubrovnika izmedu dva rata s obi-
ljem statisti¢kih pokazatelja. Iz navedenog je vidljivo da se Dubrovnik raz-
vija u jaki trgovacki, luc¢ki, bankarski i administrativni centar. To je doba
kada se u Dubrovniku postavljaju temelji turizmu kao privrednoj grani. U
privredi Dubrovnika 1939. god. bilo je zaposleno 21% stanovniStva, od toga
74% u trgovini i ugostiteljstvu. Razvijajuéi svoju privredu, kaZe autor, Du-
brovnik je postizao dobre rezultate, postav$i znacajan centar pomorske, turi-
sticke, trgovacke, luc¢ke i bankarske djelatnosti.
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Osvréudi se na razvitak radni¢kog pokreta od 1918—1929. god. autor opi-
suje unutra$nje odnose medu pojedinim politickim strujama apostrofirajuéi
sukobe izmedu oportunistickog vodstva i revolucionarnih omladinaca koji se
zalazu za dosljednu klasnu borbu, koju je radnicka klasa prihvatila na kon-
gresu ujedinjenja i kasnije na II. kongresu u Vukovaru. Nakon prikaza od-
nosa unutar pristalica Socijalisticke radnicke partije Jugoslavije(k), ocrtava
se nastanak i razvitak skojevske organizacije, sindikalne organizacije, pro-
slave prvog maja, formiranje organizacije Nezavisne radniCke partije Jugo-
slavije i drugo. Kao i u ostalim dijelovima Jugoslavije tako je i u Dubrov-
niku Obznana prekinula legalan rad komunista i skojivaca. Ocjenjujuéi pri-
like u svezi s tim autor zakljuCuje da je starija generacija komunista bila
zaplaSena terorom, hapSenjima i sudenjima pa zbog toga nisu bili spremni
prihvatiti ilegalne oblike rada, povlaceéi se iz politiCkog Zivota. Njihovu
ulogu, kaZe autor, preuzimaju novi revolucionarni kadrovi Ciju srz sacinja-
vaju omladinci, koji u ilegalnim uvjetima nastavljaju politicku i ekonomsku
borbu. U svezi s tim se konstatira da je u to vrijeme partijska organizacija
djelovala samo u Dubrovniku dok je na podruéju izvan Dubrovnika bilo
komunisti¢kih simpatizera. Na temelju podataka koje autor donosi moZe se
zakljuciti da u Dubrovniku nisu postojali potrebni uvjeti za snaZniji razvoj
komunisti¢kog pokreta jer nije bilo razvijene industrije, a prema tome ni
industrijskog proletarijata, pa se je Partija oslanjala na ¢inovnis$tvo, obrtnike
i kvalificirane radnike, s tim $to obalne radnike komunisti nisu uspjeli orga-
nizirati.

Dajudi prikaz razvitka radni¢kog pokreta od 1929. do 1937. godine, autor
zakljucuje da je u doba diktature dubrovacka partijska organizacija ostala
postedena progona zbog toga $to dulje vrijeme nije bilo vidljivih znakova
komunisticke aktivnosti. Partijsku aktivnost u tom razdoblju autor dijeli na
razdoblje do 1932/33. i nakon toga. Od 1933. god. osjeéa se pojacana aktiv-
nost koju pokreée novoformirani Mjesni komitet, a traje sve do provale u
partijske organizacije 1936. god. U tom razdoblju osjeéa se pojaCana aktiv-
nost komunista u strukovnim organizacijama, sportskim drustvima, organiza-
cijama HSS, zadrugama, kulturno prosvjetnim drustvima i drugo. Za orga-
nizaciju SKOJ-a se zaklju¢uje da jada od 1935. god. kada je provedeno odje-
ljivanje SKOJ-a od Partije i kada dolazi do jaCanja revolucionarnih ideja
medu srednjo$kolskom omladinom. Autor isti¢e, da je uspjeSna djelatnost
komunista i skojevaca Dubrovnika prekinuta hap$enjima, koja su zapocela
krajem 1935. i poletkom 1936., kada je uhap$en velik broj komunista. Njima
je bilo sudeno. Desetorica su bila kazenjna kaznom zatvora. Hap3enje komu-
nista i skojevaca imalo je za posljedicu kaZe autor, razbijanje njihovih orga-
nizacija, zato radnicki pokret u Dubrovniku stagnira sve do njihovog izlaska
iz zatvora. Do pocetka 1940. god. u Dubrovniku ne postoji partijska organi-
zacija ni Mjesni komitet. Medutim, autor zakljucuje da je nepostojanje partij-
ske organizacije bilo samo formalnog karaktera jer su dubrovacki komunisti
ipak bili aktivni, Sire¢i komunisticke ideje, razvijajuéi razne aktivnosti od
kojih se posebno isti¢e organiziranje Strajkova i drugih oblika radni¢ke borbe
za poboljSanje uvjeta njihova Zivota. Komunisti su se u to vrijeme nalazili
na Celu sindikalnog pokreta, provodeéi svuda partijsku politiku.

0Od 1937. do 1931. god. organizirani su mnogi $trajkovi od kojih navodimo
Strajk krojaca (1937.), $trajk tramvajskih radnika (1938.), $trajk pekara (1939.
i 1940.), Strajk gradevinara (1940.), $trajk stolara (1940.). Opisujuéi ovaj pe-
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riod razvitka radni¢kog pokreta u Dubrovniku autor ga povezuje s prilikama
u vodstvu KPJ u Dalmaciji s posebnim osvrtom na $tetnu politiku koju i to
vrijeme provodi grupa Jelaska, Marié¢ i Baljkas. Dajuéi prikaz razvitka rad-
nickog pokreta u Dubrovniku, autor ne ostaje sanmro na toj temi veé daje
ujedno i osvrt na sveukupno drustveno-politi¢ko stanje, osvréudi se na odnose
medu burZoaskim strankama, njihovu borbu za vlast kao i na gospodarske,
kulturne i prosvjetne prilike. Podaci koji se u svezi s tim donose nisu tako
iscrpni kao $to su o radni¢kom pokretu, $to je i razumljivo. Opis tih prilika
daje vjernu sliku stanja u Dubrovniku i $iroj okolici u vremenu o kojem
piSe. Opis ovih prilika Citatelju su od velike koristi, jer mu sluZze kao orijen-
tacija u vremenu i prostoru, a ujedno se oslikavaju odnos komunisti¢kog
pokreta prema pojedinim fazama razvitka jugoslavenskog druStva izmedu
dva rata. Posebna vrijednost knjige je u njenom vrlo iscrpnom izvornom
materijalu kojeg je autor koristio piSuéi ovu knjigu. MoZzda je u nekim dije-
lovima u svezi s tim i pretjerao, jer sli¢e vi$e na tiskanu povijesnu gradu, nego
li na rad koji bi trebao dati analiti¢ku i sinteti¢ku ocjenu stanja radnickog
pokreta u pojedinim razdobljima njegova razvitka.

Biljeske, koje se nalaze na kraju sadrZzaja u 64 gusto i sitno tipkanih
stranica, dokazuju da se autor sluZio brojnom izvornom gradom koja se
uglavnom ¢uva u Historijskom arhivu Dubrovnik i u drugim arhivima. Autor
je korektno koristio arhivsku gradu u pisanju ove knjige. Osim izvornog
materijala autor je koristio dnevni tisak i sjeéanja pojedinih sudionika pred-
ratnog revolucionarnog radnic¢kog pokreta.

Iz sadrzaja knjige vidljivo je, da je autorova Zelja bila da monografijski
obradi razvoj radnickog pokreta u Dubrovniku i njegovoj Siroj okolici. Medu-
tim, u nastojanju da taj razvoj S$to iscrpnije dokumentira, opskrbljivao je
tekst s izvornim podacima do te mjere, da je cjelokupni rad poprimio obi-
ljezje zbornika grade. Takav metodoloski pristup ima opravdanje u ¢injenici
da se radi o prvoj obradi radni¢kog pokreta u Dubrovniku i okolici. S druge
strane uz obilje podataka Cesto nedostaju zakljuéci i ocjene $to umanjuje
vrijednost knjige.

Na kraju se ipak valja sloziti s konstatacijom autora koju je naveo u
predgovoru, a glasi: »Ne mislim da je ovim radom iscrpljena sva problema-
tika radniCkog pokreta Dubrovnika jer e sigurno trebati nastaviti istraZi-
vanja kako bi se mogao donijeti konaéni sud o navedenim zbivanjima«.

Knjiga Mate Kapoviéa »Radni¢ki pokret u Dubrovniku od 1874. do 1941.«
pionirski je i prvi cjelovit rad o povijesti i borbi radnic¢ke klase Dubrovnika
u razdoblju od kraja 19. stoljeéa do 1941. godine. Ovom dokumentarnom
knjigom dao je vrijedan prinos proucavanju radnickog pokreta, obradivsi
njegov razvoj u jednom kraju s mnogim specificnostima. Autor je otrgnuo
od zaborava jedno znacajno razdoblje povijesti Dubrovnika i S$ire okolice,
omogucdivsi tako pokoljenjima da upoznaju to razdoblje a ujedno kao i poti-
caj za daljnja istraZivanja.

Franko MiroSevié
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