kako ne bi na osnovi njih stvarao krive zakljucke i pretpostavke, veé da ih
sagledava s aspekta ideolo$ko-politickog opredjeljenja onih koji su te infor-
macije pisali.

Ocjenjujuci dokumente koje knjiga donosi, D. Bilandzié¢ na pocetku knji-
ge isti¢e da je faktografija u dokumentaciji znatnim dijelom nepouzdana, dio
izvora je tofan, dio potpuno netocan, dio spada u sferu maste (ratne vijesti).
No, i pored svega toga najvaznije je da nitko od informatora nije osporavao
ni negirao NOB, dapace svi priznaju njezinu snagu isti¢uci da o njoj treba
voditi racuna jer se bez nje nede modi rijeSiti poslijeratno uredenje Jugo-
slavije.

Rezimirajudi znacenje ove knjige, treba istaknuti da gradanski politicari,
pripadnici raznih burZoaskih stranaka predratne Jugoslavije, osuduju politiku
stare Jugoslavije u tim dokumentima i Kritiziraju politiku jugoslavenske iz-
bjeglicke vlade kojoj su idejno pripadali. U prikazu stanja u zemlji ostro
osuduju okupatorsku vlast i njezine sluge, domace izdajnike (posebno ustase).
Knjiga po mnogo ¢emu indirektno dokazuje koliko je vodstvo NOP-a bilo u
pravu u postavljanju politicke platforme okupljanja svih antifasisti¢kih sna-
ga za pruzanje otpora okupatoru.

Valja ocekivati da ¢e Ljubo Boban dovrsiti svoju zamisao da objavi do-
kumente vladinih organa te vladine dokumente u uZem smislu koji se odnose
na Hrvatsku. Kad se to sve objavi, dobit éemo potpunu sliku o Hrvatskoj u
dokumentima i politici jugoslavenske izbjeglicke vlade.

Knjiga sadrzi izvadak iz bibliografije, regesta, kazalo korespondenata i
kazalo osoba. Navedeni aparat uvelike pomazZe ¢itanju knjige i snalaZenju u
njoj.

F. Mirosevi¢

GORDANA VLAJCIC, JUGOSLAVENSKA REVOLUCIJA I NACIONALNO
PITANJE 1919/1927.

Centar za kulturnu djelatnost, Zagreb 1984, 492 str.

U izdanju Centra za kulturnu djelatnost Zagreb, u biblioteci Globus ti-
skana je knjiga Gordane Vlajci¢ Jugoslavenska revolucija i nacionalno pitanje
1919—1927. Knjiga ima Cetiri poglavlja u kojima autorica obrazlaze neke pred-
uvjete strates$ko-taktickih opredjeljenja jugoslavenskih komunista u 1919. go-
dini, jugoslavensko pitanje (1919—1920) i svjetska proleterska revolucija,
taktika jedinstvene fronte radnika i seljaka kao prijelaznog oblika vlasti u
diktaturu proletarijata i nacionalno pitanje te taktika jedinstvene fronte
radnika i seljaka kao oblik vlasti u uvjetima diktature proletarijata i nacio-
nalno pitanje (1924—1927).

U prvom poglavlju razmatra se pitanje stvaranja jugoslavenske drZave
i djelovanje socijal-demokratskih stranaka na tlu danas$nje Jugoslavije. Na
kraju ovog poglavlja autorica se osvrée na osnivacki kongres Kominterne i
odnos Kominterne prema jugoslavenskom pitanju.
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Razmatrajuéi ulogu socijal-demokratskih partija na tlu danasnje Jugo-
slavije u stvaranju jugoslavenske drZave, autorica istie da se 1918. i 1919. uka-
zala povijesna prilika radnickim partijama jugoslavenskih zemalja za ostva-
renje proleterske revolucije, $to one nisu iskoristile. Uzrok tome autorica vidi
u ¢injenici $to u tom historijskom trenutku njihova vodstva nisu bila dorasla
ni idejno ni organizacijski.

U ovom poglavlju autorica detaljno analizira odnos Komunisti¢ke inter-
nacionale (KI) prema KPJ i Kraljevini SHS, isti¢uéi da je KI osudila nacin
na koji je stvorena Kraljevina SHS.

Analizom ostalih odluka KI uocava mnoge slabosti koje su bitno utjecale
na smanjenje utjecaja komunistickog pokreta u zemljama Zapada i kod nas.
Autorica daje ocjene skupova i sastanaka KI kao i KPJ a ocrtavaju se i od-
nosi unutar KPJ. Posebno su znacajne ocjene koje autorica donosi o politici
KPJ prema seljatkom, nacionalnom i drugim pitanjima vezanim za politiku
KPJ do 1928.

Prateci stavove KPJ o nacionalnom pitanju nakon donosenja Obznane i
Zakona o zaStiti drZave, konstatira da vodstvo KPJ u takti¢kim ciljevima do-
nesenim krajem 1921. ne ugraduje nacionalno pitanje u svoju politiku, sma-
trajuéi da ono ne postoji jer je proces nacionalne asimilacije u Jugoslavena
otpoCeo njihovim ujedinjenjem. Znacajan dio knjige razmatra odnos KPJ
prema stvaranju jedinstvene fronte radnika i seljaka od 1921. do 1924. Autorica
pomno analizira dokumente partijskih konferencija (I, II. i III). Na I. konfe-
renciji u Becu, kaZe autorica, razrjesavali su se idejni sukobi u vodstvu KPJ
s obzirom na pristup problemu daljnjeg idejnog i prakti¢nopolitickog djelo-
vanja jugoslavenskih komunista. U vezi s tim se konstatira da je s velikim
zakasnjenjem otpoceo proces ispravljanja greSaka jugoslavenskog komunistic-
kog pokreta u pristupu nacionalnom i seljaCckom pitanju. To zakas$njenje je,
kaze autorica, imalo svoje uzroke ali i teSke posljedice. Upozorava se na do-
kumente I. konferencije koja je konstatirala da je drzavno i nacionalno je-
dinstvo dovedeno u pitanje a time i klasno jedinstvo jugoslavenskog proleta-
rijata. VaZnost I. konferencije autorica vidi u ¢injenici da je ona izrazila in-
teres KPJ za seljaStvo s nastojanjem da se suzbije sitnoburZoaski utjecaj na
Siroke mase seljaka.

Uz analizu stavova komunista prema jedinstvenoj fronti radnika i seljaka
donose se i stavovi opozicije unutar KPJ upozoravajuéi da je ona odli¢no
uolila dva aspekta a to su utjecaj KPJ na vedinu u radnickoj klasi te prosi-
renje taktike jedinstvene fronte na savez radnika i seljaka. Opozicija se,
po misljenju autorice, za razliku od vedine, zalagala da se taktika jedinstvene
fronte prosiri i na savez jugoslavenskog proletarijata sa seljastvom koje je
s obzirom na svoj poloZzaj u druStvu bilo najprimjereniji saveznik prole-
tarijata.

Jedan od prakti¢nih primjera realizacije zamisli ostvarenja taktike je-
dinstvene fronte bilo je i formiranje NPRJ (13. i 14. I. 1925) koja je osnovana
sa zadatkom da bude jedan od nacdina probijanja barijere ilegalnosti putem
koje ¢e KPJ legalno modi istupati. Medutim, kaZe autorica, dokumenti osni-
vacke konferencije te stranke provlacili su stara gledista KPJ o nacionalnom i
seljackom pitanju, ¢emu su uzrok nedorecene i konfuzne ocjene IV. kongresa
KI o stanju u vodstvu jugoslavenskog komunistickog pokreta.
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Analizirajuéi odluke II. konferencije konstatira da vedéina i opozicija
dolaze u otvorenu konfrontaciju te da je jedino prisustvovanje dvaju dele-
gata KI ocuvalo formalno jedinstvo unutar KPJ. Za glavni dokument Konfe-
rencije (Politicka situacija i neposredni zadaci KPJ) kaZe se da je u pogledu
rjeSavanja nacionalnog pitanja izraZzeno nerazumijevanje odnosa klasne borbe
proletarijata i nacionalnog pitanja. Za stanje u zemlji optuZuje se srpska
burzoazija Cije je ponaSanje dovelo srpsko »pleme« u povlasteni poloZaj a u
podredeni poloZaj »cijela plemena« Slovenaca i Hrvata. Autorica uolava
da se u navedenom dokumentu, prviput u historiji sluzbenih gledista KPJ srp-
sko pitanje drukcije koncipira od drugih nacionalnih pitanja u globalnoj
taktici jugoslavenske revolucije. TraZeéi najpogodniji put borbe za pridobi-
vanje seljaStva ugnjetenih naroda s proletarijatom u klasnoj borbi vide se
dva rjesenja; prvo prepustiti vodstvo gradanskoj opoziciji i omoguditi joj do-
vr$enje burZzoasko-demokratske revolucije te propagandom neutralizirati i eli-
minirati nacionalne i »plemenske« sukobe kao nepoZeljnu problematiku za
jugoslavensku proletersku revoluciju.

Temeljna pretpostavka borbe KPJ za afirmaciju u proletariziranim ma-
sama seljaka trazi se u ¢vrstoj vezi s industrijskim proletarijatom koji treba
biti okosnica jugoslavenskog komunisti¢kog pokreta. Nacionalno pitanje kao
i seljacko, tvrdi autorica, shvadeni su kao posljedice interklasnog sukoba
jugoslavenskih burzoazija, rezultat otpora srpskoj burZoaziji za podjelu vlasti
s hrvatskom i slovenskom burZoazijom i njihovoj ravnopravnoj medusobnoj
ekonomskoj konkurenciji.

Prateéi razvoj odnosa komunistickog pokreta prema rjesavanju jugo-
slavenskog nacionalnog pitanja u 1923. godini, upozorava na postojanje triju
venske proleterske revolucije i nacionalnog pitanja (gledi§te Sime Markovida,
glediste KI i misljenje mladih kadrova u Hrvatskoj i Sloveniji). U stavovima
mladih kadrova autorica isti¢e da su oni u to vrijeme shvatili potrebu borbe
KPJ za vodedu ulogu proletarijata u naciji. Ovaj odjeljak zavrSava osvrtom na
stavove KI prema balkanskoj komunistickoj federaciji, unutar kojih je pocela
sazrijevati ideja o nuznosti dezintegracije jugoslavenske drzavne zajednice.

U posljednjem poglavlju autorica razmatra taktiku jedinstvene fronte
radnika i seljaka kao oblika vlasti u uvjetima diktature proletarijata i nacio-
nalnog pitanja (1924—1927). Polazna osnova ocjene spomenute taktike je V.
kongres KI koji je po mi$ljenju autorice posvetio veliku paznju pitanju dalj-
nje razrade te taktike. Konstatira se da se od druge polovice 1923. do pocet-
ka 1924. unutar jugoslavenskog komunisti¢kog pokreta odvijala vrlo znacajna
rasprava o problemu sadrzaja taktike jedinstvene fronte u jugoslavenskim
uvjetima, ali ne na platformi tek odrZzanog V. kongresa KI, ve¢ na platformi
III. i IV. kongresa KI. Zato se zakljuCuje da su odluke III. konferencije KPJ
1924. bile u raskoraku s odlukama navedenog Kongresa KI kako onim u glo-
balnoj taktici tako i u pristupu sadrZajima jugoslavenske proleterske revo-
lucije. Za rezoluciju V. kongresa autorica kaZe da zahtijeva da se borba KPJ
u pogledu rjeSenja nacionalnih pitanja uskladi s gledistima KI. Odbacuje se
teza dijela vodstva KPJ o nacionalnom pitanju kao ustavnom pitanju te se od
jugoslavenskih komunista zahtijeva da parolu o pravu naroda na samoopredje-
ljenje do otcjepljenja konkretizira sa zahtjevom za izdvajanjem Slovenije,
Hrvatske i Makedonije iz sastava jugoslavenske drzave i njihovo formiranje
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u nezavisne republike. III. konferencija KPJ, pak, temeljila se na odlukama
III. i IV. kongresa KI koji je zadrzavao cjelovitost jugoslavenske drzave, nje-
zinim transformiranjem u jugoslavensku socijalisti¢cku federaciju. Razma-
traju se i idejna razmimoilazenja u vodstvu jugoslavenskog komunistickog
pokreta u pristupu sadrzajima taktike jedinstvene fronte radnika i seljaka
§to zaoStravaju odluke III. konferencije.

Analizom teza Centralnog odbora NRPJ iz rujna 1924. o sporu u Partiji,
autorica zakljucuje da se u njima prelamaju kljuéne dileme u vodstvu jugo-
slavenskog komunisti¢kog pokreta tog vremena u pristupu problemima odnosa
revolucije prema nacionalnom pitanju. Istice se da idejni sukobi izmedu
partijske opozicije i partijske vedine nastaju u ocjeni politicCkog stanja u
srpskom radni$tvu i seljas$tvu kao i u dijelovima ugnjetenih nacija i nacional-
nih manjina, pitanju prihvadanja ili odbijanja zahtjeva V. kongresa KI o
izdvajanju Slovenije, Hrvatske i Makedonije iz sastava jugoslavenske drzave
kao i drzavnopravnog oblika rjeSenja slovenskog, hrvatskog i makedonskog
pitanja u uvjetima radnicko-seljacke revolucije. Ovim zahtjevima, kaze auto-
rica, partijska opozicija se suprotstavlja partijskoj veéini kolebajuéi se iz-
medu direktiva KI i osobnih uvjerenja.

Konstatira se da rezolucija Zemaljskog vijeca NRPJ od 25. XI. 1924. sadrzi
nova sluzbena gledista koja su do tada odbacivana u jugoslavenskom komu-
nistickom pokretu (pravo nacija na samoopredjeljenje do otcjepljenja, stvara-
nje samostalnih sovjetskih socijalisti¢kih republika (Srbija, Vojvodina i Bosna
i Hercegovina zamisljane su kao jedna drzava).

Ovaj prikaz zavr$it ¢emo ocjenom koju je autorica dala prikazujudi i
analiziraju¢i Odluke III. kongresa KPJ a u kojima dominira ocjena da je
jugoslavenska drzava usputni produkt svjetskog imperijalistiCckog rata. Po
misljenju autorice taj kongres je pokazao potpuno nerazumijevanje metoda
borbe protiv utjecaja gradanskih opozicijskih stranaka iz redova ugnje-
tenih naroda i nacionalnih manjina (odluka da se pod vodstvom KPJ stvore
posebne nacionalno-revolucionarne organizacije koje bi bile suprotstavljene
ve¢ postojecim partijama i pokretima ugnjetenih nacija i nacionalnih manji-
na). Kongres ne prihvada ranije stavove o stvaranju nezavisnih sovjetskih
socijalisti¢kih republika, ne govori se o potrebi dezintegracije jugoslavenske
drZzave kao ni o njenom ocuvanju.

Konstatira se da je III. kongres po direktivi KI pristupio likvidiranju
frakcijskih borbi u vodstvu jugoslavenskog komunisti¢kog pokreta. U vezi
s tim se zakljuCuje da se partijsko rukovodstvo nije moglo objediniti, ni
idejno ni organizacijski, $to je po misljenju autorice imalo snaZznih negativnih
posljedica na bazu jugoslavenskog komunistickog pokreta. Pred jugoslaven-
skim se komunistima krajem 1927, kaze autorica, pojavio problem mnogo
$irih dimenzija nego S$to su bile frakcijske borbe u njezinom vodstvu. Problem
je bio u izgradnji moderne partije radnicke klase, sposobne da ide mnogo
dalje od svog teorijskog izraZavanja o potrebi borbe za diktaturu proletari-
jata. Pocetak ostvarivanja tog procesa autorica vidi u dogadajima 1928. kad
se J. Broz Tito suprotstavlja frakcijskoj borbi trazeéi oslanjanje na bazu
pokreta.

Knjiga Gordane Vlajci¢ istrazuje odnos KPJ i KI prema nacionalnom
pitanju u jugoslavenskoj drzavi od 1918. do 1927. U njoj se prvenstveno
analiziraju partijski dokumenti koji idejno i teorijski razraduju odnos klasnog
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i nacionalog u jugoslavenskom revolucionarnom pokretu. Ovom knjigom
autorica daje sintezu odnosa KPJ prema stvaranju jedinstvene fronte radnika
i seljaka u jugoslavenskoj drZavi, upozoravajuéi na pozitivne i negativne to-
kove njegova razvoja.

Tekst nema biljezaka, $to je nedostatak. Mjesto biljezaka autorica u dru-
gom dijelu knjige objavljuje obilnu arhivsku gradu $to predstavlja vrijedan
prilog za izvorno proucavanje problema, tim vise $to je dosad bila teSko do-
stupna $iroj ¢italackoj publici. U knjizi je navedena i literatura kojom se
autorica koristila prilikom pisanja knjige.

U knjizi autorica naznaduje neke od osnovnih problema vezanih za slo-
vensko i hrvatsko nacionalno pitanje u susjednim zemljama.

Za ovu knjigu moZe se zaista ustvrditi da obraduje jedno zanimljivo po-
drucje povijesti komunisti¢kog pokreta u Jugoslaviji gledano s nivoa teorij-
ske izgradenosti jugoslavenskih komunista i njezine prakti¢ne primjene u Zi-
votu. Bez dobra poznavanja pitanja koja se u ovoj knjizi obraduju nije mo-
guce shvatiti historiju KPJ, a ni mnoge danasnje probleme s kojima se su-
kobljava na$e dru$tvo u rje$avanju vitalnih pitanja socijalisticke izgradnje.
Zasluga autorice je u tome $to je ovom knjigom citaocu priblizila ispreple-
tene i komplicirane strane idejnog razvoja jugoslavenskog komunistickog
pokreta u pogledu rje$avanja nacionalnog, agrarnog i seljackog pitanja ana-
lizirajuéi partijske programe i rezolucije i ostale dokumente koji su se do-
nosili od 1918. do 1927. Zbog toga je preporuCujemo svima, posebno onima
koji se Zele baviti problematikom historije KPJ do 1927.

F. MiroSevi¢

NADA LAZI¢, KOTARSKI NARODNOOSLOBODILACKI ODBOR SLAVONSKI
BROD 1943 '45.

Izdava¢: CDISB, Slavonski Brod 1985. (105 str.)

seve

u Slavonskom Brodu i Slavoniji kao $iroj regiji postavljajuci u srediste svog
rada Kotarski NOO (KNOO) Slavonski Brod, u razdoblju od 1943. do 1945.
godine. Autorica je rad podijelila u tri cjeline: Stvaranje i razvoj narodne
vlasti u Slavoniji do 1943, Razvoj narodne vlasti na podrudju Slavonskog
Broda do osnivanja KNOO Slavonski Brod i KNOO Slavonski Brod 1943—
1945.

Pojavu NOO kao nove vlasti povezuje s rusenjem i nepriznavanjem kvis-
lindke vlasti od strane naoruZanog naroda. Razvoj NOO-a po njenom mis-
ljenju usko je povezan s vojnim akcijama te organizirano$¢u i umje$noscu
rada partijskih organizacija.

Uloga organa narodne vlasti po misljenju autorice bila je pretezno eko-
nomska, politi¢ka i mobilizatorska. Uofavajuéi poteskode u razvoju narodne
vlasti u Slavoniji, na prvom mjestu navodi pomanjkanje uputa viSih organa
kao i nedostatak kadrova koji su u tim organima trebali raditi.
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