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SAZETAK

Ovim istraZivanjem, koje je dio znanstveno-istrazivackog projekta pod nazivom ,, Uskladivanje intervencija s potrebama djece i mla-
dih u riziku: izrada modela “, Odsjeka za poremecaje u ponasanju, Edukacijsko-rehabilitacijskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, na-
stoje se prosuditi specificni rizici i potrebe djece i mladih grada Pule (N=100) u odnosu na Republiku Hrvatsku (N=512), sa svrhom
planiranja intervencija za djecu i mladez s poremecajima u ponasanju ili u riziku na takva ponasanja za grad Pulu.

Rezultati pokazuju da postoje statisticki znacajne razlike izmedu uzorka ispitanika grada Pule i uzorka ispitanika Republike Hrvatske
u pojedinim podrucjima rizika/potreba, te nude smjernice za djelovanje u odnosu na ¢imbenike rizika na razini lokalne zajednice

grada Pule, odnosno za izradu i provedbu razlicitih programa uz mogucénost njihove kontinuirane evaluacije.

Kljuéne rijeci: poremecaji u ponasanju, rizici, potrebe, grad Pula, YLS/CMI

1. UVOD

Znacajno podrucje rada socijalnih pedagoga i
drugih stru¢njaka koji se bave problematikom djece i
mladezi s poremec¢ajima u ponasanju je, izmedu osta-
log, podrucje dijagnosticiranja i planiranja interven-
cija za djecu i maloljetnike s poremecajima u pona-
Sanju ili u riziku na pojavu takvih ponasanja s ciljem
predlaganja i planiranja najprikladnije intervencije.
Procesi planiranja i stvaranja preventivnih i tretman-
skih programa za djecu i mladez s poremecajima u
ponasanju poc¢inju prepoznavanjem rizi¢nih ¢imbeni-
ka odnosno potreba odredene lokalne zajednice.

Lokalna zajednica mora, prije svega, preuzeti
odgovornost u ranom identificiranju i preventivnom
interveniranju, odnosno, primjenjivanju strategija
koje ¢e smanjiti rizik za pojavu poremecaja u pona-
Sanju djece i mladih. Ukoliko lokalna zajednica ne
poduzima odredene mjere sprjecavanja ,,neprihvat-
ljivog* ponasanja djece i maloljetnika odnosno ako
je njena aktivnost u prevenciji smanjena, ono ¢e
imati tendenciju porasta.

Socijalno-pedagoske i druge intervencije prema
djeci 1 maloljetnicima moraju se temeljiti na spo-
znaji da su poremecaji u ponaSanju istodobno i
drustvena i individualna pojava na koju utjece cijeli
niz ¢cimbenika — drustvenih (ekonomskih, socijalnih,
kulturnih, moralnih i sl.) 1 individualnih (nasljednih,
psiholoskih i sl.). Zbog toga suzbijanje i sprjeca-
vanje pojave i razvoja poremecaja u ponasanju u
suvremenim uvjetima zahtjeva niz ekonomskih,
socijalnih, zdravstvenih, odgojnih i drugih interven-
cija kojima bi se uklonili ili reducirali uzroci koji
neku mladu osobu navode na «neprihvatljivo» pona-
Sanje. Pri tome, konkretne preventivne i tretmanske
aktivnosti trebaju, prije svega, poéi od specifi¢nih
uzroka takvog ponasanja.

U znanosti se, unazad dvadesetak godina, poseb-
na pozornost pridaje rizicnim c¢imbenicima koji
postavljaju konceptualne okvire koji objasnjavaju
djelovanja takvih ¢imbenika ili se saznanja o njima
primjenjuju u razli¢itim konceptualnim okvirima
prevencije poremecaja u ponasanju, odnosno, delin-
kventnog ponasanja.

1 Rad je dio istrazivanja provedenog u sklopu znanstveno — istraZivackog projekta“Uskladivanje intervencija s potrebama djece i mladih u riziku: izrada
modela (MZOS, 2488), voditeljice prof.dr.sc. Antonije Zizak, koji se provodi na Edukacijsko — rehabilitacijskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu
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Williams, Ayers, Arthur (1997) navode istraziva-
nja rizicnih ¢imbenika u razvoju poremecaja u pona-
Sanju 1 drugih riziénih ¢imbenika djece i mladezi,
koje smjestavaju u pet podrucja: genetske ili bioloske
¢imbenike rizika, individualne i vr$njacke cimbenike
rizika, rizicne ¢imbenike povezane sa Skolom, rizicne
¢imbenike u obitelji i rizicne ¢imbenike u zajednici.

Autorica Towberman (1992) vaznost daje
podrucjima rizika kao $to su ponasanja koja ome-
taju ili Stete djetetu i/ili okolini, emocionalni i psi-
hicki problemi, psihosomatski problemi, deficiti u
obrazovanju, nasilni¢ko ponasSanje, delinkventno
ponasanje, zlouporaba sredstava ovisnosti, obitelj-
ski problemi, zlostavljanje i zanemarivanje djete-
ta, problemi s vr$njacima, te ranije intervencije.

Novija istrazivanja nastoje utvrditi pojedinacne
¢imbenike rizika, pa se tako od znacajnijih rizi¢nih
¢imbenika za pojavu i razvoj poremecéaja u ponasanju
i delinkventnu aktivnost smatraju povezanost i dru-
zenje s delinkventnim vrSnjacima (Brendgen, Vitaro
i Bukovski, 2000; Chung i Steinberg, 2006; Haynie,
2002, prema Hoge, Guerra, Boxer, 2008). Prema pro-
cjenama Lipsey-a i Drezona (1998, prema Hoge, Guerra
i Boxer, 2008) ranija kriminalna aktivnost i zlouporaba
sredstva ovisnosti sluze kao najbolji prediktori budu-
¢eg delinkventnog ponaSanja. Pojedini autori smatraju
da maloljetni pocinitelji kaznenih djela iskazuju vecu
razinu rizi¢nosti na podrucjima roditeljskog nadzora,
obiteljskih odnosa, Skolovanja, zlouporabe sredstava
ovisnosti, druzenja s delinkventnim vr$njacima te pro-
blemima mentalnog zdravlja (Wilson i Rolleston, 2004;
Barnoski, 2004, prema Schwalbe i sur., 2008).

Hoge (2009) dijeli ¢imbenike rizika/potreba za
pojavu delinkventnog ponasanja u dvije skupine:
direktni ili proksimalni ¢imbenici koji imaju izra-
van utjecaj na mladu osobu i indirektni ili distalni
koji obi¢no djeluju indirektno putem proksimalnih
¢imbenika. Kao znacajne direktne ¢imbenika autor
(Hoge, 2009: 52) navodi antisocijalne stavove, vri-
jednosti i vjerovanja, disfunkcijonalno roditeljstvo,
disfunkcinalna ponasanja i osobine li¢nosti, loSe
Skolsko postignuce, kretanje u antisocijalnim skupi-
nama, zlouporaba sredstava ovisnosti i neadekvatno
koristenje slobodnog vremena. Kao znacajni indi-
rektni ¢imbenici navode se kazneni/psihijatrijski
problemi u obitelji, financijski problemi u obitelji,
losi stambeni uvjeti i losa klima u §iroj zajednici.

Najnovija domaca istrazivanja, kada se radi o
podrucjima rizika/potreba (Ratkajec i Jedud, 2009b),
dolaze do rezultata da mladi s izreCenom odgojnom
mjerom pokazuju vece rizike u podrucju ranijeg i
sadasnjeg delinkventnog statusa, zlouporabe sred-

stva ovisnosti i odnosa s vrSnjacima u odnosu na
mlade upucene u tretman temeljem socijalno-zastit-
nih intervencija i mjera obiteljsko-pravne zastite.

Ratkajec (2008) upucuje, kada se radi o proble-
mu uskladivanja intervencija s potrebama djece i
mladih u riziku, na vaznost instrumenata procjene.
Standardizacija razliCitih instrumenata (kriterija)
obogatila bi stru¢nu praksu u Republici Hrvatskoj
na ovom podrucju. Takoder se pretpostavlja da je
potreban oprez u zaklju€ivanju temeljem originalnih
normi obzirom da je potrebno uvazavati specifi¢no-
sti lokalne zajednice. Autori Miller i Lin (2007) u
tom smislu upucuju da ne treba zanemariti moguc-
nost nedostataka primjene ,,uvoznog™ instrumenta
za procjenu rizika u odredenoj lokalnoj zajednici, te
da treba preispitati prediktivnu mo¢ takvog instru-
menta Cak i kada je prilagoden na lokalne uvjete.

Autor Hoge (2009) isti¢e da je veéina istraZi-
vanja o C¢imbenicima rizika i potreba provedena u
zapadnim drustvima i moZe se postaviti pitanje o
njihovoj primjeni na sve kulture. Postoje istraziva-
nja u zapadnim zemljama koja pokazuju relevantne
¢imbenike rizika za mlade muskog i zenskog spola,
kao i za razliCite kulturne skupine unutar tih zema-
lja. Medutim, dok se pitanje razlicitosti kultura
rjesava, klinicka iskustva pokazuju da su prepoznati
¢imbenici rizika ipak znacajni.

Pri donosenju odluke o intervenciji odredene vrste
ne preporucuje se koriStenje instrumenata procjene
kao jedinog kriterija o odluci, ali je njihov doprinos
znacajan posebno u identifikaciji djece u riziku i/ili s
vec ispoljenim poremecajima u ponasanju.

Snimanje rizika i potreba djece i mladezi za potre-
be ovog istrazivanja izvrSeno je nesto modificiranim,
ve¢ spomenutim instrumentom, The Youth Level of
Service/ Case Management Inventory (Andrews,
Hoge i Leschield, 2002.), odnosno Upitnikom za
odredivanje razine intervencije i vodenje slucaja (u
daljnjem tekstu UZORI/VS), obzirom da je jedan od
specifi¢nih ciljeva projekta (kojeg je 1 ovaj rad dio),
razviti,standardiziratiiopremitizaprakticnuprovedbu
instrument za procjenu rizika i potreba djece i mladih.
U prepoznavanju rizi¢nih ¢imbenika krenulo se od
centara za socijalnu skrb koji su, kao temeljne jedi-
nice na lokalnoj razini odgovorne za interveniranje u
slu¢aju potreba stanovnika, jedini koji imaju mogué-
nost objediniti sve informacije o riziku za pojavu
poremecaja u ponasanju kao i o ve¢ evidentiranim
poremecajima, ali i drugih institucija koje se bave
djecom i mladima u riziku ili s ve¢ evidentiranim
poremecajima u ponasanju, a mogu dati relevantne
podatke o ¢imbenicima rizika.
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Autorica Koller-Trbovi¢ (2001) navodi da se time
definiraju potrebe populacije koja ulazi u interes cen-
tra za socijalnu skrb kao najodgovornijeg na podrucju
lokalne zajednice za poduzimanje odredenih interven-
cija u slu¢aju pojave problema djece i mladih, obitelji,
braka i sli¢no, ali i ukupne potrebe rizi¢ne populacije
na razini lokalne zajednice. Na taj nacin je moguce
prepoznati moguénosti zadovoljenja tih potreba, Sto
je trend u modernom svijetu, gdje se upravo polazi od
tzv. potreba i prava djece i mladezi kako bi se najbolje
priblizili onome $to je mladim narastajima potrebno
za zdravi razvoj 1 uspjes$nu integraciju.

2. CILJ, SVRHA I HIPOTEZE

Slijedom navedenog cilj ovog rada je utvrdivanje
razlika u pojedinim podrucjima rizika/potreba izme-
du uzorka ispitanika grada Pule i uzorka ispitanika
Republike Hrvatske odnosno definiranje rizika i potre-
ba za grad Pulu na nacin da ¢e rizici i potrebe ispitani-
ka grada Pule biti usporedeni s rezultatima ispitanika
za Republiku Hrvatsku kako bi se utvrdile eventualne
specificnosti navedenog grada i §to adekvatnije pro-
sudile potrebe za tretmanom. Na taj na¢in nastojati ¢e
se putem diferencijacije rizika i potreba do¢i do $to
optimalnije diferencijacije tretmana za djecu i mladez
s poremecajima u ponasanju ili u riziku na poremecaje
u ponasanju i njihove obitelji za grad Pulu.

Temeljem navedenog cilja ovaj rad ima znanstve-
no i strucno znacajan doprinos posebice u definiranju
¢imbenika rizika i potreba za pojedince, lokalnu
zajednicu, grad Pulu, kao i dijelom za Republiku
Hrvatsku. Aplikativna vrijednost rezultata ovog rada
je da omogucuje smjernice za preventivno i tretman-
sko stru¢no djelovanje u odnosu na ¢imbenike rizika,

Tablica 1. Prikaz uzorka ispitanika prema vrsti institucije

mogucénost njihove prosudbe za djecu i mladez u
riziku 1/ili s poremecajima u ponasanju, te s tim u vezi
predlaganje tretmanskih programa uz moguénost nji-
hove evaluacije, za koje se sada, temeljem visestru-
kih pokazatelja moze zakljuciti da ne udovoljavaju
potrebama populacije djece i mladezi s poremecajima
u ponasanju ili u riziku na navedene poremecaja.

Slijedom navedenog postavljena je hipoteza
kojom se ocekuju statisticki znacajne razlike izme-
du uzorka ispitanika grada Pule i uzorka ispitanika
Republike Hrvatske (bez grada Pule) u pojedinim
podruc¢jima rizika/potreba.

Hipoteza je temeljena na pretpostavkama da posto-
je statisticki znacajne razlike izmedu uzorka ispitanika
grada Pule i uzorka ispitanika Republike Hrvatske u
pojedinim podruéjima rizika/potreba. Pri ocekivanju
razlika rukovodilo se Cinjenicama da je grad Pula spe-
cifi¢an zbog razli¢itih drustvenih, kulturnih, sociolos-
kih, demografskih, zemljopisnih, manjinsko-etnickih,
ekonomskih, gospodarskih i drugih znacajki, Sto se
nedvojbeno odrazava i na populaciju djece 1 mladezi
s poremecajima u ponasanju ili u riziku na pojavu
poremecaja u ponasanju (Radeti¢-Pai¢, 2003).

3. METODE RADA

3.1. Uzorak ispitanika

Uzorak ispitanika ¢ine djeca, maloljetnici i mladi
punoljetnici koji su u razdoblju od 01.01.2008.g. do
31.12.2008.g. bili u evidenciji jedne od ukupno cetr-
naest institucija u Republici Hrvatskoj koje su usle u
istrazivanje. Radi se, naime, o mladima (Tablica 1)
koji su bili evidentirani ili su bili korisnici pri cen-

INSTITUCIJE Aps. %
Centar za socijalnu skrb Pula 100 16,37
Centar za socijalnu skrb Zagreb, Ured Tresnjevka 61 10,00
Centar za socijalnu skrb Velika Gorica 81 13,26
Op¢insko drzavno odvjetnistvo Zagreb 96 15,71
Op¢insko drzavno odvjetnistvo Velika Gorica 32 5,24
Op¢inski kazneni sud u Zagrebu 23 3,76
Savjetovaliste ERF-a 12 1,96
Osnovna $kola Luka — Sesvete 18 2,95
Centar za socijalnu skrb Osijek 140 22,91
Centar za socijalnu skrb Sibenik 15 2,45
Centar za socijalnu skrb Krizevci 11 1,80
Centar za socijalnu skrb Pore¢ 5 0,82
Centar za socijalnu skrb Ogulin 0,65
Centar za socijalnu skrb Daruvar 13 2,13
UKUPNO 612 100
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trima za socijalnu skrb Pula, Zagreb - Tresnjevka,
Velika Gorica, Osijek, Sibenik, KriZevci, Poreg,
Ogulin, Daruvar, zatim op¢inskim drzavnim odvjet-
nistvima Zagreb i1 Velika Gorica, Op¢inskom kazne-
nom sudu u Zagrebu, Savjetovalistu Edukacijsko-
rehablitacijskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu
i Osnovnoj Skoli Luka-Sesvete. Obzirom na broj
korisnika i obiljezja, svaka institucija participira
u ukupnom uzorku na drugaciji nacin. Za potrebe
verifikacije postavljene hipoteteze uzorak ispitani-
ka podijeljen je na dva subuzorka. Prvi subuzorak
¢ini 100 ispitanika koji su bili u evidenciji Centra
za socijalu skrb Pula, a drugi ¢ini 512 ispitanika iz
evidencije ranije navedenih instituacija na podrucju
Republike Hrvatske (bez grada Pule).

Ukupan uzorak prema spolu ¢ini 508 ispitanika i
104 ispitanica. Prema dobi ukupni uzorak ¢ini:

73 ispitanika ispod 14 godina,
* 379 ispitanika izmedu 14 i 18 godina i
* 160 ispitanika iznad 18 godina.

Uzorak ispitanika ukljucio je svakog novog kori-
snika usluga u tekucoj godini.

3.2. Uzorak varijabli

U ovom radu su prikazani rezultati dobiveni pri-
mjenom ve¢ spomenutog Upitnika za odredivanje
razine intervencije i vodenje slu¢aja — UZORI/VS.
Originalna verzija upitnika nosi naziv Youth Level
of Service/Case Management Inventory (YLS/CMI,
Andrews, Hoge i Leschield, 2002).

Instrument se sastoji od 7 dijelova:

1. Procjena rizika i potreba

2. Sazetak (suma) ¢imbenika rizika i potreba

3. Procjena drugih potreba i okolnosti koje
zahtijevaju posebnu paznju

4. Procjena razine rizika/potreba od strane struc-
njaka

5. Razina odrzavanja kontakta

6. Plan vodenja slucaja

7. Provjera vodenja slucaja

Za snimanje rizika i potreba djece i mladezi kori-
Sten je prvi dio upitnika koji rizike/potrebe smje-
Stava unutar osam podru¢ja funkcioniranja mlade
osobe s 42 pripadajuce Cestice. Radi se o slijede¢im
podru¢jima:

Ranija i sadasnja kaznena djela/Sankcije,
Obiteljske prilike/Roditeljstvo,
Skolovanje/Zaposlenie,

Odnosi s vr$njacima,

Zlouporaba sredstava ovisnosti,
Slobodno vrijeme/Rekreacija,

A

7. Li¢nost/Ponasanje,
8. Stavovi/Orijentacija.

U odnosu na originalnu verziju instrumenta
(Andrews, Hoge i Leschield, 2002) napravljena je
specifi¢na preinaka podrucja procjene rizika Ranija
i sadasnja kaznena djela/Sankcije. Razlog promjeni
Cestica tog podrucja je taj Sto njen izvorni sadrzaj
ne odgovara hrvatskom zakonodavstvu kada je rije¢
o djeci i mladima. Naime, instrument je kreiran
u Kanadi ¢iji zakoni omogucuju izricanje strozih
sankcija prema maloljetnicima koje na$ zakon ne
poznaje. Kako ne bi doslo do pogresne procjene na
razini opce rizi¢nosti, ovo podru¢je modificirano je
i prilagodeno hrvatskom zakonodavstvu i praksi. Do
takve odluke doslo se proucavanjem recentne lite-
rature koja se bavi prilagodbom ovog instrumenta
(Thompson i Pope, 2005) i konzultacijama s jednim
od autora instrumenta, Robertom Hogeom, koji je
odrzao edukaciju o teorijskim postavkama i primi-
jeni instrumenta u Zagrebu 2007.godine.

Rezultati prikazani u ovom radu temeljit ¢e se
na prilagodenoj verziji upitnika. Autorice Ratkajec
i Jedud (2009b) od metrijskih obiljezja instrumenta,
izdvajaju da instrument pokazuje dobru unutar-
nju konzistentnost i prediktivnu valjanost, kako
u originalnalnoj verziji (Hoge, Andrews, 2006;
Catchpole i Gretton, 2003; Schmidt, Hoge i Gomez,
2005; Andrews, Bonta i Wormith, 2006) tako i u
prilagodenim verzijama (Thompson i Pope, 2005).
Dosadasnja upotreba ovog instrumenta u Republici
Hrvatskoj takoder ukazuje na zadovoljavajuce rezul-
tate pri provjeri metrijskih karakteristika (Nikoli¢,
Koller — Trbovi¢, Zizak, 2002, Zizak i sur., 2010).

UZORI/VS je standardizirani instrument za pro-
cjenu razine rizi¢nosti koji integrira razlicite izvore,
podatke i saznanja o pojedinom djetetu/mladoj
osobi s poremecajima u ponasanju. Procjenjivanje
rizika na takav nacin omogucuje donoSenje ute-
meljenih procjena i odluka o razinama potrebnog
nadzora ili intenziteta tretmana, odnosno planiranje
multidimenzionalnog tretmana koji bi odgovarao
potrebama osoba kojima je namijenjen (Ratkajec,
Jedud, 2009b: 5-6).

Instrument daje detaljan pregled ¢imbenika rizika
koji se odnose na potrebe mladih. Omogucuje vezu
izmedu intervencije i plana slucaja. Temelji se na
RNR modelu (izvorno: Risk - Need — Responsivity;
Andrews i Bonta, 2006) koji implicira da se ¢im-
benici rizika odnose i na pojedinca i na njegovo
okruzenje, da su potrebe dinamicni ¢imbenici i
mogu se promijeniti tijekom tretmana (Sto moze
pridonijeti smanjenju kriminalne aktivnosti poje-
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dinca), te da u fokusu nije kazneno djelo ve¢ vrsta
intervencije odnosno intervencija mora proizlazi-
ti iz osobnih obiljezja maloljetnika, stila ucenja,
inteligencije, samopouzdanja i motivacije (Hoge i
Andrews 20006).

3.3. Metode obrade podataka

U obradi podataka, za utvrdivanje obiljezja
ispitanika, koriStena je deskriptivna analiza, dok je
za utvrdivanje razlika izmedu uzoraka ispitanika
grada Pule i Republike Hrvatske (bez grada Pule)
u podrué¢jima rizika/potreba, primijenjena robustna
diskriminacijska analiza (Nikoli¢, 1991) i univari-
jatna analiza varijance.

Prikupljeni podaci obradeni su na Edukacijsko-
rehabilitacijskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu.

3.4. Nacin provodenja istraZivanja

Procjena pojedinih rizika i potreba ispitanika
vrSena je putem spomenutog instrumenta UZORI/
VS tijekom 2008.g. Clanovi projektnog tima navo-
de da su instrument ispunjavali struéni djelatnici
centara za socijalnu skrb u Republici Hrvatskoj i
ostalih spomenutih institucija. Procjeni je prethodila
edukacija o teorijskim postavkama i primjeni instru-
menata od strane projektnog tima. Edukacije su se
odrzale u svim ustanovama uklju¢enim u istraziva-
nje u razdoblju od sijecnja do ozujka 2008. Tijekom
provedbe istrazivanja, stru¢njacima je omogucena
kontinuirana podrska i pomo¢ u procjenjivanju.

4. REZULTATI I RASPRAVA

Tablica 2. prikazuje distribuciju rezultata ispita-
nika prema prosudbi pojedinih Cestica rizika/potre-
ba po podruc¢jima. Vidljivo je da su najzastupljenije
prosudbe za grad Pulu (preko polovine ispitanika)
na pojedina¢nim Cesticama ,,lo$e podnosi frustraci-
ju” (65%), ,,mogao bi bolje koristiti svoje slobod-
no vrijeme” (63%), ,,poteSkoce pri kontroliranju
ponasanja” (54%) 1 ,,ograni¢en broj organiziranih
aktivnosti” (52%).

Najzastupljenije prosudbe za Republiku
Hrvatsku, na pojedinacnim cesticama su: ,,mogao
bi bolje koristiti svoje slobodno vrijeme” (62%),
»heprimijereni postupci roditelja” (61%), ,,loSe pod-
nosi frustraciju” (61%), ,,ima nekoliko poznanika
delinkvenata” (54%), ,,ne trazi pomoc* (54%),
»poteskoce pri kontroliranju ponasSanja” (51%), i
,,108 uspjeh u skoli” (51%).

Temeljem dobivenih prosudbi zakljucuje se da su
specifi¢nosti djece i mladezi grada Pule u riziku ili

Tablica 2. Distribucija rezultata ispitanika prema pro-
sudbi pojedinih Cestica rizika/potreba za grad Pulu i Re-
publiku Hrvatsku (bez grada Pule)

RIZICI/POTREBE
1. Ranija i sadas$nja kaznena djela/Sankcije

| PULA% |RH%

a) Ranije socijalnozastitne intervencije prema 36 38
djetetu (mlt.) ili obitelji i/ili policijske
intervencije prema djetetu (mlt.)

b) Poduzimane mjere obiteljsko-pravne zastite 27 25

¢) Ranije izreCene odgojne mjere prema 10 14
maloljetniku/ci

d) U tijeku mjere obiteljsko-pravne zastite 24 32

i socijalno zastitne intervencije prema
maloljetniku/ci ili obitelji

e) Sada izreCene odgojne mjere prema 36 27
maloljetniku/ci

2. Obiteljske prilike/roditeljstvo

a) Neodgovaraju¢i nadzor roditelja 33 41
b) Poteskoce pri kontroliranju ponasanja 54 51
¢) Neprikladni nacini discipliniranja 36 41
d) Neprimijereni postupci roditelja 49 61
e) Los odnos (otac-maloljetnik) 25 31
f) Lo$ odnos (majka-maloljetnik) 10 17
3. Skolovanje/Zaposlenje
a) Ometajuca ponasanja u razredu 32 38
b) Ometajuca ponasanja u Skolskom okuzenju 30 32
¢) Los uspjeh u skoli 41 51
d) Problemi s vr$njacima 31 32
e) Problemi s nastavnicima 29 30
f) Bjezanje s nastave 40 41
g) Nezaposlen-ne trazi posao 11 9
4. Odnosi s vr$najcima
a) Ima nekoliko poznanika delinkvenata 47 54
b) Ima nekoliko prijatelja delinkvenata 47 33
¢) Ima vrlo malo prosocijalno usmjerenih 42 15
poznanika
d) Ima vrlo malo prosocijalno usmjerenih 42 24
prijatelja
5. Zlouporaba sredstava ovisnosti
a) Povremeno uzimanje droge 31 21
b) Kroni¢no uzimanje droge 31 4
¢) Kroni¢no uzivanje alkohola 6 8
d) Zlouporaba sredstava ovisnosti ometa 6 4

svakodnevno funkcioniranje

e) Uzimanje sredstava ovisnosti povezano s 23 14
kaznenim djelom(ima)

6. Slobodno vrijeme/Rekreacija

a) OgraniCen broj organiziranih aktivnosti 52 39
b) Mogao bi bolje koristiti svoje slobodno vrijeme 63 62
¢) Nema posebnih interesa 43 47
7. Li¢nost/Ponasanje

a) Neopravdano visoko samopostovanje 5 13
b) Fizicki agresivan 29 23
¢) Izljevi bijesa 43 31
d) Kratak raspon paznje 39 34
e) Lose podnosi frustraciju 65 61
f) Neodgovarajuci osjecaj krivnje 32 42
g) Verbalno agresivan, drzak 27 32
8. Stavovi/Orijentacija

a) Antisocijalan, stavovi koji podrzavaju kriminal 20 15
b) Ne trazi pomo¢ 49 54
¢) Aktivno odbija pomo¢ 17 24
d) Prkosi autoritetu 40 36
¢) BeScutan, ne obazire se na druge 19 12
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Tablica 3. Prikaz rezultata diskriminacijske analize za grad Pulu i Republiku Hrvatsku (bez grada Pule)

Diskriminacijske Centoridi Standardne devijacije F Znacajnostp| Lambda
funkeije Pula RH Pula RH
1 1.31 -.26 1.88 1.08 87.97 .000 1.7936

Tablica 4. Struktura diskriminacijske funkcije (diskriminacijski koeficijenti i korelacije s diskriminacijskom funkcijom

RIZICI/POTREBE Diskrimin. Korelacije s
koeficijenti | diskriminacijskom funkcijom
Ranije socijalnozastitne intervencije prema djetetu (mlt.) ili obitelji i/ili policijske -.02 13
intervencije prema djetetu (mlt.)
Poduzimane mjere obiteljsko-pravne zastite .03 .16
Ranije izrecene odgojne mjere prema maloljetniku/ci -.08 .14
U tijeku mjere obiteljsko-pravne zastite i socijalno zastitne intervencije prema -.12 -17
maloljetniku/ci ili obitelji
Sada izre¢ene odgojne mjere prema maloljetniku/ci 13 32
Neodgovarajuci nadzor roditelja -.11 .03
Poteskoce pri kontroliranju ponaSanja .04 .16
Neprikladni nacini discipliniranja -.06 .01
Neprimijereni postupci roditelja -.15 .00
Los odnos (otac-maloljetnik) -.09 -.01
Lo$ odnos (majka-maloljetnik) -.12 -.01
Ometajuca ponasanja u razredu -.08 -.01
Ometajuca ponasanja u skolskom okuzenju -.02 .01
Los uspjeh u skoli -.13 -.05
Problemi s vr$njacima -.01 -.02
Problemi s nastavnicima -.01 .06
Bjezanje s nastave -.01 .08
Nezaposlen-ne trazi posao .04 .30
Ima nekoliko poznanika delinkvenata -.08 11
Ima nekoliko prijatelja delinkvenata 18 .36
Ima vrlo malo prosocijalno usmjerenih poznanika 42 .61
Ima vrlo malo prosocijalno usmjerenih prijatelja .26 51
Povremeno uzimanje droge .16 44
Kroni¢no uzimanje droge .60 78
Kroniéno uzivanje alkohola -.04 .03
Zlouporaba sredstava ovisnosti ometa svakodnevno funkcioniranje .05 .38
Uzimanje sredstava ovisnosti povezano s kaznenim djelom(ima) 17 .49
Ogranicen broj organiziranih aktivnosti 17 .30
Mogao bi bolje koristiti svoje slobodno vrijeme .01 18
Nema posebnih interesa -.05 14
Neopravdano visoko samopostovanje -.15 -.09
Fizi¢ki agresivan .08 .20
Izljevi bijesa .16 24
Kratak raspon paznje .07 25
Lose podnosi frustraciju .06 17
Neodgovarajuci osjecaj krivnje -.13 -.01
Verbalno agresivan, drzak -.07 .08
Antisocijalan, stavovi koji podrzavaju kriminal .08 .39
Ne trazi pomo¢ -.06 .03
Aktivno odbija pomo¢ -.10 .06
Prkosi autoritetu .05 15
Bescutan, ne obazire se na druge 14 .30
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s ve¢ ispoljenim poremecajima u ponasanju u odno-
su na ostale dijelove Republike Hrvatske, koje se
odnose na vise od polovine promatranih ispitanika u
pojedinacnim rizicima, u ograni¢enom broju organi-
ziranih aktivnosti. Zajednicka obiljezja rizi¢nih ¢im-
benika ispitanika grada Pule i ispitanika Republike
Hrvatske su u esticama ,,poteskoce pri kontroliranju
ponasanja”, ,,mogao bi bolje koristiti svoje slobodno
vrijeme” 1 ,,lo8e podnosi frustraciju”.

Generalno uzevsi, djeca i mladez grada Pule, za
razliku od onih u Republici Hrvatskoj, rizi¢nija su u
podrucjima zlouporabe sredstava ovisnosti i odnosa
s vr$njacima, dok su manje rizi¢ni na podrucju obi-
teljskih prilika/roditeljstva.

lako su deskriptivni rezultati pokazali da posto-
je razlike po pojedinim Cesticama rizika/potreba
izmedu promatranih skupina ispitanika, za potrebe
testiranja hipoteze ovog rada odnosno utvrdivanja
postojanja statisticki znacajnih razlika u pojedinim
Cesticama rizika/potreba koje predstavljaju rizic-
ne Cimbenike u razvoju poremecaja u ponasanju
izmedu skupina ispitanika grada Pule i ispitanika
Republike Hrvatske (bez grada Pule), ucinjena je
robustna diskriminacijska analiza, kako bi se stekao
uvid u latentne dimenzije tih razlika.

Diskriminacijskom analizom u prostoru cestica
kojima se opisuju rizici/potrebe, dobivena je jedna
teorijski moguca diskriminacijska funkcija (Tablica
3). Iz Tablice 3 vidi se da je ta funkcija statisticki
znacajna na razini p= .001 i da diskriminira pro-
matrane dvije skupine ispitanika, ¢ime je potvrdena
postavljena hipoteza.

Analiziraju 1i se diskriminacijski koeficijen-
ti dobivene diskriminacijske funkcije (Tablica 4)
moze se vidjeti da nju najve¢im dijelom Cine Cestice
»kroni¢no uzimanje droge” i ,,ima vrlo malo proso-
cijalno usmjerenih poznanika”. Najveée korelacije
s diskriminacijskom funkcijom imaju cestice ,,kro-
ni¢no uzimanje droge”, “ima vrlo malo prosocijalno
usmjerenih poznanika”, “ima vrlo malo prosoci-
jalno usmjerenih prijatelja” i ,,uzimanje sredstava

ovisnosti povezano s kaznenim djelom(ima)“.

Treba naglasiti da je u ovom upitniku poredak
Cestica takav da viSa vrijednost ujedno znaci i veci
broj procijenjenih negativnih okolnosti odnosno
rizi¢nih ¢imbenika dakle, 1o$iji rezultat.

Temeljem analize korelacija Cestica s diskrimi-
nacijskom funkcijom i polozaja centroida skupina
na diskriminacijskoj funkciji (Tablica 3) zakljucuje
se da kod skupine ispitanika grada Pule postoji vise
nepovoljnih okolnosti definiranih kao rizi¢nost
na podrudjima zlouporabe sredstava ovisnosti i

odnosa s vr§njacima.

Radi uvida u postojanje eventualnih razlika
izmedu skupina na manifestnim varijablama, za
svaku Cesticu rizika/potreba, u Tablici 5 su nave-
deni podaci o aritmetickim sredinama, standar-
dnim devijacijama skupina, F-testu i znacajnosti
(p). Manifestne varijable podrucja rizika/potreba,
osim varijabli ,,poduzimane mjere obiteljsko-prav-
ne zastite”, ,,sada izreCene odgojne mjere prema
maloljetniku/ci”, ,,poteSkoce pri kontroliranju pona-
Sanja”, ,.bjezanje s nastave”, ,,ima nekoliko pozna-
nika delinkvenata”, ,,mogao bi bolje koristiti svoje
slobodno vrijeme” i ,,ne trazi pomoc¢®, su statisticki
znacajne.

5. ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Temeljem dobivenih pokazatelja moguce je
prihvatiti postavljenu hipotezu. Naime, sukladno
postavljenoj hipotezi, u ocekivanju statisticki zna-
¢ajnih razlika izmedu uzorka ispitanika grada Pule
i uzorka ispitanika Republike Hrvatske (bez grada
Pule) u pojedinim rizicima/potrebama, temeljem
diskriminacijske analize, rezultati su pokazali da
kod skupine ispitanika grada Pule postoji vise
nepovoljnih okolnosti na podruc¢jima ,,zlouporabe
sredstava ovisnosti“ i ,,0dnosa s vr$njacima®.

Pokazatelji o nepovoljnim okolnostima kod
djece i mladezi, kada se radi o zlouporabi sredstava
ovisnosti, ne iznenaduju, obzirom da je po broju
ovisnika, grad Pula, u odnosu na broj stanovnika,
drugi iza grada Zadra u Republici Hrvatskoj (www.
uredzadroge.hr). U ranijim istrazivanjima (Radetic¢-
Pai¢, 2003), rezultati su pokazivali relativno mali
broj osoba s problemom zlouporabe sredstava ovi-
snosti, $to nije znacilo da problem nije bio prisutan,
ve¢ se ovaj problem vjerojatno prekasno otkrivao.
Znacajna je promjena da se Kaznenim zakonom od
1997.g. 1 samo posjedovanje malih koli¢ina sred-
stava ovisnosti kriminaliziralo, a sukladno tome i
Zakon o sudovima za mladez (1997) otvorio je vece
mogucnosti interveniranja u ovakvim slucajevima.
Dakle, na ovakav nacin postalo je moguce dobiti
podatke odnosno evidentirati mlade koji posjeduju
i manje koli¢ine droge, te sukladno tome pravovre-
meno intervenirati.

Otvaranjem Obiteljskog centra Istarske Zupanije
(www.ociz.hr) koji je zapocCeo s radom 2008. g., a
koji se bavi poslovima savjetodavnog i preventiv-
nog rada, te drugog stru¢nog rada, moguce je oce-
kivati pozitivan utjecaj na prevenciju poremecaja
u ponasanju kod djece i mladih grada Pule. Ti se
poslovi, izmedu ostalog, odnose na brak i medusob-



20 Kriminologija i socijalna integracija. Vol. 18 (2010) Br. 1, 1-130

Tablica 5. Rezultati univarijatne analize varijance

RIZICI/POTREBE Aritmeticke Standardne F P
sredine devijacije

Pula RH Pula RH
Ranije socijalnozastitne intervencije prema djetetu (mlt.) ili obitelji i/ili .36 38 48 48 4.60 |.030%**
policijske intervencije prema djetetu (mlt.)
Poduzimane mjere obiteljsko-pravne zastite 27 25 44 43 .14 709
Ranije izrecene odgojne mjere prema maloljetniku/ci .10 .14 .30 35 | 64.92 | .000%*
U tijeku mjere obiteljsko-pravne zastite i socijalno zastitne intervencije prema | .24 32 43 47 | 41.55 | .000%*
maloljetniku/ci ili obitelji
Sada izre¢ene odgojne mjere prema maloljetniku/ci .36 27 48 44 3.63 | .054
Neodgovarajuéi nadzor roditelja 33 41 47 49 | 22.63 | .000*
Poteskoce pri kontroliranju ponasSanja .54 51 .50 .50 2.68 .098
Neprikladni nacini discipliniranja .36 41 48 .49 11.56 |.001**
Neprimijereni postupci roditelja 49 .61 .50 49 8.05 |.005%*
Los$ odnos (otac-maloljetnik) 25 31 43 46 30.58 | .000*
Los odnos (majka-maloljetnik) .10 17 .30 37 1 91.43 | .000%*
Ometajuca ponasanja u razredu 32 .38 47 49 19.37 | .000*
Ometajuca ponasanja u $kolskom okuZzenju .30 32 46 47 7.18 |.008**
Los uspjeh u skoli A4l Sl 49 S50 | 11.08 |.001**
Problemi s vr$njacima 31 32 46 47 4.67 |.029%*
Problemi s nastavnicima 29 .30 45 46 3.84 |.048%*
Bjezanje s nastave 40 41 49 49 2.05 | .149
Nezaposlen-ne trazi posao 11 .09 31 29 | 21.98 | .000*
Ima nekoliko poznanika delinkvenata 47 .54 .50 .50 2.15 139
Ima nekoliko prijatelja delinkvenata 47 33 .50 47 15.23 | .000*
Ima vrlo malo prosocijalno usmjerenih poznanika 42 15 49 36 | 50.74 | .000%*
Ima vrlo malo prosocijalno usmjerenih prijatelja 42 24 49 42 | 58.07 | .000*
Povremeno uzimanje droge 31 21 46 41 69.83 | .000*
Kroni¢no uzimanje droge 31 .04 46 20 | 150.31 | .000%*
Kroni¢no uzivanje alkohola .06 .08 24 27 | 46.67 | .000%*
Zlouporaba sredstava ovisnosti ometa svakodnevno funkcioniranje .06 .04 24 21 [386.39| .000*
Uzimanje sredstava ovisnosti povezano s kaznenim djelom(ima) 23 .14 42 34 | 134.94 | .000%*
Ogranicen broj organiziranih aktivnosti .52 .39 .50 49 | 87.67 | .000%*
Mogao bi bolje koristiti svoje slobodno vrijeme .63 .62 48 49 342 | .062
Nema posebnih interesa 43 47 .50 .50 4.77 | .027**
Neopravdano visoko samopostovanje .05 13 22 33 [169.23 | .000*
Fizicki agresivan .29 23 45 42 | 112.18 | .000%*
Izljevi bijesa 43 31 .50 46 | 99.67 | .000*
Kratak raspon paznje .39 .34 49 47 1 99.97 | .000*
Lose podnosi frustraciju .65 .61 48 .49 11.33 |.001%**
Neodgovarajuéi osjecaj krivnje 32 42 47 49 | 28.19 | .000*
Verbalno agresivan, drzak 27 32 44 A7 | 23.19 | .000%*
Antisocijalan, stavovi koji podrzavaju kriminal .20 15 40 36 [160.07 | .000%*
Ne trazi pomo¢ 49 .54 .50 .50 75 .608
Aktivno odbija pomo¢ 17 24 38 43 54.93 | .000*
Prkosi autoritetu 40 .36 49 A48 | 99.14 | .000*
Besc¢utan, ne obazire se na druge .19 12 .39 32 [186.28 | .000*

#p<0,001, **p<0,05
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ne odnose roditelja i djece, poticanje odgovornog
roditeljstva, odgoj djece i prevenciju svih oblika
ovisnosti, razvoj programa rada u zajednici, volon-
terskog rada i rada udruga gradana, razvoj i unaprje-
denje izvaninstitucijskih oblika potpore obiteljima,
djeci, mladezi i drugim osjetljivim skupinama sta-
novnistva i sli¢no.

Rezultati ovog rada nude smjernice za djelova-
nje u odnosu na ¢imbenike rizika na razini lokalne
zajednice grada Pule, odnosno za izradu i provedbu
razli¢itih programa uz moguénost njihove kontinu-
irane evaluacije. Konkretno ukazuje se potreba za
intervencijama usmjerenim na pojedince kao pri-
mjerice savjetovalisni rad, bilo da se radi o redov-
noj populaciji ili populaciji u riziku, tj. ve¢im bro-
jem savjetovaliSta namijenjenim svim stanovnicima
grada Pule koji privremeno nisu nasli djelotvorniji
Na takav nacin moguce je pomo¢i mladima u tje-
Savanju razli¢itih tesko¢a u odrastanju, problema
vezanih za zlouporabu sredstava ovisnosti, odnosa
s vr$njacima (vrsnjacko nasilje), teSkoca vezanih za
spolno sazrijevanje i sli¢no. Naime, kada se radi o
zlouporabi sredstava ovisnosti koja je identificirana
kao znacajni ¢imbenik rizika za pojavu i razvoj
poremecaja u ponasanju, potrebno je veée povezi-
vanje svih subjekata koji rade s ovisnicima. lako se
provode Skolski preventivni programi i mnogobroj-
ni programi primarne prevencije, jos uvijek nema
potpunog uvida u sve aktivnosti koje se provode.
Sekundarna prevencija u smislu ranog otkrivanja
djece rizicnog ponasanja i njihovog upucivanja u
savjetovaliste ili Centar za prevenciju ovisnosti nije
dovoljno zastupljena. Pored navedenih intervencija
potrebno je intervencije usmjeriti i na obitelj/
roditelje u smislu organiziranja Skola za roditelje,
tecajeva kvalitetnog roditeljstva tj. programa koji
ohrabruju obiteljske interakcije, pojacavaju proso-
cijalne vrijednosti u obitelji, a kod vec¢ih problema

treninge roditeljskih vjestina i razlicite suportivne
programe; intervencije usmjeriti na §kolu u vidu
predskolskih i skolskih programa koji razvijaju soci-
jalne vjestine, te za posebne rizi¢ne kategorije (uce-
nici s losim Skolskim postignué¢em, djeca ovisnika,
djeca iz multiproblemskih obitelji, zanemarena i
zlostavljana djeca, agresivna djeca 1 slicno) ciljanih
programa ranih intervencija; intervencije usmje-
riti na ostale subsustave lokalne zajednice, kao
Sto su razliCiti intenzivni programi ovisnosti kojima
¢e se poticati Sira javnost u borbi protiv ovisnosti,
organizacija slobodnog vremena, programi ukljuci-
vanja vrsnjaka u intervencije i sli¢no; te interven-
cije usmjeriti na lokalnu zajednicu odnosno na
koordinacijske programe koji povezuju zajednicu 1
ostale subsustave lokalne zajednice (obitelj, Skola,
zdravstvo, socijalna skrb, organizacije slobodnog
vremena, vladine i nevladine organizacije, udruge,
medije i slicno) odnosno razviti strategiju preven-
cije poremecaja u ponasanju djece i mladezi grada
Pule.

Temeljem navedenog moze se zakljuciti da su
osvijetljene odredene potrebe i trendovi djece i
mladezi s poremecajima u ponasanju ili u riziku
na navedena ponasanja grada Pule, no za potpuno
promisljanje stru¢nih intervencija nuzno je, uz defi-
niranje rizika/potreba i specificnosti grada Pule u
odnosu na Republiku Hrvatsku, i definiranje razina
rizicnosti, te definiranje snaga odnosno prednosti i
prava navedene populacije na razini lokalne zajed-
nice, $to ovom prilikom nije istrazivano.

Na posljetku treba istaknuti, a imajuéi u vidu cilj
ovog rada i metodologiju, znacenje uloge procjen;ji-
vaca. lako su procjenjivana podrucja rizi¢nosti bila
do neke mjere standardizirana prezentiranim instru-
mentom, ona su jos uvijek dopustala da do izraza-
ja dodu razli¢iti pogledi procjenjivaca. Navedeno
moze imati utjecaj na ovdje dobivene rezultate.
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SPECIFIC RISKS OF CHILDREN AND YOUTH WITH
BEHAVIOURAL DISORDERS OF THE CITY OF PULA

SUMMARY

This research, which is part of a scientific-research project named *“Matching interventions with the needs of children at risk — creat-
ing a model, by the Department for Behavioural Disorders from the Educational-rehabilitative Faculty of the Zagreb University, tries
to determine the specific risks and needs for the city of Pula (N=100) compared to the Republic of Croatia (N=512) with the aim of
planning interventions for children and youths with behavioural disorders or at risk for the city of Pula.

The results show that there are statistically significant differences in some risks/needs between the sample of examinees from the city
of Pula and the Republic of Croatia and give guidelines for action in relation to factors of risks on the level of the local community
of the city of Pula, as well as for the development and implementation of different programmes with the possibility of their constant
evaluation.

Key words: behavioural disorders, risks, needs, the city of Pula, YLS/CMI
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