priopéenjya

Krefimir Curliak

SUSTAVNI PREGLED FILOZOFSKOG STIVA »ZIVOTA«
(1919.—1974.)

»Zivote je apologija hrvatskog du-
hovno-znanstvenog pregnuéa i hr-
vatske duhovne kulture.

Loyolini sinovi v Hrvatskoj marili su za buduénost Crkve. Tu svoju lijepu
odliku potvrdili su, uz ostalo, i svojom &vrstom odlukom da po zavrietku prvog
svjetskog rata pokrenu glasilo koje je trebalo biti »snaina poluga u pokretu
oko rekristijanizacije naroda hrvatskoga«.! Vel u listopadu 1919. pojavio se
list »Zivote. Hrvatski isusovei otvorili su svome glasilu vrata u prostrano polje
vierske kulture da osvijetle, protumade i u skladu s ufenjem Crkve iznesu sve
ono $to bi promifljenim i nesmornim radom neprijatelja Crkve moglo Bo%ji
puk privesti u moderno poganstvo. »Zivot« je krenuo utrtim pravcem i Ured-
nidtvo je pozdravilo plemeniti rad svoga glasila.

Stalna briga da »Zivot« ostvari svoju svrhu nije dopuftala da se Uredniitvo
zadovolji opsegom »Zivota«: stupanjem u tree godilte, opseg mu se poveéao
za jednu tredinu,

Medu prvim dobrotvorima »Zivota« nafhi su se dr Ivan Sarié, sarajevski
odvjetnik dr Kosta PremuZié, sarajevski kanonik dr Marko Alaupovié i tajnik
sarajevskog nadbiskupa msgr Karlo Cankar. Veoma podatne ruke prema »Zi-
votu« bio je i na¥ najveli dobrotvor dobre ¥ftampe, zagrebalki nadbiskup dr
Ante Bauer. Krajem prvog godifta »Zivot« se didi s vife od 1500 pretplatnika.

Ispravno je kazati da je djelovanje »Zivota« u hrvatskom narodu doista
apostolsko. »Zivot« je filozofski manje intoniran negoli neke druge nale re-
vije. Uostalom, Uredniftvo »Zivota« je jasno iznijelo program svoga rada:

1 2Zivote, 1 (1919-1920), br. 1., str, 22
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.. Kadito e se (tj. »Zivot«, m. primj.) zabaviti onim filozofskim, literar-
nim i sociolofkim pitanjima, koja zasnjecaju v vjersko éudoredno podrudje. .
$to se tile suradnje, uz urednika susredemo cijelo kolo plemenitih Ludi (sedam—
naest na okupu),

Iskusnog urednika Miroslava Vanina naslijedio je isto tako iskusni o. Anre
Alfirevié, biv¥i urednik »Hrvatske stra¥e«. U njegovo vrijeme list je dobio ob-
lik koji jo§ i danas ima. Dobra poslovna organizacija okupila je nove surad-
nike. Otada je na stranicama »Zivota« moguée nafi »solidne hrane i vifoj inte-
ligenciji prema programu listaz3 To se osobito postiglo prilozima svjetskih
imena kao $to su: V. Cathrein, B. Bangha, C. Martindale, E. Wasmann, Schmidt,
1. Lindworsky, Valensin, F. Grivee, itd. To je i pospjefilo da se broj pretplatni-
ka povisio na 2000,

Svojim oblikom i metodom rada »Zivot« je odgovarao nekolicini evropskih
dasopisa, s tom razlikom #to su ti fasopisi izlazili redovitije i Eesce zbog povolj-
nijih materijalnih moguénosti i prilika.

Isusovei sigurno nisu predvidjeli 27 godina ¥futnje svoga glasila (1944—
1971.). 1919—1944, su godine upornog i neutrudivog rada da bi fasopis doista
»u svoje vrijeme svojom aktuelnoiéu i svojom objektivnoiéu zadobio povjere-
nje mnogih...«* U tom nalem modernom dru¥tvu otvorilo se novo polje rada
za »Zivot«, ne ispudtajuéi iz svoga vidokruga dijalog s marksistima, probleme
obitelji i mlade?i, moralna rjefenja na svetopisamskim i dogmatskim temeljima,
pitanja iz religiozne i socijalne psihologije. »Zivot« nije previdic ni sva ona
dobra nekr¥éanskih filozofa. S pravom je Uredniftvo »Obnovl;enog Fivota«
nagla51lo da se s ponovnim izlaZenjem isusovatke revije ispunjava »stanovita
praznina u nadoj religioznoj publicistici. . .«5

We ratunajuéi neke manje znadajne biljetke, zatim veliki broj ukratko re-
cenziranih 1 prikazanih knjiga s naleg podrudja prikazivanja, pa onda obilno
priopéene bibliografije s podrudja filozofije, koja je stizala u Uredniftvo, re-
gistriram priblizno 1250 stranica filozofskog ¥tiva u »Zivotue.

Prvi rad filozofskog karaktera na stranicama »Zivota« napisao je njegov
glavni urednik, o. Miroslav Vanine, DI, pod naslovom »Teosofiac® Autor je
safeto prikazao svu pogubnost te mralne nauke, lidnosti njezinih osnivada i
papinu osudu od 18. srpnja 1919,

G. Galovié klasifnom metodom iznosi zakon teleologije ili svrénosti u pri-
rodi. Pisac zaokrufuje prvi dio svoga dvedijelnog izlaganja: »Ni nakaze, ne-
pravilnosti, keZljavosti, nijesu dokaz proti tome, da u prirodi vlada mudra
svrinost, nego je upravo pretpostavljaju«.? U drugom dijelu pisac se oslanja na
Aristotelovu nauku o svrinosti u prirodi®

t yZivor«, 10 (1929), br. 6., str. 322,

3 Ib., ser. 323,

4 »Obnovljeni Zivote, 26 (1971}, br. 1., str. 1.

% Ib.

¢ MIROSLAV VANINO, Teosofia, 1 (1919-1920), br. 7., str. 172-174.
T G. GALOVIC, O teleologiji » prirodi, »Zivote, 2 (1920), br. 6., s, 90.
& Ib., str. 99.
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Svojim kratkim napisom o Tomi Moru® 0. Vanino je zelio da u ime svoga
tasopisa oda priznanje i izrazi podtovanje tom velikom sinu engleskog naroda.

Autor ¢lanka »Psihofizifki paralelizam«!® o. dr Franjo Sanc, napominje
nam veé u uvodnim recima &lanka dz nipo¥to ne bt bio sotmjen gest« otkloniti
odgovor na pitanje psihofizitkog paralelizma.

Profesor u Valkenburgu, Viktor Cathrein, DI, polastio je »Zivot« svojim
pnlogom »Naravno pravo u savremenoj pravnoj f:lozoful« 1 Za njega je vrlo
va¥na &injenica: pod kojim je sve filozofskim praveima i utjecajima sta]ala prav-
na znanost u 19. stoljedu. Pofetkom nafega stoljeéa pojavili su se mnogi pobor-
nici novoga naravnog prava. Cathrein ka¥e da su trajnijeg znaenja bili poku-
faji da se osnuje moderno pravo na Kantovoj podlozi.

Q. Ante Alfirevié ¥Yelio je analizirati onu duboko u fovjeku usadenu teZ-
nju za ¥to velim znanjem i za ¥to firom spoznajom.'?

Isti pisac priloZio je u filozofski fond svoga asopisa rad »Zivotna snaga
Katolitke Crkve«.1? Za nafu temu vaZan je drugi dio rada (str. 239—243.). Pi-
sac se pita: u femu se to ogleda Zivotna snaga Katolitke Crkve? — 1 odgovara:
osim dogmu, Katolitka Crkva ima i svoju skolastitku filozofiju. Znanstvena
obradba joj sefe sve do Platonovih i Aristotelovih vremena. Sustavni radovi
sefu u 8. stoljede. Vrijeme najsnaZnijeg cvata je u 13. stoljeéu. U 14. i 15. sto-
ljeu nelto jenjava, dok se u 18. stoljetu preporada.

O, Alfirevié je dao kratak presjek kroz problematiku brojnih okultistitkih
teorija i upoznao firu javnost s onim $to Sveta Stolica zabranjuje u tom pogle-
du.

Milan Marjanovié je u »Universumu« objavio tri &lanka pod zajednitkim
naslovom »Religija relativnostic, Na njih se osvrnuo jedan suradnik »Zivotas«
s inicijalom P. Jedini odgovor kritiara »Zivota« na Marjanoviéevu promulga-
ciju nove religije glasi: »M. M. je lo¢ filozof, jer iznosi stvar bez dubljeg po-
gleda v Zivot, bez ikakvih dokaza; on je pjesnik.«15

Q. Franjo Sanc je poznat po svojim radovima s podrudja Aristotelove fi-
lozofije. Ovaj put je pred nama rad pod naslovom »3to je Aristotel znac o
pravom Bogu?«¢

Medu radovima komemorativnog sadrifaja u »Zivotu« nalazimo &anak
»Prigodom 300-godi¥njice Blaisa Pascala«.1” Inicijalima potpisani autor {I. K.)
pripominje da je tefko, smiono i gotove impertinentno nametnuti se sucem du-
fevnom velikanu Pascalova kova, Manje poznat kao filozof, Pascal je »doveo

* MIROSLAV VANINO, Toma More, »Zivore, 3 (1922), br. 5., str. 73-77.

0 FRANJO 3ANC, Psibofizitki paralelizam, »Zivore, 3 (1922), br. 1., str. 4-10

4 VIKTOR CATHREIN, Naravno pravo u savremenoj pravnoj filozofiji,
»Zivote, 4 (1923), br. 3., str. 160-167,

12 ANTE ALFIREVIC, Za beskonalnom istinom, »Zivor«, 4 (1923), br. 3., str
168-132.

13 ANTE ALFIREVIC, Zivotna snaga Katolitke crkve, »Zivore, 4 (1923), br. 4.,
str. 231-246.

4 ANTE ALFIREVIC, Spiritizam i Katolitka crkva, »Zivot«, 4 (1923), br. 5.,
str, 278-283.

1 P, Milan Marjanovié, ’Religija relativnosti® »Zivot«, 4 (1923), br. 6., str.
374,

18 FRANJO 5ANC, §to je Aristotel znao o pravom Bogw?, »sZivote 4 (1923}, br,
1., str. 25-32

17 1, K. Prigodom 300-godiinjice Blaisa Pascala, »Zivote, 4 (1923), br. 2,
str, 103-110.
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2nanost v kratko vrijeme pred prag istina, koje bi ona inade jof stoljeéima tra-
#ila po raznim stranputicama«®, Pascal nije nepoznat u filozofiji. Bududi da
je umro u svojoj mufevnoj dobi, ostavio je iza sebe velik broj neobjavljenih
biljefaka. Te misli objavili su poslije Pascalove smrti njegovi prijateli P. Ni-
colle i A. Arpauld.

Vilo dobro je obraden rad autora s potpisanim inicijalom P. s podrudja
metapsihizma i okultnih znanosti. Autor mam je iznio $to o svemu tome kaZe
najvila znanstvena ustanova u Francuskoj — Sorbona. P. je zavriio svoje izla-
ganje praktiénim zakljulkom: »Dokle god ne budu znznosti slobodne ruke, da
posegne prema ovdje navedenim uvjetima, znanost ima pravo da sa skepsom
govori o okultnim silama i moéima.«!®

Izjava njemadkog materijalistitkog filozofa Ludwiga Biichnera da Zivo-
tinje imaju razum navela je Urbana Taliju da u »Zivotu« poda ispravno tuma-
Lenje.0

Clanak »Freudizam«2! spada medu prve obavijesti s tog podrudja kod nas.
1zi#fa0 je iz ruke nepotpisanog autora. Pisac je ponajprije Zelio istaknuti popu-
larnoest i prodor nove nauke s podruéja psihologije. Pojavili su se brojni ¢asopisi,
organizirali kongresi i pokrenuli tefajevi. Nova nauka uprla je sve snage da
ispremeta svu dotadadnju psihologiju i psihijatriju, pedagosgiju, vjerske pojmove
i Objavu. Veé u samim podecima firenja psihoanalize, ustali su protiv nje broj-
ni znanstveni autoriteti jirom svijeta.

Nepotpisani autor donio je lijep ogled o pogubnosti spiritizma po zdra-
vlje.22 Autor navodi dever uglednih svjetskih imena, koja upozoravaju do kak-
vih sve psihitkih oboljenja dovodi spiritizam.

»Zivote je domio osvrt na knjigu naleg poznmatog voluntaristitki usmjere-
nog filozofa i pisca, prof dra Alberta Bazale pod naslovom »Tajanstvene po-
javes. Osvrt se nalazi u rubrici »Fiat lux«, bez autorova potpisa.2® Prof. Ba-
zala je izvoran svojom metodom u istrafivanju tajanstvemh pojava: wtvrdit
pojave, ali ne istraZiti teoretski dio tih pojava, tj. bez spekulativnih, odnosno
mistiénih pretpostavki. Medutim, sam Bazala se ne drii postavljenih nadela.
Zbog toga moZemo mirne dufe reéi da prof. Bazala nije unio mnogo svjetla na
polju okultistikih znanosti.

O. A. Alfirevié je smatrao potrebnim da napife nefto o Husserlovo] fe-
nomenologiji.® Ponajprije je iznio ocjenu nekih filozofa o fenomenologiji.
Husserl je bio ulenik Fr. Brentana. U svojoj filozofiji poveo se za pratkim
sveéenikom Bernardom Bolzanom. U krititkom dijelu sastavka autor je prika-
za0 korist fenomenologije.

Od istog autora potjefe napis s temom »Hegelizam u Iraliji«.® Sestorica
talijanskih filozofa predstavljaju hegelizam u Italiji. To su: Domenico Mazzoni,
G. G. Passarini, A. Vera, P. Ceretti, A. Camillo, De Meis i B. Spaventa. Nisu

% Tb, str. 104,

1% P, Metapsibizam i oksltne znanosti, 6 (1925), br. 1., sur. 24.

2 U, TALIJA, Imaje li Zivotinje razum?, »Zivote, 6 (1925), br. 2., str. 103-105.
N Freadizam, »Zivote, 6 (1925), br. 3., str. 147-154.

2 Rako spiritizam Skodi zdraviju?, »Zivote, 6 (1923), br. 3., str. 152.154,

8 Tajanstvene pojave, »Zivotx, 6 (1925), br. 4., str. 232-234,

M ANTE ALFIREVIC, Fenomenologija, 6 (1925), br. 4., str. 240-248,

3 ANTE ALFIREVIC, Hegelizam u Italiji, »Zivot«, 6 (1925), br. 5., str. 257-262.
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to bili onako snaZni i utjecajni filozofski umovi kakve susrelemo na thu Nje-
madke ili Francuske, Sna¥nijim misaonim sklopom od njih se izdvajaju Bene-
detto Croce i G. Gentile.

Izvornodéu, snagom prikazivanja i razglabanja paritki profesor H. Berg-
son je vodedi francuski, a u znatnoj mjeri i evropski mislilac na prijelazu iz
19. u 20. stoljeée. O. Alfirevié ga je lijepo predstavio u 6. broju 1925. godine
»Zivota«2® Bergson se filozofskoj javnosti predstavio svojim sustavnim inrui-
cionizmom. U razmaku od 18 gedina napisac je svojih pet Zivotnih djela.2?
U krititkom osvrtu autor je posebno naglasio Bergsonovu filozofiju rada, koja
je ljude povratila metafizici, nakon $to ju je Kant diskreditirao.

U istom broju »Zivota« imamo kritidki osvrt autora s potpisanim inicija-
lom S. To je zapravo odgovor na predavanje freiburlkog profesora A. Hochea
na 88. kongresu Druftva njemadkih prirodoslovaca u Innshrucku. Predavanje se
uglavnom krele oko teme: fenomenologija #ovjekova bitka 28

Nepotpisani autor objavio je u »Zivotue osvrt na prvu grupu novokanto-
vaca.?® To je marburfka ¥kola. Glavni su joj predstavnici: H. Cohen, P. Natorp
1 E. Cassirer. Natorpa je naslijedio na marburtkoj filozofskoj stolici N. Hart-
mann.3 Naf autor je nabrojio jo! petnaestak prista¥a te fkole. U kritickom
dijelu sastavka pisac je naglasio priznanje samih pristafa marburike ¥kole, da
oni pitanje problema spoznaje rjefavaju jednostavno, da upadaju u krajnost,
u panlogizam.

Plodni o. A. Alfirevi¢ dao je pregledni osvrt drugog odvojka neokantovaca:
badenske ili freiburfke ¥kole.3* Drugim osnivadem neokantovske ¥kole smatra se
freiburfki sveulili¥ni profesor H. Richert. Prekoraliti Kantovu jednostavnost u
spoznajnoj teoriji te na taj nadin napraviti od Kantove filozofije opée-kulturnu
filozofiju — poglavita je briga badenske $kole. Po Klimkeu ta se ¥kola razli-
kuje od marburike u trostrukom pogledu: 1. marburika $kola je teotija spoznaje,
badenska je krititko znanje o vrednotama; 2. marburfka tkola je u vodama
racionalizma, badenska u vodama realizma; 3. obje se ¥kole razilaze pred pita-
njem: koje su to bitne razlike izmedu povijesnih i prirodoslovnih znanosti?s:

UwvaZeni i priznati profesor psihologije u Kélnu, o. I. Lindworsky, dao je u
»Zivot« na tiskanje svoj govor koji je odrfao na etnolotkom kongresu u Milanu
1925, s temom: »Kauzalno miiljenje i primitivni ljudi«.3® Cinjenicu kauzalnog
mifljenja kod primitivnih ljudi psiholog ponajprije vidi u dovodenju svega u
kauzalni odnos.

% ANTE ALFIREVIC, Bergsomov intuicionizam, »Zivote, 6 (1925), br. 6., str.
321-326.

* To su: Essai sur les Donnees immediates de la Conscience (1889), Matiere ot
Memoire (1896), Le Rire (1901), Introduction a la metaphysigue (1903), L'Evclution
creatrice (1907).

% S Tijelo i du¥a, »Zivote, 6 (1925), br. 6., str. 365-373.
® Marbarika Skola, »Zivote, 7 (1926), br. 3., str. 137-146.

¥ »Zivote je donio osvrt na jedno Hartmannovo predavanje, odrfano u Za-
grebu o temi O fovjekovw poloZaju u svemirn i u povijesti, 25 (1944), br. 3-4., str.
231-232.

o ANTE ALFIREVIC, Badenska $kola, »Zivoix, 7 (1926), br. 4., str. 200-206

2 ib., str. 204.

#» [, LINDWORSKY, Kauzalno mifljenje i primitivni lindi, »2ivore, 7 (1926),
br. 6., sir. 321-326.
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O. Alfirevié je htio jo§ jednom potvrditi da je u okultizmu, a posebno u
spiritizmu, mnogo toga sasvim paravno.® Postigla su se mnoga razbistravanja
i »digla koprena otajnosti s mnogih okultnih pojava«.ds

Vet desetak godina prije smrti $panjolskog filozofa i pjesnika Miguela de
Unamuna dtateljstvo »Zivota« upoznalo se s tim velikim imenom ¥panjolske
filozofije i kulture vopde. Autor se nije potpisao.3 Unamuno se dobro upoznao
s njemadkom filozofijom, preveo na 3panjolski Hegela i poznavao ¥to misli
zapadni ovjek.

Nepotpisani autor se u kradem ogledu oborio na lakovjernost onih koji ne-
krititki uzimaju za gotove alarmantne okultistitke fenomenes? Dok, s jedne
strane, ti isti intelektualci ponosno tvede da im ne treba vjere i kriéanstva, s
druge strane vieruju u svafta. Zanimljiva je na kraju primjedba autora da dr
Bazala u svojim »Tajanstvenim pojavamae« sve prima pod gotov grof.

Za ovim napisom slijedi jedan lijep rad o Jacquesu Maritainu iz pera ne-
potpisanog autora.®® Za Maritaina se mofe kazati da je u svoje vrijeme bio pred-
vodnik u filozofskim idejama Francuske. On je uvaZeni neotomist. Metafizici je
podigao vrijednost. Autor je hvalopojnim rijefima zavriio svoj sastavak o
magistralnom francuskom neotomisti: »Umne sposobnosti, metoda u razlaganju,
veza 5 proflo$éu i suvremenom filozofijom i Zivotom, originalnost u nastupu
omoguéuje Maritainy da je sada u Francuskoj najjadi predstavnik kr¥éanske fi-
lozofije. On je uéitel] mladeg katolidkog pokoljenja; Ziva filozofija za suvreme-
ni Zivot.«3?

O, Franjo Sanc je dao kra& prikaz pozitivizma Augusta Comteat® U
svom prikazu osvrée se na pisanje S. Zimmermanna, Klimkea, Merciera, Eu-
ckena, Kiilpea i drugih prvorazrednih poznavalaca pozitivistitke problematike.

Alfirevié se kao dobar poznavalac okultizma pozabavic pitanjem »vak-
nijih medija«.#? Obradio je Yest slulajeva koji su dobro poznati u okuleistié-
kom svijetu.

Rarmi¥ljanje o. Klimkea o stanju suvremene filozofije potaklo je oca
%anca da za »Zivot« izradi monografiju »Temelj uspjeha i neuspjeha u filozo-
fiji«.*2 U neuspjehu moderne filozofije autor vidi veliko ponifenje za iskonsku
ljubav prema mudrosti. Mnogo je zla unio u filozofiju i pozitivizam o svim
svojim bojama. Autor se dotakao druge vrste zablude koja se uvukla u filo-
zofiju ~— konscijencijalizma, Mnogi su upali u akozmilki idealizam. Kant
je mnogo zbrke napravio svojim sintetitkim apriornim sudovima. Isto tako
Bergson i Scheler svojim modernistitkim intvicionizmom.

O. Alfirevié se podosta ogledao s problematikom okultistitkih fenomena.
U &ravo) gomili spletenih problema nastojao je uvijek iznadi pravi put, istadi

3 ANTE ALFIREVIC, Okaultizam, i naravne sile, »Zivote, § (1927), br. 1., str.
13-20.

% Ib., str, 13.

3 Miguel de Unamuno, »Zivore, 8 (1927), br. 2., sir. 86-93.

37 Obkultizam i lakovjernost, »Zivot«, § (1927), br. 3., str. 168-173,

38 Jacques Maritain, »Zivots, 8 (1927), br. 3., str. 175-177.

3 Ib., str. 177.

i FRANJO $ANC, Pozitivizam — izvor modernib zabluda, »Zivote, 9 (1928),
br. 2., str. 74-81.

i1 ANTE ALFIREVIC, Va#aiji mediji, »Zivot«, 9 (1928), br. 2. str. 96-105.

2 FRANJO SANC, Temel} uspjeha i neuspjeba n filozofiji, »Zivor, 9 (1928),
br. 4., str. 207-214.
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istiny, odvagnuti razlidita mifljenja i stupiti u obranu znanesti. Utlinio je to
i ovaj put#® Pred njim je zamadan posao: objasniti telepatiju i odrediti njezino
pravo pojmovno znafenje. Nakon nalelnog i struénog pristupa sloZenoj pro-
blematici okultizma, Alfirevi¢ prelazi na pojedine sludajeve iz vlastitog is-
kustva i istrafivanja spomenutih znanstvenika.

Autor s potpisanim inicijalom S. donic je na stranicama »Zivota« krali
prikaz o mehaniékoj psihologiji.#¢ Pisac je jasan u svom prikazu, ali se pre-
vide upustio u pojedinosti i osvjetljavanja bez jalih zpanstvenih formulacija i
dublje znanstvene obrade. Ni spomena o osnivadu i pristafamz te psihologije.

Okultisti’ki kristal je pobudio veliko zanimanje v znanstvenom okultistié-
kom svijetu. Urednik »Zivota« o, Alfirevi¢ kao meritorni poznavalac toga
podrudja Zelio je upoznati i &italaku javnost »Zivota« sa spomenutim feno-
menom.45 Autor je poleo s razbistravanjem pojma podsvijesti zato jer se kod
okultisti®kog kristala radi o izbijanju besvjesnog u svjesno, o nastajanju pseu-
dohalucinacija i pravih halucinacija u okultistitkom kristalu.

U sastavku dra F. Savickog zrcale se zrele misli mislioca koji je sebi po-
stavio zadatzk da pred nas izloZi prve dodirne tolke vjere i filozofije, grekog
intelektualizma 1 krianske gnoze. Do tog spoja je moralo doéi da bi kriéan-
stvo moglo podati vjeri umno opravdanje,

Jedan od dvaju priloga na stranicama »Zivota« s podrudja hrvatske fi-
lozofske historiografije jest trodijelni rad o. Miroslava Vanina: »Povijest filo-
zofske nastave u isbsovalkoj akademiji v Zagrebu 1638-1773.447 Pisac je vilo
iscrpno prikazao osnutak i rad filozofskih stolica, Vanino navodi plemenito
nastojanje i mecenatski duh zagrebadkog kanonika i prepoita zagrebalkog
kaprola Nikole Dijaneleviéa. Prvi profesor zagrebafke filozofije je poznati e.
Stjepan Glavad. Juraj Habdelié je rektor. Isusovalki general je imenovao Di-
janefeviéa »utemeljizeljem zagrebalke filozofije«.#® Dobrotvor isusovatke fi-
lozofije je i Petar Vukmanovié. Rad na novoosnovanom filozofskom udili¥tu
odvijao se prema nastavnoj osnovi zacrtanoj u »Ratic studiorume. Aristotelo-
va djela bila su temelj filozofske nastave. U treéem dijelu autor je donio sve
statisti¢ke podatke do kojih je mogao doéi. Spominje osnutak filozofske ka-
tedre na rijetkoj isusovatkoj gimnaziji. Pisac je isrpniji u pogledu navodenja
filozofskih djela s isusovalke Akademije. U tom navodenju oslanja se na bib-
liografa Sommervogela. Posebno se zadrZao na filozofskoj ba¥tini poznatog fi-
lozofskog pisca i pedagoga o. Kazimira Bedekovifa.

Problemu kauzalnog principa 0. 8anc je posvetio svoju dvodijelnu raspra-
vué® Pisac promatra problem kauzalnog principa kod razliditih filozofskih
struja. Mnogo jasnoée 1 razbistravanja u Humeovu i Kantovu shvaéanju kau-
zalnog principa unio je na$ najplodniji filozofski pisac — dr S. Zimmermann
svojom poznatom studijom »Kant i neoskolastika« (Zagreb, 1921).

4 ANTE ALFIREVIC, Telepatija, »Zivote, 9 (1928}, br. 5., str. 257-267.

“ S, Mebanitka psibologija, »Zivote, 9 (1928), br. 6., str. 344-346,

# ANTE ALFIREVIC, Okultisticki kristal, sZivote, 9 (1928), br. 6., str. 346-351.

# F. SAVICKI, Kriéanstvo i filozofija u prvom svom dedirs, »Zivot«, 10 (1929),
br. 2., str. 74-77.

47 MIROSLAV VANINO, Povijest filozofske nastave u isusovackoj akademiji u
Zagrebu 1638-1773., »Zivote, 10 (1929), br. 2., str. 78-87; 11 »Zivot«, 10 (1929}, br. 3.,
str. 142-160; T1II »Zivot, 10 (1929), br. 4., str. 217-223.

48, b, II, str. 80.

# FRANJO SANC, Problem kanzalnog principa, njegov smisao i njegovo rje-
Jenje, »Zivote, 10 (1929}, br. 3., str. 134-141.
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U drugom dijelu navedene rasprave dr Sanc se potrudio da znanstveno
obrazloi »opéeniti temelj ili razlog na kojem se osniva prouzrokovanost ili
neprouzrokovanost bilo kojega biéa«.5® Na¥ pisac zastupa dva puta k rjelenju
postavljenog problema: 1. promatrati bie bez uzroka; 2. promatrati bite s
uzrokom, ispitujuéi odakle ona razlika. Autor je u istoj raspravi razradio i
problem principa dovoljnog razloga. Problem je vet bio poznat Aristotelu,
kao i starim skolastifarima

Svoj drugi flanak o freudizmu o. Alfirevié je postavio na drugoj osnovi.5
U ovom je, naime, vile kritifan, vile znanstven. Osim toga, pisac lanka do-
fao je do mnogih podataka o poloZaju 1 ugledu Freudove analititke metode u
svijetu, Protiv Freuda su ustali ameri¢ki etnolozi F. Bros i Kroeber, zatim
engleski psiholog prof Milinowski, njematki profesor C. Clemen.

Znanost je postigla lijepe rezultate i u pitanju indijskih fakira, pa nas je o.
Alfirevié htio upoznati s cjelokupnom problematikom.52 §to se tide najsloZenijeg
fakirskog umijeca, »zakopavan}a u zemljue, belki lueéemk L. Schrétter po-
kazao je u svojoj raspravi o emu se zapravo radi i na taj nadin skinuo s tog
umijeéa svu otajnost.

O. Ivan Bock, DI, upoznao nas je u svojoj raspravi s likom sv. Justina53
Tertulijan ga je prvi nazvao filozofom. Nakon lutanja u neizvjesnosti mladi
Justin se uvjerio da je »krianska nauka jedina pouzdana i spasonosna filo-
zofija«.54 Fotije je prosudio njegovu filozofsku baftinn: Justin se nije trsio da
govornikom umjetno¥éu ukrasi unutra¥nju ljepotu svoje filozofije. . .58

Nepotpisani autor donio je na stranicama »Zivota« kraéi prikaz bolj-
$evicke filozofije. Lenjin joj je udario temelje. Njemu i njegovim sveudili¥-
nim kolegama »nije vrhunac gréke filozofije u platonizmu, nego u materijalisti
Demokritux, Zato je bolj¥evitka Rusija slufbeno proglasila toga filozofa jedi-
nim drZavnim filozofom.

U istom broju »Zivota« nalazimo i napis o filozofu Atenagori iz pera o.
I. P. Bocka.®” Pisac napominje da se radi o vrlo anonimnoj li‘nosti iz velike
crkvene predaje. Neki autori upuéuju na to da je Atenagora identian s onim
Atenagorom kome je poganski aleksandrijski filozof Boetije posvetio knjigu
»0O tetkim izrazima kod Platona«. Svi su izgledi takoder da je Atenagora duZe
vrijeme bio poganski filozof. Noviji poznavaoci Atenagorine pisane baltine
smatraju da Atenagora odaje vife filozofa Platonca.

Citavo jedanaesto godifte »Zivota« u znaku je proslave 1500. obljetnice
smrti veltkana Katolitke Crkve — sv. Augustina. O. 1. Kozélj zapoleo je svoj
prilog u 3, broju zanosnim rijefima: »Na vaZnijim i sudbonosnijim zakretajima
povijesnog razvitka ruka Providnosti postavlja velike lidnosti, u kojima se

8¢ FRANJO SANC, Problem kauzalnog principa, njegovo riefenje, »Zivore, 10
(1929}, br. 6., str. 337-346.

3t ANTE ALFIREVIC, Frendova se psiboanaliza ruli, »Zivore, 10 (1929), br. 3.,
str. 160-163.

52 ANTE ALFIREVIC, Umijele indijskib fakira, »Zivor«, 10 (1929), br. 3., sir.
167-172,

s I P. BOCK, Sv. Justin ’f;lozof i mulenik’, »Zivote, 10 (1929), br. 4, str.
193-203.

& Tb., str. 194.

& Tb., str. 195.

% Boljievizam, »Zivote, 10 (1929), br. 6., swr. 347-352.

51 1, P. BOCK, Filozof Atenagora i njegova knjifevna djelatnost, »Zivot«, 10
(1929), br. 6., str. 353-360.
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latentna snaga ljudske naravi olituje tolikom snagom da poput silnog reflek-
tora rasvjetljuje Siroke prostore i stoljelima zacrtava putove. U kritidnim
dasovima niknu one na velikom stablu ljudskog roda kao ponajljepdi, upravo
&udotvorni cvijet. Citave Jovjefanstvo se njima kao zajednitkim dobrom s
pravom difi i ponosi.«’® Augustin tra¥i od filozofije mirno, hladno i suptilno
razglabanje i usporedivanje apstraktnih, op&h pojmova bez subjektivne pri-
mjese i stilistitkog nakita, koji muti strogu jasnoéu i preciznost logi¢kih de-
dukcija.5® .

Vrijedan je prilog u dvodijelnom obliku o. I P. Bocka o psihologiji ob-
radenja sv. Augustina.® Q. Bock je izrekao oftroumni sintetilki sud o sv.
Augustinu: latinski zapad se s pravom ponosi jednim mu¥fem koji sam nadma-
suje stotinu velikih talenata 1

Rezultat misaonog prekapanja o. Bocka po Augustinovoj pisanoj baltini
jest 1 ¢lanak sAugustin se vrafa k praktifnom kriéanstvu«f?

Slijedeéi rad o. I. P. Bocka o Augustinu jest njegov sastavak o Augustinu
1 njegovu odnosu prema Crkvi. Svojim sadrfajem taj rad ne zadire i ne spada
u naf prikaz.®3

Rad o. Ivana Kozelja pod naslovom »Primat ideje«® vrlo me se dojmio
svojom misaonom impostacijom, krajnjom stilistitkom obradbom i, rekao bih,
sna¥nom profivljenoféu. Svakom paZljivijem &itatelju namede se dojam da je
pisac ovoga {lanka osluhnuo bilo vremena i ljudske povijesti, a osobito u
onim njezinim najsudbonosnijim otkucajima. Prvih dvadesetak redaka sadria-
vaju sintezu &itavog &anka. Na¥ autor se na poletku svoga &lanka okomio
na Kantovu spoznajnu kritikn i na sve ono &ime je ona urodila. Kant je pri-
pio ljudski duh samo na ono o se moglo vidjeti, opipati, vagnuti i izmjeriti,
Pisac se trudi da dokaZe kako jedino »svijetli trag ideje i topli dah njezina
Zivota... u predmetima privladi na¥ ume.%

Plodni filozofski pisac i profesor dr Vilim Keilbach poslao je u »Zivot« jof
za svojih rimskih dana svej lijepi prilog pod maslovom »Kroz labirinte Pla-
tonove nauke«® Fundamentalna ideja pri pisanju ovog sastavka nesumnjivo
je rehabilitacija Platonova ontolotkog i spoznajno-krititkog znadaja, Platona
kao visokog svjetionika u buri i oluji eleatizma, heraklitizma i sofizma. Nakon
kradeg razlaganja Keilbach sumnja »da li ée se ikada modi dati apodiktitan sud
o Platonovu pojmu o Bogu, jer je suvile zaodjeven u skroz pjesni¢ko ruho«.%?
Medutim, sigurno je: »U Sitavom poganstvu neéemo naiéi na tako odmjeren i
razmjerno &ist pojam o bofanstvu kao kod Platona.«s?

8 TVAN KOZEL], Jubilej 430-1930, »Zivote, 11 (1930}, br. 3., str. 97.
5 Ib., str. 101.

¢ 1. P. BOCK, Psibologija obralenja sv. Augustina, »Zivots, 11 {1930), br. 3,
str. 112-121; II jb. br. 4., str 155-165.

et Jb. I, str. 113,

® 1, P. BOCK, Augustin se vraca k praktilnom kriéanston, »Zivors, 11 (1930),
br. 5., str. 232-244,

® Istog su karaktera radovi oca Bocka u 7. 1 8. br.

& VAN KOZEL], Primat ideje, »Zivot«, 11 (1930), br. 8., str. 353-359.

85 Jb., str. 356.

% VILIM KEILBACH, Kroz labirinte Platonove nanke, »Zivote, 11 (1930), br.
8., str. 373-380. :

&7 Th., str. 380.
58 Th., str. 380.
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Bock je smatrao da e »Zivote odati primjereno priznanje jubilarnom crk-
kvenom nautitelju tek onda ako se kronologijskim redom vrati njegovu Zivotu i
djelatnosti.® Pelagijanizam dijeli svefev Zivot na dva dijela.

Q. V. Sedej, DI, priloZio je svoj prilog proslavi jubilarnog naulitelja. Pi-
sac je svoje pisanje posvetio »Ideololkom dokazu kod sv. Augustina«.™® Autor
stavlja Augustina uz bok Platonu, Aristotelu i Boetiju: prvi ga prestife origi-
nalnim mi§ljenjern, drugi kao genijalni sistematilar, a s treéim je jedini uditelj u
ranom srednjem vijeku, Medutim, dubinom shvaéanja, izvanrednom plodnoiéu
i puninom misli nadilazi on sve svoje suvremenike. Pisac je podao tumalenje i
kritiku ideolotkog dokaza kod sv. Augustina.

Franjo Sanc je prilotio svoj rad na stranicama »Zivota« — »Panteizam i
vjera obrazovanog svijeta«.™ Odito je da autor postavljz problem na psiholo-
gijskim temeljima. Zahvaéa u problem na $iroj osnovi, obazire se na prisutnost
pozitivistitkog 1 darvinistilko-materijalistilkog utjecaja A. Comtea i E. Haec-
kela. Panteistilkim postavkama suprotstavlja sigurne postavke krifanskog na-
zora. Na kraju se odluéno suprotstavljz tome da panteizam bude religija.

Jedno od najzama¥nijih pitanja sigurno je pitanje o podrijetlu i postanku
svijeta. To je navelo nadeg teolotkog i filozofskog pisca o. 8anca da u »Zivorux«
objavi rad »Podrijetlo svijeta prema panteizmu i prema razumu«.’ Pet pod-
naslova &lanka jasno nam govori ¢ namjeri autora: kriti¢ki analizirati pan-
teistitke teze o odnosnoj problematici. Najistaknutiji idealistitki panteist je G.
F. W. Hegel.

Iscrpan je rad dra Drage Cepuliéa o Diderotu kao pretedi ateistitko-bolj-
fevitke etike.® Diderot je najljuéi protivnik svake pozitivne viere, 2 posebno
kr¥lanske. Uniftio je svoju etiku vlastitim principima i vlastitim rijedima, a
sve to zato jer je namislio osnovati modernu »etiku bez sankcije i obliga-
cije«.™ Dr Cepulié zavriava svoj ogled: »S ozbiljnom éemo samilo¥én i spon-
tanim gnu¥anjem promatrati kako se taj divlji duh 18. vijeka, odbacivii vjeru
kao osnovu svake etike, zapliée u bezizlaznoj mredi vlastitth kontradikcija.«?$

Znanstvenu katoli¢ku javnost pogodila je vijest o gubitku neutrudivog
radnika na polju katolitke znanosti — o. Viktora Cathreina. O. Josip Miiller
je u ime Uredniftva i cijele Drutbe izrazio zahvalnost Viktoru Cathreinu kao
jednom od onih rijetkih pisaca &ja se djela nalaze po bibliotekama svih ju-
ridi¢kih sveulilidnih seminara i sabornica.’

Dr Vilim Keilbach je svojim prilogom »Husserlova fenomenologija«
podao slobodno razmatranje i krititko ispitivanje svrhe i predmeta Husserlove
fenomenologije.”” Keilbach je oznadio Husserla kao svjetionika znanosti, Frei-

® 1. P. BOCK, Zivot i spisi sv. Augustinag od godine 412, do smrti godine 430,
»Zivote, 11 (1930), br. 10, str. 470-486.

™ V. SEDE], DI, Idecloiki dokaz kod sv. Augwstina, »Zivote, 11 (1930), br.
10., str. 453-461.

1 FRANJO 3ANC, Panteizam [ vjera obrazovanog svijeta, »Zivote, 12 (1931),
br. 2., str. 59-64,

2 FRANJO SANC, Podrijetlo svijeta prema panteizmu i prema razumu, »Zivore
12 (1931), br. 5., str. 205-212.

™ DRAGQ CEPULIC, Diderot — pretefa ateistiho-boljlevithe etike, »Zivots,
12 (1931), br. 7., str. 323-331.

= ., str. 325.

% Ib., str. 331,

7 JOSIP MULLER, DI, O. V. Cathrein (In memoriam), »Zivote, 12 {1931), br.
8., str. 381-382,

7 VILIM KEILBACH, Husserlova fenomenologija, »Zivote, 13 (1932), br. 1.,
str. 35-44,
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burkki sveutili¥ni profesor E. Husserl zamislio je svoju znanost kao »eidetitku
znanost o bitku«. Keilbach postavlja nominalnu definiciju Husserlove fenome-
nologije: fenomenologija je nauka o fenomenima.

Dt Drago Cepulié je veé prije najavio svoj drugi #lanak o Diderotu.?®
Ovaj put je razradio Diderotovu etiku srefe. Najsafetiji prikaz Diderotove
etike srede glasi: Diderot stoji — nakon onih svojih trijumfalnih tirada ~— pred
rufevinama svoje retorike.

O. Stjepan Rohracher podao je panoramski pogled i presjek kroz duhovnu
kulturu modernog vremena.? Maritainu se sveti Toma ufinio najpozvanijim da
bude apostol modernog vremena. To je zato jer Tomina nauka sjaji u neoslab-
ljenoj snazi.8 Aristotelov misaoni svijet je uélanio u misaoni svijer Crkve. To-
mina istinoljubivost sigurna je garancija da ée Toma sa svojom naukom izli-
jetiti sve zablude moderne filozofije.®

Dru V. Keilbachu je vrlo tefko promakla imalo vrijedna kn)xga § njegova
podrudja. Ovaj put je piffevu pafnju privukla knjiga dra Hansa Franken-
heima.®2 Radi se o djelu »Die Encwicklung des sirtlichen Bewusstseins beim
Kinde«. Keilbach istile znanstvenu fundaciju Frankenheimovih rezulwata i
njegov ugled u svijetu eksperimentalne psihologije i pedagogike, Frankenheim
razlikuje pet faza razvitka etidke svijesti kod djeteta. Njegove rezultate Keil-
bach usporeduje s rezultatima drugih prvorazrednih istra%ivada s istog podrudja.
Ponajveéu zaslugn Frankenheima Keilbach vidi u tome ¥to je ovaj oftro raz-
luéio dvije vrste etitkih doZivljaja kod djeteta: jednu, koja se odnosi na etitku
sferu, i drugu, koja je etifka i koja veé pripada kakvoj etifkoj sferi. Dok Keil-
bach pristupa krititkim primjedbama, nije to nikakvo nabusito nabrajanje i za-
skakivanje da se upozori na nediju nedovoljnu spremu u pitanju koje Zeli obra-
diti. To je upozoravanje na nedostatke u granicama najvede znanstvene ozbilj-
nosti.

Clanak o. M. Kulundiéa, DI, o ljudskoj dufi i njezinoj besmrtnosti®® iz-
razito je skolastitki pristup problematici besmrtnosti dufe. Q. Kulundié navodi
trostruku besmrtnost dufe: a) esencijalnu ili bitnu; b) prirodnu ili naravau;
¢) vrhunaravnu.

O. Sanc je postavio sebi zadatak da u dvedijelnoj raspravi odgovori na
pitanje: §to je optimizam?* Pisac nema namjere da raspravlja o poznatom fi-
lozofskom i religioznom optimizmu koji je zastupao Leibniz. Medutim, kao
dobar metodiar Sanc najprije donosi jasnu nominalnu definiciju optimizma.
IzlaZe kraéi historijat poznatog termina skolastitke terminologije — habitusa.
Zatim navodi da Aristotel mnogo raspravlja o tom pojmu, posebno u V. knjizi
»Metafizike«. Medu teolozima bila je vrlo usvojena Suarezova definicija habi-
tusa kao »neka trajna kakvoéa koja po sebi ostaje trajno u subjektu, po sebi
u prvom redu odredena za djelovanje, koja ne daje prvu sposobnost djelovati,

" ® DRAGO CEPULIC, Diderotova etika ’srefe’, »Zivote, 13 (1932) br. 5., str.
4-231.

"STJEPAN ROHRACHER, Sveti Toma Akvinski i moderni kaos, »Zwot«, 14
(1933), br. 7., str. 305—315.

8 Tb., str. 310,

81 Th., str. 313.

# V. KEILBACH, Razuvitak etitke svijesti kod djeteta, »Zivote, 14 (1933}, br.
9., str 415-426,

8 M, KULUNCIC, Lindska duSa i njezina besmrinost, »Zivote, 15 (1934), br.

3., str. 125-133,
8 FRANJO SANC, Optimizam (1), »Zivote, 15 (1934), br. 4., str. 145-151.
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nego koja ono potpomae i olakfava.«85 Nakon te fire disputacije Sanc Zeli
upotpuniti onu jezgrovitu definiciju optimizma na poéetku svoje rasprave: »Op-
titnizam je ona trajna kakvoéa, koja je odredena za two da potpomale i olak-
fava onomu koji ga ima, dobro mifljenje o svojstvima i sposobnostima i na-
mjerama i djelima i uspjesima bilo svojim vlastitim, bilo tudim i onda kad bi
mogao zlo suditi.«&

U drugom dijelu svoje rasprave®?” Sanc raspravlja o optimizmu s aspekta
njegove moralne vrijednosti i snage. Ofito je da je Sanc drugi dio svoje ras-
prave postavio na teolofko-svetopisamskoj osnovi. To nam potvrduje ono iscrp-
no navodenje starozavjetnih i novozavjemnih odlomaka koji nam govore o
pouzdanju i nepouzdanju.

»Marksizam ili katolicizam«® vrlo je uspjeli prikaz sloZene marksisticke
problematike iz pera o. Karla Grimma. Autor je posve psiholodki pristupio ob-
radi povijesnosti marksizma, Na pofetku svoga prikaza autor donosi neko-
liko poznatih odgovora na pitanje: 1o je to dijalekticki ili marksistitki ma-
terijalizam? U lancu veleumova koji su izravno pripravili tlo marksistitke
ideologije na prvom je mjestu Kant, a za njim Hegel i Feuerbach. Prema
marksisti¢kom ideologn Thalheimeru Marx i Engels su se izdigli iznad »naj-
vieg stupnja filozofije« (t). Hegelove i Feuerbachove filozofije). Epohalni na-
predak Marxa i Engelsa konafno je dobio svoje famozno ime: historijski mate-
rijalizam. Sada se autor upulta u kritiku marksizma,

Pater J. BroZilevié, DI, predstavio se dobro obradenim radom: »Vladimir
Solovjev — najveéi slavenski filozof«.# Pi¥levi sprovodnici su &etiri poznata
Francuza: Severac, De Vogiie, Tavernier i d’Herbigny.® Ne moZe se poreéi ni
Brofideviéevo eruditsko poznavanje Solovjeva i prilika u kojima je taj velikan
Zivio i radio. Prema podacima $to ih je BroZidevié marno prikupio, velitan-
stven je znanstveni profil Vladimira Solovjeva. Zaista epohalan &ovijek. Po ¥i-
rini zahvatanja u raznorodne probleme podsjea nas na Leibniza, nafega R. J.
Bolkoviéa ili nafega suvremenika B. Russella. Obuhvaéa osobnu teoriju spo-
znaje, vlastity metafizikn, izvornu teodiceju,

O. PFr. Krautzer, DI, Zelio nas je upoznati s jednim podruéjem psiholo-
gijske znanosti koje ne bi smjelo biti nepoznato nijednom katolitkom filozofu.
‘To je Zivotinjski nagon koji na¥ autor Zeli protumaéiti kao Zivotinjsku psi-
hologiju i u nju ga uklopiti. Rad je u dva dijela.® Naf autor ilustrira nagonsku
djelatnost na primjerima koje je donio njemalki prirodoslovac dr Altum u
svom djelu »Der Vogel und sein Leben«. Pisac takoder podaje kratak retro-
spektivni osvrt na problem osjetne spoznaje u 19, swoljeéu. U drugom dijelu
svoga rada o. Krautzer pife o svojstvima nagona. Govori o svrinosti kod
#ivotinjske {nagonske) djelatnosti.

8 Cit. »Zivote, ib., str. 148,

8 Th., str. 149,

87 FRANJO 3ANC, Opiimizam (II), »Zivote, 15 (1934}, br. 5., str. 193—201.

88 KARLO GRIMM, Marksizam ili katolicizam, »Zivot«, 15 (1934), br. 5., sir.
202-220.

il g BROZICEVIC, Viadimir Soloviev — najveli slavenski filozof, »Zivote, 15
(1934), br. 6., str. 257-274.

9 MARTIN SOPTA, OFM, osvrnuo se u »Zivotue, 1 (1919), br. 10, str. 240-
-242. Prigodom jedne prevedeme knjige o VI. Solovjevs. Knjiga je djelo poznatog
Francuza M. d'Herbignya.

o1 FR. KRAUTZER, Nagon (instinkt), »Zivote, 15 (1934), br. 8., str. 363-370;
II ib. br. 9. str. 412-416.
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Poznati hrvatski isusovac o. Josip Badalié se na tri stranice® osvrnuo na
knjigu sveulilidnog profesora i naleg filozofskog pisca dra Vuka Pavlovida —
»Stvaralatki lik Pure Arnolda« (Zagreb, 1934). Pavlovideva knjiga je prikaz
glavnih Arnoldovih Zivotnih nazora i filozofskih pogleda, s posebnim osvrtom
na Arnoldovu temeljnu studiju — »Zadnja biéa«. No Badali¢ se ne slate s
drom Pavlovi¢em glede nekih izvoda iz Arnoldove filozofije. Arnold bi proizi-
a0 kao panteisticki mislilac i pisac. Medutim, Arnold je i te kako poznat po
svom kr¥fanskom naziranju, Badali¢ je uvjeren da su Arnoldovi nazori kroz
Pavlovidevu knjigu desto 1 Pavlovidevi nazori.

»Zivote se takoder pridrutio velikim svjerskim revijama da komemonra
400-obljetnicu tragifne smrti engleskog kancelara i pisca, sir Thomasa Mora#?
Svjetska znanstvena javnost je jednoduina da je Th. More »neobilna historij-
ska pojava, jedna od najznaajnijih liénosti historije wople, koja pobuduje nafu
paZnju i nafe divljenje«.t More je humanist, Platon i Aristotel bili su mu osobiti
uzori. Svoje glasovito djelo »De nova insula Utopi« (bolje poznato pod ime-
nom Utopija) napisao je pod utjecajem Platonove »Politejec.

Poslije nekoliko godina »Zivot« je ponovo posvetio malo prostora Sigis-
mundu Freudu i njegovoj psihoanalizi.’ U betkom udrufenju lije¢nika naifao
je na potpuno neodobravanje. Tek su zirifki psihijatri Bleuler i Jung podeli
sa2 simpatijom pratiti Freadov rad. Freud je ubrzo zabiljefio u svojim analima
otpad dvaju wheretika« (Adlera i Junga), kako ih je on sam nazvao. Pisac &la-
nka, o. Grimm, najposlije je izrekao svoj konalni sud i zakljulak o psiho-
analizi.

Uredniftvo »Zivota« donijelo je na stranicama svoje revije napis iz ugled-
ne skolastitke revije njemadkih isusovaca -~ »Scholastik«® Po ocjeni njemadke
revije, u djelima dra Zimmermanna dolazi do rijedi &itava moderna filozo-
fija, polevii od Kanta. Zimmermannovo djelo u dva sveska »Kant i neo-
skolastika« (Zagreb, 1920-1921) zapravo je prvi sustavni i kriti¢ki prikaz
Kanta na hrvatskom jeziku. Zimmermann se kod nas i drugdje po Evropi ista-
kao kao noetilar. Njegova »Opéa noetika« je prva obrada suvremene filozo-
fije sa skolastitkog gledifta na hrvatskom jeziku. Zimmermannovo djelo »Du-
fevni fivot« (1932) prva je hrvatska teorijska psihologija. Na¥ pladni filo-
zofski pisac sabirazo je gradu i za povijest filozofije u Hrvatskoj. Medu bi-
ljelkama prvog broja 1937. g. str. 38-42. nalazi se i biljedka dra Franje Sanca
o sTomistitkom internacionalnom kongresu u Rimu 23-28. studenog 1936.«
3anc je osobno sudjelovao na kongresu kao zastupnik Nadbiskupskog bogostov-
nog sjemenifta u Sarajevu. Kongres je oglafen kao priprava za Descartesov ju-
bilej u Parizu 1937. g. Sanc je spomenuo nafe sudionike na Kongresu: H. Bol-
koviéa, A. Uleniénika, koji nije mogao sudjelovati na kongresu, pa je zato
poslao svoju raspravu da se profita. Zatim slijede: De Vries, Jaroslav Benef,
De Ivanka, Jolivet, Maritain, De Coninck, A. Gatterer, A. Mitterer, Thum,
Fernandez, Rossi, Matte, Kowalski, Siwek, Choinacki, Gemelli, G. Lagrange,
Penido, Dhanis, Weber, Boyer, Xiberta i drugi.

2 JOSIP BADALIC, Knjiga g. Vuwka Paviovica o D. Arnoldu, »Zivore, 16
(1935), br. 5., str. 226-228.

9 PETAR CIKLIC, Sir Thomas More, »Zivote, 16 (1935}, br. 6., str. 251-262,

% Tb., str. 251,

% KARLO GRIMM, Psihoanaliza, »Zivote, 17 (1936), br. 5. str. 193-210.

o gledna revija o nafem wlenjaku, »Zivote, 17 (1936}, br., 5., 227.229,
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Informativan je prilog o. Sanca u 3. broju istog godifta® pod naslovom
sFilozofija borbenog ateizma«. Taj dvedijelni prilog o. 8anca je saZeti pregled
ateistitkog sustava. Slijedi i drugi dio sastavka o atelzmu. Sada je o. Sanc ob-
radio Yirenje ateizma, Iz tog rada ponio sam dojam da Sanc na neki nadin
uka.lupljuje i dogmatizira obradu svoga predmeta. To je mej opéi dojam pri
Sitanju Sancovih tekstova: kao da ne nalazi (mozda zbog brzine pisanja} pri-
mjerenu sul:zacqu svoga misaonog sklopa. Ne tra¥im poeziju i razbibrigy, ali
sam protiv toga da filozofski tekstovi budu na razini propevjednitkih prirud-
nika.

»Zivot« je donio i predavanje $to ga je dr V. Keilbach odrfae na Narod-
pom univerzitetu u Petrogradu i na Pulkom svewdiliftu u Zagrebu godine
1937%8 Predavanje je u strogo znanstvenom obliku, popraleno osobnim ref-
leksijama i psiholofko-znanstvenim promatranjem. Autor je naglasio sve ono
na $to se odnosi predmer izufavanja psihologije religije. Ovdje bih sa svoje strane
nagla.sio da nije lagan posao donositi safete prikaze Keilbachovih radova. To
je zato jer je i sam Keilbach u svojim radovima safet i jezgrovit. Telko je,
naime, istrgnuti neki odlomak iz Keilbachove dvrste cjeline. U ovom svom pre-
davanju autor je postavio pitanje moguénosti psihologije religije. Na nepunih
pet stranica Keilbach govori o tome kako u psihologiji religije ne vlada jed-
nodudnost kad se Zeli precizirati psihitka bit religije. Modernoj psihologiji re-
ligije moramo biti zahvalni ¥o nam je znanstvenom egzakino¥éu otkrila tri
iskustveno-pojavne strane religioznosti: 1. religiozno proZivljavanje kao razum-
sku fundiranost religije; 2. ispreplitanje misaone srZi religioznog profivljava-
nja s najrazliditifim uvstvima; 3. posebnu Zivotnu dinamiku religioznosti.

Sesti broj 1937. godine »Zivota« sav je u znaku 150-obljetnice smrti ve-
likog sina hrvatske crkve i domovine — R. J. Bofkoviéa. Na prvom mjestu
nalazimo prilog o. N, Maslada, DI, o liku R. J. Bofkovida (1711-1787) na svim
poljima njegove kulturne djelatnosti?® Q, Masla¢ prati Bodkoviéa u svom
prikazu od isusovalke ¥kole, preko ukinuéa Drutbe, do Bodkovileve svestrane
prirodoslovno-filozofske djelatnosti. Prikaz je nesumnjivo dobar, spremljen, is-
crpan i pregledan, samo za na! predmet nije od tolike vaZnosti. Naime, o.
Maslaé se vrlo malo zadrfao na filozofiji R. J. Bofkoviéa. U tom pogledu ne
razlikuju se mnogo ni ostala dva rada v istom broju »Zivota«,

Drugi po redu je rad o.A. Alfirevida — »Veliki fovjek i veliki udenjak«.10¢
Prvi dio rada je posve biografskog znalaja, dok je drugi dio osvrt na pisanja
i izjave nekih vrlo poznatih znanstvenika o znanstvenom profilu R. J. Boj-
kovifa.

Trede u tom nizu radova o R. ). Botkoviéu jest djelo neutrudivog filo-
zofskog pisca dra V. Keilbacha! Vrlo susljednim redom pisac izlafe Bolko-
videvu »jednostavny atomistikuw ili »dinamisti¢ku atomistiku«, kao naroéite
teoriju o sastavu 1 djelovanju tvari. Za mene je ovo veoma inteligentno ra-

" FRAN_]O SANC Filozofija borbenog ateizma, 1 1 II, »Zivot«, 18 (1937), br.
., 5tr. 97-108; br. str. 201-217.

» VILIM KEILBAC.H, Moderna psibologija religije, 18 (1937), br. 5., str. 218-
-232.

# N, MASLAC, Ruder Josip Bolkovié, 18 (1937), br. 6., str. 241-257.

w0 ANTE ALFIREVIC, Veliki fovjek i veliki ulenjak, 18 (1937), br. 6., str.
258-266,

. VILIM KEILBACH, Jednostavna dinamistitka atomistika Rudera [osipa
Bofkovila, »Zivot«, 18 (1937), br. 6., str. 267-273,
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zumijevanje. Keilbach me se¢ posebno dojmio u svom bistroumnom sagledava-
nju nauéne sitvacije oko R. J. Bokovila.

Medu biljetkama istog broja »Zivota« nalazimo i biljetku — prikaz »Ne-
opozitivizam«.1% Auter je o. Ante Alfirevié.

Dvobroj 9-10 istog godidta podinje Keilbachovim sastavkom »Egzistenci-
jalna filezofija« 298 Dr V. Keilbach se trudi da egzistencijalno mi¥ljenje izloZi
kao »naroditu razvojnu etapu moderne filozofije«.!™ Kad bismo htjeli onom
klasi¢nom kratkodom formulirati egzistencijalno mifljenje, kazali bismo: to
je odgovor (u formi relacije) na kartezijansko milljenje, koje je u principu
svedivo na esencijalno misljenje. Izvorni zaletnici egzistencijalne filozofije
jesu: Soren Kierkegaard, Fr. Nietzsche, Martin Heidegger, Hans Heyse, Th.
Steinbiichel i G. Feuerer. Hrabrim izrafavanjem svoje ideje u egzistenciji,
misli i zavrfava svoju raspravu Keilbach, na pravi éemo nadin presvoditi
ponor izmedu esencije i egzistencije.148

Dijalektitki materijalizam je misaona stvarnost nadih dana. Zato on po-
buduje na¥u paZnju. Otprilike tim rijeima izrazio je opravdanost svoga pri-
loga »Na izvorima dijalektitkog materijalizma« Q. 3anc.'® Medutim, upozora-
vamo na jednu dubioznu tvrdnju na stranici 421: »Znanost ne pita toliko $to je
netko mislio, nego ¥to bi trebalo da misli.« Autor je, dodufe, mnogo ublaZio
svoju tvrdnju onim stolikoe, ali svejedno, on ne moZe to tzv. historijsko pi-
tanje iz prvog dijela svoje tvrdnje svesti na akcidentalnu, ti. nebitnu okol-
nost, Primijetio sam da autor lomi cjelinu svoga izlaganja, Otito je da on ide
za $to preglednijim i ¥to jasnijim izlaganjem, ali isto tako ne slaZem se da ée
izlaganje izgubiti na svojoj logiénosti, susljednosti i jasnodi, ako nije ispreki-
dano i izlomljeno &estim informativnim podnaslovima. Ovaj rad dra Sanca
ima trinaest stranica i deset podnaslava,

Za ovim radom slijedi istovrsni &lanak Ivana Korskyja »Katolitka Crkva
kao historijska dinjenica pobija dijalekti¢ki historijski materijalizam«.!¥7 Po
mifljenju autora Hegel je jedan od utemeljitelja novog materijalistitkog gle-
danja na svijet. Autor suofava problematiku dijalektitkog materijalizma s
Katolitkom Crkvom kao realnom é&injenicom, o »koju se on razbija i koja pre-
ma tome indirektno pobija cijeli sistem historijskog materijalizma«.198

Clankom »5to je moderna psihologija religije?«9® dr V. Keilbach podi-
"nje niz od sedam rasprava, u kojima obraduje probleme moderne psihologije
religije. Izi¥ao bi od njih svezak od 95 stranica. Na Zetrdeset i fetiri podna-
slova ovih sedam rasprava, dr Keilbach je razradio spletenz problematika mo-
derne psihologije religije. Pritom se susreéemo otprilike sa 130 poznatih imena
moderne psihologije religije.

12 ANTE ALFIREVIC, Neopozitivizam, »Zivots, 18 (1937}, br. 6., str. 274-277.

1 VILIM KEILBACH, Egzistencijalna filozofija, »Zivots, 18 (1937), br. 9-10.,
str, 401-415.

164 Tb., str. 401.

105 Jh., str. 415.

190 FRANJO SANC, Na izvorima dijalektickog materijalizma, »Zivote, 18
(1937), br. 9-10,, str. 420-433,

wT IVAN KORSKY, Katolitka crkva kao historijska Einjenica pobija d;]alekt:c-
ki historijski matemalazam, sZivot, 18 {1937), br. 9-10., str. 444-451.

108 Th, str. 448.
19 YV, KEILBACH, $to je moderna psihologija religije? »Zivote, 19 (1938), br.
1., str. 14-26,
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U drugom &lankn dr Keilbach nas upoznaje s opéom znanstvenom situa-
cijom u kojoj se razvijala ameritka psihologija religije.rto

Na podetku svoje treée rasprave pod naslovom »Patologistitko-pozitivistié-
ka psihologija religije«21* Keilbach upozorava kako se psthopatologija religije
nikako ne smije zamijeniti patologistitko-pozitivistitkom psihologijom religije.

Psihoanalititkom psihologijom religije dr Keilbach se pozabavio u svom
fetvrtom flanku-raspravi.it2

Na poletku svoje pete rasprave u navedenom nizu dr Keilbach se trudi
da tofno precizira stav tzv. individualne psihologije prema religiji.!1® Autor je
donio najosnovnije pojmove Adlerove terminologije.

U literaturi njemadke psihologije religije jedinstveno mjesto pripada gene-
titkoj etnopsihologiji W. Wundta. Autor je vrlo bistroumno razludio da »pravu
psihogenezu fovjeka ne daje individualna, nego etnopsihologija«.11¢

Znanstvena situacija u kojoj je religioznost postala predmetom empiriékog
psiholotkog istrafivanja, imala je svoje korijenje u protestantskom bogosloviju
t kantovskom metafizitkom agnosticizmu. O tome radi sedma rasprava u nizu
Keilbachovih radova.t1s

Na osam stranica dr P. Nikolajev donio je prikaz ¢ lidnosti i djelu za-
padnog mislioca Rusije, Petra Caadajeva.1'® Prikaz je bez vefe znanstvene
obradbe. Caadajev je sintetitar $irokog obzora.

O. Franjo Sanc je u svom trodijelnom radut!? u glavnim potezima izlotio
filozofski profil Hansa Driescha (bolje poznat kao uvaZeni prirodeslovac po-
detkom nalega stoljeta). Od njegovih mnogobrojnih djela pisac nam je naveo
trinaest filozofskih djela, koja su se pojavila u vremenu od samih petnaest go-
dina {1912—1927). Mislim da ovaj &lanak mofZe posluZiti kao svojevrstan uvod
u Driescha.

U drugom dijelu svoje trodijelne rasprave ped naslovom »Hans Driesch
— o temeljnim tezama svoje filozofije«!1® Sanc je nauku mislioca podvrgao lo-
jalnoj kritici. Na kraju je autor &lanka osudio Drieschovu nauku.

Na dvadeset jednoj stranici, u tredem dijelu svoje rasprave, o. Sanc je iznio
temeljne teze Drieschove logike ili filozofije o prirodi i o dufii®® Citajuéi ove
retke, sjetio sam se Zimmermannova obrafunavanja s Kantom.

110 Y, KEILBACH, Americka psihologija religije, »Zivot«, 19 (1938), br. 3., ser.
135-152.

. VILIM KEILBACH, Patologistitko-pozitivistiCka psibologija religije, »Zivotx,
19 (1938}, br. 4., str. 207-214.

12 VILIM KEILBACH, Psiboanalititka psibologija religije, »Zivote, 19 (1938),
br. 6., str. 345-364.

us VILIM KEILBACH, Individualna psibolegija i religija, »Zivote, 19 (1938),
br. 7., str. 427-436,

14 VILIM KEILBACH, Genetifka etnopsibologiia kao empiritka psihologiia re-
ligite, »Zivote, 19 (1938), br. 8., str. 489-503.

15V, REILBACH, Metoditko-empiricka psibologija religije u Njemalkoj, »Zi-
vote, 19 (1938), br, 9-10., str. 587-602.

e P, NIKOLAJEV, Zapadni mislilac Rusije, Petar Caadajew, »Zivots, 20
(1939), br. 5-6., str. 345-352.

17 FRANJO 3ANC, Hans Driesch — o ishodiStu filozofije, »Zivots, 20 (1939),
br. 7., str. 401-411,

18 FRANJO 3ANC, Haps Driesch — o temelinim tezama svoje filozofije,
»Zivote, 20 (1939), br. 8, str. 467-476.

us FRANJO SANC, Hans Driesch — o temeljnim tezama svoje filozofije, »Zi-
vote, ITT 20 (1939}, br. 9-10., str. 545-565.
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Davno prije spremanja ovog sustavnog prikaza, primijetio sam da je »Zi-
vot« poklonio prili¥no mnogo mjesta velikom Rusu — F. M. Dostojevskom.
Tako susreéemo sedam raspravnih radova o tom ruskom velikanu. Cinjenica toga
navraéanja na nj nesumnjivo nam govori o neospornoj aktuelnosti Dostojev-
skog. UJ prilog te tvrdnje ide i solidna monografija A. M. Adlera 120 Pisac se
mnogo oslanja na knjigu Ivicarskeg kulturnog kritiara Waltera Schubarta —
»Dostojevski und Nietzsche« (Luzern, 1939). U svojoj monografiji dr Adler pro-
matra Dostojevskog kao navijestitelja i tumada Apokalipse. Buduéi da sam se
i sam bavio Dostojevskim, mogu ustvrditi da se malo pisalo o Dostojevskom
s tog gledifta. Dr Adler je spretno presvodio Dostojevskog i Nietzschea. TraZeéi
ishodifnu todku obaju mislilaca, dr Adler je vrle lijepo zavrfio svoju monogra-
fiju: temelji Wietzschea i Dostojevskog jesu, dodufe, fundamentalno razliditi,
no ipak se dotifu:zt

Dr Puro Gralanin se predstavio hrvatskoj katolitkoj javnosti kao dobar
poznavalac Bergsonove filozofije, To je uéinio i ovaj put.t? U svojih pet djela
veliki filozof je potvrdie kojim pravecem Zeli krenuti.

U tri navrata!® o. Karlo Grimm je vrlo iscrpno izloZio problematiku in-
dukcije kao metodskog postupka zakljufivanja od pojedinaénog na opée, od po-
sebnih, konkretnih &injenica na njihove zakone. Autor izlae logiku indukcije,
govori o izvoru i o prirodi indukcije.’®¢ Pitanje o svrsi i podjeli indukcije o.
Grimm je posvetio sedam stranica. O problemu matematitke 1 metafizitke in-
dukcije Grimm raspravlja na $est stranica. Zatim s¢ 0. Grimm osvrnuo na lo-
giku indukeije.

Na 23 stranice o. Grimm je razradio pitanje kriteriologije indukcije.12s U
drugom dijelu svoje radnje pisac postavlia i razraduje pitanje: kako mofe taj
prijelaz biti zakonit ili pravilan, logifan ili siguran? Posebno je istaknuo kako
indukcija mo¥e imati potpunu dokaznu moé, kako ona crpi svoju dekaznu
snagu iz veze s dedukcijom pomodu nadela dovoljnog razloga,

Na devetnaest stranica trefega dijela svoje monografije o indukciji Grimm
raspravlja o metodologiji indukcije i 0 ovoj kao metodi prirodnih znanosti’2®
Svima onima kojt su indukciju smatrali navijeltanjem rata i ratnim orufjem
protiv skolastilke filezofije, pisac ove trodijelne monografske studije odgova-
ra: ne same da indukcija nije nimalo podesno oruZje protiv skolastitke ili »vjed-
ne filozofije«, nego je, ba¥ naprotiv, njezina najbolja obranalt#

O. Sanc obiljetio je na stranicama »Zivota«!2 40-obljetnicu smrti Fr. W.
Nietzschea. Autor nam donosi neke vainije podatke iz filozofova %fivora. Pre-
glednom kronelogijom o. 8anc je naveo sva Nietzscheova djela. Nietzscheov mi-
saoni uspon odvija se u tri perioda.1*®

180 A M. ADLER, Navjestitelj i tamal Apokalipse, »Zivore, 20 (1939), br. 9-10.,
str. 539-544,

121 b, str. 544,

12 HURQ GRACANIN, Svjedofanstvo mislioca, »Zivote, 21 (1940) br. 1., str.
1-10.

112 RARLO GRIMM, Indukcija, »Zivote, 21 {1940), br. 9., str. 417-444; II br.
10., str. 493-516; III 22 (1941), br. 1., str. 49-68.

134 Ib., str. 418-423.

i Th. IL, str. 493-516.
1% Ib, IIT, str. 49-68.

17 Th., str. 68.

28 FRANJO 3ANC, Friedrich Wilbelm Nietzsche, »Zivote, 21 (1940), br. 8,
str. 363-385,

1 Th,, str. 368-374.
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Clanak pod naslovom »Mogu li se dufevne pojave tumaliti fizikalnim pu-
tem’ zapravo je odgovor dra ]. Careviéa na raspravn dr Zore Vonjef u Al-
manahu Druftva hrvatskih knjifevnica (XI g br. 1., str. 66). Kritifar joj pred-
bacuje ofiglednu logiénu povrinost i mnoga proturjedja. Po Carevicevu millje-
nju, dr Z. Vonjel pide i obrazlaZe vrlo konfuzno, u stilu neodgovornog i razor-
nog naklapanja, bez stvarnih dokaza. Ona raspravlja o filozofskim pitanjima,
a u filozofiju se zapravo slabo razumije,

Obilno je dokumentiran &anak drz A. Herschmanna — »Sud XVIII sto-
ljeéa o Srednjem vijeku«.13! U tom &anku autor se sasvim neznatno dotiée naleg
predmetnog okvira,

Medu najiserpnije priloge na stranicama »Zivota« sigurno spada raspravna
monografija o, F. 3anca — »Aristote] o socijalnim dufnostima«.!® U svojoj
raspravi Sanc je pofao slijededim pravcem: promotriti koje socijalne dufnosti
slijede iz njegovih zasada, bilo da ih izndito izvodi ili spominje, bilo da ih
sami mo¥emo izvesti.

Rad o, Franje Sanca — »DruZba Isusova i filozofija«!3® posebno je zani-
mljiv u okviru nafeg predmetnog prikazivanja. Autor je tono precizirao stav
sv, Ignacija Loyole prema filozofiji. Zatim otac Sanc u pet rofaka podrobnije
raspravlja o svim onim tefkofama na koje se svaki podetnik namjeri u svom
filozofskom studiju. Nijednog pravog filozofa ne iznenaduje $to su u skolastiku
uvijek bili upereni prigovori. 3anc govori o dobro organiziranoj filozofsko] na-
stavi na DruZbinim uéiliftima i podrobno navedi dvadesetak filozofskih imena
iz prvog stoljeéa njezina Zivota ¥

Poznati je rad o. Dinka Mravaka DI »Individuum agonale«.!3 U avodnoj
napomeni pisac je vrlo lijepo razlofio ¥to Zeli kazati, {to ga je na to potaklo,
kao i okvirnu problematiku svoga &lanka, U odabiranju naslova svoga ¢lanka
bio je sretan. Nafao ga je kod Nietzschea. Autor nam aforistiéno govori o po-
gubnej gradnji na Vezuvu, na vulkanu uopée. Individuum agonale je fovjek
koji gradi na vulkanu u obijesnom agonu i dovriava u smrtnoj agoniji. Autor
izla%e 1 razvija ideju koju je postavio u uvodnoj napomeni. Posebno se zadr-
#ao na trojici mislilaca, koje on smatra trima postajama ovjekova misaonog
puta i svjesnog uspona. To su: René Descartes, Emmanue] Kant i Martin Hei-
degger.

U istom broju »Zivota« nalazimo i ¢élanak o. F. 3anca povodom 800-cbljet-
nice smrti Petra Abelarda,’3® Abelardova filozofska djela pretefno su logitkog
i dijalektitkog karaktera, komentari Aristotelovih, Porfirijevih i Boetijevih
rasprava.

Drugi #lanak u »Zivotu« o B, Pascalu potjede iz ruke o. Mije Skvorca.!$7
Pisana rijed . Mije Skvorca, sadainjeg zagrebalkog biskupa, uvijek me se doi-

® T, CAREVIC, Mogu li se dufeune pojave tumaliti fizikalnim putem?, »Zivote,
21 (1940), br. 8. 5. 336398,
HERS CHM.ANN Sud XVIII stoljela o Srednjem wijeksn, »Zivote, 21
(1940), % 9., str. 445-460.
12 FRANJO SANC, Aristotel o socijalnim dulnostima, »Zivote, 22 (1941), br.
1., str. 5—4
= FRANJO SANC, Druzba Isusova i filozofija, »Zivote, 22 (1941), br 2., str.
121—156,
34 Ib., str. 142—156.
1 DINKO MRAVAK, Individusm agonale, »Zivote, 23 (1942), br. 1., str.
21—41.
1% FRANJO SANC, Petar Abelardo, »Zwotc, 23 {1942), br. 1., str, 75—86,
137 MIJO SKVORC, Misli o fovjekn koji traZi Boga, »Zivote, 23 (1942), br. 1.,
str. 87—99.
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mala kao ugodan estetski do¥ivljaj. Mogu reéi da se 0. Mijo silno trudio i trudi
da u sebi ostvari troflanu sintezu svoga stila: sintezu senzibiliteta, intelekta i
fantazije. Iz moga susreta sa Skvordevim tekstovima vidio sam da posjeduje
veliku energiju za slobodan izraz, koji rada pojadanim kulturnim sadriajem.
Autor je zahvatio idejnu stranu Pascala. Na samom podetku svoga ¢lanka dobro
je pripomenuo: »Pascala uvijek susreéemo i ostavljamo na raskr¥éu.«138

Prilog o. Stjepanaz Sakaéal® sigurno je bio pravo iznenadenje za nalu
kulturnu javnost. Radi se, naime, o &lanku »Tragovi staroiranske filozofije kod
Hrvata«. Razumljivo je $to autor istupa vile kao povjesniéar hrvatske povijesti
negoli kao filozofski pisac i mislifac. U svom prikazu pofao je od nekih znan-
stvenih rezultata poznatog fvicarskog orijentaliste Leopolda de Saussure u pa-
rifkom &asopisu »Journal asiatique«, Pisac se upufta u rjefavanje sloZene pro-
blematike brojenja dana i mjeseci. Na kraju je o. Sakaé jasno i jezgrovito za-
vr¥io svoje izlaganje: »Ta dva narodna pazivlja (tj. dana i mjesccl, m. primj.)
dvostruko su genealotko stablo, koje vodi do prvih iranskih otaca i prvih sla-
venskih matera, od kojih potekofe danainji Hrvati. . .«140

O. Franjo Sanc je opfirno razloZio Asistotelovu nauku o ropstvu.11 To
je zapravo odgovor na mnoga kriva tumadenja te Aristotelove nauke. Sanc je
razlozio Aristotelovo shvadanje roba kao Zivog dijela imanja.

Lijep je prilog o. Grimma s podrudja psihologije volje.12 Autor se nalao
pred zamadnim poslom: obia.sniri psihologijski determinizam i indeterminizam.
Razlozio je pitanje izvora i pojma slobode. Obradio je pitanje predestinacije i
slobode. Naveo je razloge kojima bi psihologijski determinizam htio opravdati
svoju tezu i srudit slobodu volje.

O. Karlo Grimm raspravlja i o besmrinosti koja se svih ti¢e 9% Odreduje
besmrtnost kao beskrajni nastavak egzistencije na¥e dufe poslije smrti, u kojem
ona zadrZava svoju individualnost i svoju svijest. Svi filozofski dokazi osnivaju
se na dinjenici da je dufa duhovno i supstancijalno biée.

Clanak o. Ante Kataliniéa — »Nad ponorima antropoteoze«4 vrijedan
je prinos rjefavanju suvremenih filozofskih problema. To su zapravo refleksije
uz paralelu: Alfred Adler — F. M. Dostojevski. Q. Katalinié je podao prili¢no
mnogo mjesta u svom Clanku Adleru i njegovoj individualnoj psihologiji.145

1 svojoj »Nikomahovoj etici« Aristotel je namijenio dvije knjige (VIII i
IX) vrlini koja je neophodna za Zivot. To je prijateljstvo. S tim se o, Sanc po-
zabavio u 2, broju XXV godifta »Zivotae.

Q. ]. Gemmel se potrudio da i nafa &calaka javnost sazna nelto vile o
dvojici velikih evropskih pisaca i mislilaca: o protestantu Edvardu Sprangeru i
¢ katolitkom svedeniku Ignazu Klugu.*® Pisac inzistira na tvrdnji da medu nji-
ma postoje mnoge dodirne tolke. U svom djelu »Die Tiefe der Seele« Klug ide
Sprangerovim tragom u postavljanju Zivotnih oblika.

138 Th., str. §7.

138 STJEPAN SAKAC, Tragovi staroiranske filozofije kod Hrvata, »Zivote, 24
(1943), br. 1., str. 9—24

10 Tb, str, 24,

11 FRAN]JO SANC, Aristotelova nauka o ropstvs, 24 (1943), br. 1., str. 25—45,

12 KARLO GRIMM, Jesmo ki slobodni?, »Zivote, 24 (1943), br. 2., str. 86—102.

3 KARLO GRIMM, Besmrinost?, »Zivote, 25 (1944), br. 1., str. 3—20.

14 ANTE KATALINIC, Nad ponorima antropoteoze, »Zivots, 25 (1944), br. 2.,
str, 105—119,

14 Th,, str. 109—113.
e |, GEMMEL, Spranger i Klug, »Zivote, 25 ({1944), br, 3—4., str. 177—184,
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Na stranicama »Zivota«'*? o. Sanc je obradio nalelno filozofsko pitanje
koje bi trebalo zanimati svakog filozofa: ima li prave fﬂozofl]e, koju bi svi
prihvaéali? Da li je to skolastitka filozofija? Prava filozofija je ona koja daje
pravo rjelenje filozofskih problema, bar onih poglavitih ili temeljnih.1%8 Pisac
.odlazi na izvore (Platona i Aristotela), ponire u sr¥ problema, oslanja se i po-
lazt od najuglednijih pisaca skolastitke filozofije. Nekoliko puta navodi Lava
XII1. u njegovoj glasovitoj pobudnici »Aeterni Patris« (4. 8. 1879). Sanc mno-
g0 cifeni pisanje profesora Maxa Wundta o skolastici.

Pisanje dra S. Vujice o Sancovoj knjizi »Povijest filozofije« (»Hrvatska re-
vijae, Zagreb 1944, str. 395—397) navelo je o. Sanca da piscu te kritike upuri
.odgovor preko »Zivota<.1* Kriti¢ar je po mifljenju o. Sanca zastranio i doveo
w pitanje svoju znanstvenu ozbiljnost, Dr Vujica odluéne stoji na stajaliftu da
Hrvati poslije R. J. Bofkoviéa zaista nemaju dubljeg i samostalnijeg mislioca,
dok to Slovenci imaju (Franca Webera). Stadler, Bauer, Bazala i 5. Zimmer-
mann su pisci $kolskik priruénika i populariziraju strane, veéinom skolastitke
i njema&ke nauke i sustave, a nitko m rijedi o sustavar »t kojem bi nafla sintezu
nata samobitna, duboko refleksivna narodna du¥a«1% Na sve to o. Sanc odgo-
vara: »Cime je (dr Vujica, m. primj.) stekao pravo postupati sa svim na$im
Zivim i mrrvim filozofima kao s pofetnicima?«1%1 Pisac donosi fest nalela ko-
jih se svaki objektivni i ozbiljni kritiar mora pridriavati i imati pred ofima.15

Bacimo li { samo letimifan pogled po svima sadrZfajima godifta »Obno-
vljenog Zivotas, vidjet femo da je zajedno sa starijim isusovcima nestalo i onog
sustavnijeg obradivanja filozofskih problema. Opazit éemo da je nestalo radova
velikoga oblika, kakve smo navikli sretati do 25. godifta »Zivota«. Ne Zelim
time kazati da je pala kulturna razina nadeg fasopisa. Samo konstatiram odi-
glednu i neoborivu {injenicu s podruéja koje je predmet ovoga sustavnog pri-
kaza.

Medu prvim filozofskim prinosima na stranicama »Obnovljenog Zivoras
(dalje navodim kraticom OZ) na prvom mjestu biljeZim monografiju o. Ivana
Strili¢a, DL13 Za sovjetske filozofe materija je »objektivna realnost«, »sve fto
postoji«. Sovjetska filozofija smatra materiju beskonalnom. Jedan od vodeéih
teoretidara sovjetske filozofije je lenjingradski filozof S. T. Meljuhin. Drugi
lenjingradski filozof je V. I. Sviderskij. Pisac posebno cijeni dokaze A. Bovina
i N. Ovéinnikova. Za tim raspravljanjem slijedi Strilievo izlaganje tipova
beskonalnosti prema sovijetskim filozofima: Bovinu, Sviderskom i Karminu
(aktuelna, realna i potencijalna beskonaénost).

47 FRANJO SANC, Skolastitka filozofija — prava filozofija?, »Zivote, 25
(1944), 3—4., str. 185—201.

18 b, str. 185.

16 FRANJO 3ANC, Za brvatsku filozofiju, »Zivote, 25 (1944), br, 3—4,, str.
222227,

15t Th., str. 222,

151 1b,, str. 222.

8¢ Ih,, str. 225--227.

1% [VAN STRILIC, Problem beskonafnasti materije u sovjetskoj filozofiji, OZ,
26 (1971), br. 2., str, 98—112,
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Clanak Josipa Weissgerbera, DI, »Kamo ide moderna psihoterapija?«164
koncepcijski je na tlu filozofskih znanosti. Medutim, po mojem mi#ljenju, nedo-
staje mu ona strogo filozofska raspravna podloga da bismo ga uvrstili u na¥
okvir.

U istu skupina radova svrstavam i rad o. dra Rudolfa Brajfica — »U di-
jalogu s marksistima«.15 Taj je ¢lanak osvrt na raspravijanje dra B. Boinjaka o
privatnosti religije. Usstalom, na samom kraju &lanka dra Brajéiéa stoji jaspa
pripomena da »dr Bofmjak stvari prilazi vile s povijesnog stanovidta (...),
iako ne iskljudivo, a ja vife s pozicija Drugog vatikanskog saborae.iss

Treéi u ovom nizu radova je i kraéi prinos Krefimira Cvrljka — »Covjek
na raspelu patnje i podvojenosti«.:7

Povodom 150-obljetnice rodenja F. M. Dostojevskog o. Aleksandar Bar-
balié odr¥ao je predavanje pred osjetkim intelekrualcima s temom »Dostojev-
ski i ateizam«, OZ je u ¢jelini donio to predavanje.’’® Ime Dostojevskog je w
najuzoj svezi s najvedim filozofskim imenima: Fr Nietzscheom, A, Adlerom, 5.
Freudom i drugima. Medutim, on je uvijek najpoznatiji kao vrhunska i prvoraz--
redna knjifevna pojava. Zbog toga je i ovaj prilog OZ na rubu nafeg pred-
metnog raspravljanja 1 prikazivanja, $to vrijedi i za prethodno spomenuti mof
rad o Dostojevskom.

Clanak dra J. Weissgerbera — »Prave dimenzije &ovjekove«!®? codlikuje se:
strogom psihologijskom razradbom i znanstvenim pristupom postavljenoj temi.
Odmah bih primijetio da su kroz raspravljanje vrlo uoéljive tzv, predavalke
komponente. J. Weissgerber zamislio je svoju studiju u &etiri odsieka. U pr-
vom!®® pisac nas najrazliditijim prirodoznanstvenim podacima i rezultatima
uvodi i upoznaje sa svojom temom. U drugom odsjekul®! svoje studije nastupa
kao &isti psiholog. Tredi odsjek proteZe se na tri stranice.!®® U etvrtom odsjeku
svoje studije autor je izloZio praktilne zakljulke svoga razmiiljanja.i®s

Prinos o. dra Katalinida pod naslovom »Ontologijska podlega za dijalog
§ ateistima«18 olito je praktidno-informativnog karaktera. Katalinié iznosi psi-
hologijsku stranu dijaloga. Naveo je vodeée predstavnike suvremenog intelek-
tualnog dijaloga medu krifanima i ateistima. Pojam o fovjeku na¥ autor pri-
hvaéa za ontologijsku podlogu dijaloga.i% Raspravlja o dvama oblicima huma-
nizma: otvorenom i zatvorenom. Nietzsche i Feuerbach su zadetnici dvaju da-
nafnjih najrafirenijih humanisti*ko-ateistitkih pogleda na svijetr. Zastupaju ra-
dikalni humanizam (Nietzsche) i radikalni ateizam (Feuerbach.)

v

bl JOSIP WEISSGERBER, Kamo ide moderna psiboterapijs, OZ, 26 (1971),
br. 3., str. 226—241.
35 3“‘ RUDOLF BRAJCIC, U dijalogn s marksistima, OZ, 26 (1971), br, 1., str.

—39,

188 Th,, str. 39.

167 KRESIMIR CVRLJAK, Coviek na raspelu painje i podvojenosti, OZ, 26
(1971), br. 6., sur. 561—566.

133 J}LEKSANDAR BARBALIC, Dostojevski i ateizam, QZ, 27 (1972), br. 2.,

str, 133—

B¢ JOSIP WEISSGERBER, Prave dimenzije foviekove, OZ, 27 (1972), br. 5.,
str. 438—458.

10 Th, str, 438—446,

181 Th. str. 447—453.

142 Th,, str. 453—456,

12 Ib.,, str. 456—458.

14 ANTE KATALINIC, Ontologiiska podloga za dijalog s ateistima, OF, 27
(1972), br. 1., str. 56—64.

15 Th, str. 58.
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Franjo Kovafi¢ je veoma misaono i refleksivino postavio &lanak »Pogled
u Ja condition humaine«.# Vrlo lijepo je obrazlofen ovaj chardinovski termin
{la condition bumaine).

Dr J. Weissgerber se dobro poznaje s njemalkim profesorom filozofije
drom Balduinom Schwarzom. U Klubu sveulilifnih profesora u Zagrebu
Schwarz je odrfao predavanje s temom »Filozofija u krizi«, O svemu je 0. Jo-
sip referirao u 3. broju OZ 1972. g (str. 296—299). Predavanje je izazvalo %i-
vu diskusiju i bilo je popradeno vrlo diskutabilnim interventima.

Studija Branka Guberine »Fenomen novovjeke znanosti i njena filozofij-
sko-povijesna izvorifta,’®? doima me se ponelto nedoradenom. Takvoj temi nu-
#no moraju prethoditi uvodne misli. Toga kod Guberine nema. Ovakav (psiho-
logijski) pristup »fenomenu novovjeke znanostix po mojem je misljenju meto-
dolotki poZeljan u studiji mnogo ¥ire razradbe. Smatram da sav upotrijebljeni
Titeraturni materijal mora pofivati na mnogo razradenijoj idejno-pojmovnoj
podlozi. Nije lako svaki put »uvestic u kontekst primjerene navode, pripremiti
im tlo ili ih »otpraviti« s primjerenim kontekstom. Kod Guberine imamo
mjestimiéno takav dojam. Nisam razabrao ni razlutio zavrinih misli.

Semantitko opterelivanje pojma »slobode« u novim fizikalno-filozofskim
primjenama navelo je dra J. Weissgerbera da svoju studiju »Covjekova slobo-
da«'%® otpolne razja¥njavanjem pojmova. Na paradoksalni izraz »sloboda od
slobede« o, Josip odgovara: &ovjek nije slobodan od slobode, ne moZe zausta-
viti svoju dinamiku.'®® Weissgerber nam dinjenilno dokazuje ugrofenost slobo-
de.

Ernst Mach i njegov neopozitivizam je predmet dokeorske teze J. Weiss-
gerbera. Nai priznati katolicki pisac s podrulja eksperimentalne psihologije
smatrao je korisnim da jedno poglavlje, koje mu se &inilo najprikiadnijim, iz-
vule, skrati i pripravi za OZ, To je poglavlje »Empiriocriticisme«,!"™ U neko-
liko redaka pisac je obuhvatio sav zamalaj i znafaj E. Macha u fizici, filozo-
fiji, fiziologiji i ostalim prirodnim znanostima. U toj studiji od dvadesetak
stranica 0. J. Weissgerber se uglavnom ograni¢io na Machovu kozmologiju. Pri-
kaz Weissgerberove studije zaista prelazi prostorne moguénosti moga prikaza.
"Tu je ¢itava $uma manje i vide poznatih znanstvenih imena, djela, struénih ter-
mina i fizikalno-matematifkih formulacija.

U istom broju OZ nalazimo i prikaz profesora Tome Verefa — hrvatsko-
srpskog prijevoda »De ente et essentia« Tome Akvinskog.}"t Prof. Vere$ nagla-
$ava da je to prvi prijevod jednog cjelovitog djelca Tome Akvinskog na hrvat-
skosrpskom jeziku, Prevodiocu i izdavadu destita i zato $to su se odludili
upravo za to djelce, koje je »najreprezentativnije za srednjovjekovnu filozofij-

186 FRANJO KOVACIC, Pogled u la condition humaine, OZ, 27 (1972), br. 3.,
str, 282290,

167 BRANKO GUBERINA, Fenomen novovjeke znanosti i njena filozofijsko-po+
-wijesna izvoriita, OZ, 28 (1973), br. 1., str. 12--21.

18 JOSIP WEISSGERBER, Covjekova sloboda, OZ, 28 (1973}, br. 1., str. 22—

10 Jh, str. 28.

17 T, WEISSGERBER, Kozmologija Ernsta Macha, 29 (1974), br. 2., str, 121—
144,

11 TOMO VERES, Hruatskosrpski prijevod ’De ente et essentia® Tome Akvin-
skog, OZ, 29 (1974), br. 2., str. 196—202.
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sku misao i prevedeno na sve evropske jezike, frovie, i na japanski«.17? Prof.
Vere} je bez ikakve namjere obezvrjedlvanja upozorio prevodioca na tridese~
tak netofnosti razlidite naravi. Na pofetku i na kraju svoga osvita gotovo je
zamolio prevodioca dra V. Premeca da se odludi i na drugo izdanje svoga pri-
jevoda.

Clanak Krelimira Cvrljka »Antireligiozne postavke u filozofiji Bertranda
Russella«!™ prvi je opfirniji izvjeitaj o tom filozofu na stranicama hrvatske
znanstveno-religiozne periodike. Clanak je ujedno pristup liberalnom engleskom
filozofu i idejna obrana svega ¥to B. Russell napada u svojoj knjizi autobiograf-
skog karaktera — »Why I am not Christian« (tal. prijevod »Perché non sono
cristiano?«, Tina Buratti-Cantarelli, Milano 1960).

Sav 4. broj 29. godifta OZ u znaku je proslave 700-obljetnice smrti Tome
Akvinskog. Uredniftvo je takoder pozdravilo jubilarnu obljetnicu i donijelo
nekoliko najznadajnijih crta iz Akvindeva Zivota.

Uvodna studija Jordana Kunifiéa »Sveti Toma spaja vremena«1™ pano-
ramska je sinteza Akvinfeva epohalnog znafaja za katolitku znanost.

Q. Tomo Vered donio je u prijevodu opfirniju studiju Wernera Jaegera
— »Humanizam i teologija«.17

Isti uvaZeni tomistitki ekspert iznio je povijesno-doktrinarnu vaZnost pi-
tanja: Sto je teologija u Tome Akvinskoga.l? U toj studiji naéi femo toéno
odredenje tomistitkog pojma »sacra doctrina«.177

Urednidtvo je smatralo shodnim da medu &ancima bude i jedan izvorni
rad samog Tome Akvinskog, Odlulilo se za Akvinfev spis »De aeternirate
mundi« 1z godine 1270. ili 1271. U tom élanku Toma se doista zrcali kao an-
gafirani mislilac i izvestan polemifar u raspravama svoga vremena.!™ Na-
kon uvodnih misli, popratnih biljefaka i prioplene bibliografije o, T. Vere¥
donosi u prijevodu Tomin spis »O vjelnosti svijeta«.!?

O Miljenko Belié referirao je na etiri stranice o sedmodnevnom tomi-
stitkom kongresu, koji je odrfan u Rimu i u Napulju (17-24. travnja 1974).
Organizator kongresa bio je Domintkanski red. Opéa tema kongresa glasila je:
misao Tome Akvinskog i osnovni problemi na¥ega vremena. Medu mnogobroj-
nim predavadima na kongresu bili su nazofni i aktivni fetiri Hrvata: Karlo
Balié, Jordan Kunidié, Tomo Veref 1 Miljenko Belié.

Vrijedan je jof jedan prilog o. M. Beli¢a u istom broju OZ: njegov prikaz
uspjelog dominikanskog Zbornika sv. Tome. Belié navodi imena etrnaestorice
suradnika.

172 Ib., str. 197.

378 KRESIMIR CVRLJAK, Antireligiozne postavke w filozofiji Bertranda Rus-
sella, OZ, 29 (1974), br. 3., str. 264—275.
202 ;71‘0J0RDAN KUNICIC, Sveti Toma spaja vremena, OZ, 29 (1974), br. 4., str.

115 WERNER JAEGER, Humanizam i teologija (preveo T. Vered), OZ, 29 (1974),
br. 4., str. 338—363,

17 TOMO VERES, Sto je teclogija » Tome Akvinskog:, OZ, 29 (1974), br. 4.,
str. 338—363.

177 Ib., str. 339-=3446.

178 TOMA AKVINSKI, O wjelnosti svijeta, (prev. Tomo Verel), OZ, 29 (1974),
br. 4., str. 367—381.

17 1h., str. 374—380.
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Q tomistitkoj erudiciji Tome Verefa govori i njegov prilog »Toma Akvin-
ski u nafoj pokoncilskoj publicistici«.18¢ Q. Tomo je Zelio prikazati u kolikej
mijeri je Tomino filozofijsko-teologijsko djelo nazofno u nadoj pokoncilskoj pu-
blicistici.

Rezultati najnovijih istraZivanja o Karlu Marxu, osobito gledom na
njegovu raniju religioznost, naveli su o. T. Vere$a da naje znanstveno, kulturno
i ostalo opdinstvo upozna s jednim manje poznatim, ako ne sasvim nepoznatim
detaljem iz Marxova %ivota. Uéinio je to u 5. broju OZ 1974. godine. Autor
odmah pripominje da izneseni podaci »ne mijenjaju ni¥ta na &finjeniénosti Mar-
xova ateizma, koji se javio u 17. godini njegova Zivota«.'® Osim navedene na-
mjere »ovaj spis Zeli upravo na osnovi te povijesne istine temeljito uzdrmati
jednu krupnu dezinformaciju o Marxu kao Zidovu i sve mutne, ponekad da-
lekoseine doktrinarne i polititke spekulacije, koje se nadovezuju na tu dezin-
formaciju«, Zbog toga je vidljivo da ova tema po svom predmetnom okviru
»nije nipofto beznalajna za razumijevanje njegova rada u zrelo doba njegova
kasnijeg povijesnog djela«.’® Vere§ vrlo iscrpno i dokumentirano izlafe Marxo-
vo rodoslovlje, zajedno sa svim drugim podacima koji stoje u izravnoj ili
neizravnoj svezi s Marzovim podrijeclom. PaZnju nam priviafe dva rodoslovna
grafikona: s ofeve 1 majline strane.

Pored sustavnog obradivanjz filozofskih tema, »Zivot je redovito i budno
pratio trfilte hrvatske i inozemne knjige s podrudja nafega predmetnog prika-
zivanja. Prebrojavanjem svih tih izdanja, navedenih na zadnjim stranicama nale
revije, vidio sam da je to &itava biblioteka probrane filozofske knjige. Pri-
brajam tu i sve one obavijesti firom svijeta o najrazliditijim filozofskim doga-
dajima. »Zivot« je redovito prelistavao i poznate svjetske katolitke revije i
prenosio iz njih kulturne vijesti svojim Sitateljima,

180 TOMOQ VERES, Toma Akvinski u naSoj pokoncilskoj publicistici, OZ, 29
(1974), br. 4., str. 398—404.

181 TOMO VERES, Kritenje Karla Marza, OZ, 29 {1974), br. 5., str. 424—440.

18 Th,, str. 425.
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