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U sjevernoj Hrvatskoj danas znamo za vise od 30 nalazista s licenskom keramikom. Iskopavanja su
bila manjeg obujma. Zatvoreni nalazi postoje s lokaliteta Pakovo, Podgoraé, Cazma, Koprivnica,
Koprivnicki Ivanec, a vrlo vjerojatno i iz Vindije i Novigrada na Savi. U radu se zakljucuje da je
porijeklo ove kulture poligenetsko. Ona nastaje na bazi vinkovacke i ljubljanske kulture, uz sudjelovanje
rane Kisapostag-kulture, te kasne vipcastokeramicke i njoj srodnih kultura. U genezi se izdvajaju tri
tekstilne tehnike (namotana nit, spletena nit, tkanica), pri cemu je uocljivo da namotana nit i motivi
cikcaka i valovnice pripadaju pocecima. Stoga je predloena podjela na protolicensku fazu (Cazma),
u kojoj je primijenjena iskljucivo tehnika namotane niti, te dvije rane klasicne faze s motivom
valovite trake. U stupnju A-1 uz namotanu nit dolazi i spletena nit (Vindija, Pakovo), a u stupnju
A-2 nema vise tehnike namotane niti (lokaliteti oko Koprivnice). Stupanj B nema motiv valovnice
niti tehniku namotane niti (Podgorac). Podrudcje Ciste licenskokeramicke kulture u sjevernoj Hrvatskoj
prostire se od Gradca u PoZeskoj kotlini zapadnije, nastavijajuci se u istocnoj Sloveniji, najzapadnijoj
Madarskoj, istocnoj Austriji. MjeSovito podrucje licenske i panonske inkrustirane keramike nalazi se
u Slavoniji oko Nasica, Pakova i Novigrada na Savi. Rane faze licenskokeramicke kulture nalaze se
samo u sjevernoj Hrvatskoj, Sloveniji, te dijelu Bosne, dok kasnu fazu nalazimo u istocnoj Austriji.
Protolicensku fazu datira se u Br Al, stupanj A-1 u Br A1/A2, stupanj A-2 u puni Br A2, a B
stupanj licenskokeramicke kulture u vrijeme Br Bl.

Kljucne rijeci: licenska keramika, vinkovacka kultura, ljubljanska kultura, otisak spletene vrpce,
otisak namotane niti, otisak tkanice, cik-cak motiv, valovnica, rano broncano doba, stupnjevanje.

Stjecajem okolnosti u vrijeme studija, prije
ravno 30 godina (1973.), sudjelovao sam prvi puta u
struénim ekipama koje su istraZivale jedno neoliti¢ko
(Brezovljani, Stojan Dimitrijevi¢) i jedno broncano-
dobno naselje (Podgorac-Breski, Nives Majnaric-
Pandzi¢). Time sam, zahvaljujuéi svojim sveuciliSnim

profesorima prapovijesne arheologije, stekao prva prava
terenska iskustva, ¢ime sam upotpunio prethodno
viSegodi$nje rekognosciranje terena i teorijsko znanje
te kasnije krenuo u samostalna istraZivanja. Stoga mi
je posebno drago da svojim prilogom sudjelujem u
ovoj spomenici'.

! Za uvid u ranobroncanodobne nalaze iz Vinkovaca i Pakova, te dozvolu za objavljivanje, kao i informacije s drugih
istrazivanja najljepSe zahvaljujem prof. dr. Aleksandru Durmanu s Filozofskog fakulteta u Zagrebu. Za uvid u ranobron¢anodobne
nalaze u Arheoloskom muzeju u Zagrebu zahvaljujem voditeljici Pretpovijesnog odjela, muzejskoj savjetnici Dubravki Balen-
Letuni¢, te kustosici mr. Jacqueline Balen, a za nalaze iz Like kustosici Lidiji Bakari¢. Ujedno zahvaljujem i svim ostalim
kolegicama i kolegama koji su mi pruzili korisne informacije o nalaziStima ili pokazali ranobron¢anodobni ili srednjobroncanodobni

materijal svojih ustanova ili zbirki.
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Osvrt na povijest i stanje istrazivanja

Licenska keramika je naziv koji potjete od K.
Willvonsedera a razli¢ito je tumacen u smislu
ornamentike, dok je materijalna kultura koja je najceSce
razlikovala samo dva-tri prepoznatiljiva oblika bila
razli¢ito interpretirana, atribuirana ili datirana od niza
istrazivaca’®.

Nakon iskopavanja grobnog nalaza S. Vukovica u
spilji Vindiji 1947. godine (Vukovi¢ 1957) i rada P.
Korosec o licenskoj keramici (Korosec 1957) poticaj
daljim istrazivanjima i traZzenju geneze licenske keramike
u Hrvatskoj i Sloveniji doSao je od S. Dimitrijevi¢a
(Dimitrijevi¢ 1967). Nekoliko godina nakon toga
uslijedilo je gore spomenuto dvogodiS$nje iskopavanje
u Podgoracu kod NaSica, koje je vodila N. Majnarié-
Pandzi¢ 1973. i 1974. godine (Majnarié¢-Pandzi¢ 1973;
1974; 1976; 1977; 1984) Ovo istrazivanje prvog licenskog
naselja u Hrvatskoj znacilo je svojevrsnu prekretnicu
u dotadas$njem gledanju na ovu kulturnu pojavu kod
nas. Buduéi da je tu licenska keramika bez motiva
valovnice pronadena zajedno s kasnom panonskom
inkrustiranom keramikom (Szeremle), definirana je kasna
faza licenskokeramicke kulture, nakon cega se moglo
logi¢nije objasniti neposredno kasniju vatinsko-belegiSku
(ili Belegis I) fazu slavonsko-srijemske vatinske kulture
(s vrpCastim ornamentima) (Majnari¢-Pandzi¢ 1976;
1977; 1984). Godine 1975. pojavio se vrijedan prilog
M. Simek o licenskim nalazima iz Vindije i Velike
peéine u Hrvatskom zagorju (Simek 1975). Godine
1980. zapocela su zastitna iskopavanja nalaziSta Dakovo-
Grabrovac (I. Pavlovi¢ i Z. Bojci¢), gdje su pronadeni
licenski i PIK nalazi (Pavlovic&Bojci¢ 1981; Pavlovi¢
1984), dok je zavrSetak uslijedio iskopavanjem A.
Durmana 1997. godine, kada je u blizini 3 jame
vinkovacke kulture pronadena jama s licenskim i PIK
nalazima (Markovi¢ 2002a; Martinec 2002). Godine
1983. V. Strk je proveo vrlo znadajno istraZivanje
lokaliteta Cazma-Radinac, §to je rezultiralo u pocetku
¢ak i1 nedoumicama, ali je olakSalo rjeSavanje pocetnih
faza licenske keramike (Strk 1984). Iskopavanje K.
Petrovi¢ u Novigradu na Savi 60-ih godina valorizirano
je kasnije (Majnari¢-Pandzi¢ 1977: 69-70). Znacenje
mu je (koliko god ostaje otvoreno pitanje o
vjerodostojnosti podatka o zatvorenom nalazu) u
mogucéem zajednickom pojavljivanju licenske keramike,
kasne PIK i vatinske kulture. Nalaze s pokusnog
iskopavanja lokaliteta Zbelava-Pod lipom objavila je
M. Simek (Simek 1994: 15-17; T.2/4,5), a zastitno
iskopavnje istog lokaliteta proveo je 1997. A. Veki¢
(neobjavljeno). Nazalost, o iskopavanju M. Maleza u
Velikoj pecini blizu Vindije ne znamo skoro niSta
(Simek 1986), kao ni o Malezovim iskopavanjima

eneolitickih ili ranobroncanodobnih slojeva Vindije
(Simek&Demo 1986). Slican je sluéaj i s iskopavanjem
u Gradcu kod Pleternice koje su 60-ih godina provele
V. Vejvoda i R. Drechsler-Bizi¢ (Vejvoda&Mirnik 1977:
62-63; Majnari¢-Pandzi¢c 1977: 69; Potrebica&Balen
1999:11-12).

Autor ovih redaka je 1980., 1981. i 1984. iskopavao
dio bogatog licenskokeramickog naselja Koprivnicki
Ivanec-Piskornica (Markovi¢ 1981b; 1982a; 1986c), a
1984. i 1985. dio naselja iste kulture na lokalitetu
Koprivnica-Cerine 3 (Markovi¢ 1986a), te ustanovio
postojanje plitkih jamskih naseobinskih objekata
licenskokeramicke kulture, s importom PIK u oba
slucaja. Manju pokusnu sondu postavio je i na lokalitetu
Vudjak Feri¢anacki-Jezero kod Nasica (1981.), gdje je
ustanovljen sloj potpuno poremecen dubokim oranjem
(Markovié¢ 1982b). Dio nalaza iz Slavonije (Strbinci,
Viskovci) objavio je 1984. godine Markovi¢ 1981/1984:
22-25). Godine 1997., 2000. i 2003. objavio je povrsinske
licenske nalaze prikupljene s nekoliko lokaliteta izmedu
Koprivnice, Peteranca i Torceca (Markovi¢ 1997: 33-
34., Markovi¢&Zvijerac 2000: 49-50., Markovi¢ 2003).
O problematici geneze, razvoja i kronologije licenske
keramike osim ovih radova objavio je nekoliko priloga
(Markovi¢ 1981/84; 1989; 1990; 2002b), te dvije manje
zaokruzene cjeline (Markovi¢ 1992; 1994: 123-127).

Pojedina¢ni nalazi licenske keramike, povrSinski
ili iz poremecenih slojeva na iskopavanjima, osim gore
navedenih, registrirani su i u okolici Krizevaca: Pavlovec
(Korosec 1962: 46, T.20/4), Veliki Kalnik (Homen
1981: T.1), u okolici Zagreba: Kuzelin kod Sesveta
(Sokol 2002/2003: T.1), Staro Ci¢e kod Velike Gorice
(Vojvoda 1997: 2, kat. jed. 15), u Sv. Petru Ludbre$kom
(Balen-Letuni¢&Simek 1986), Loboru (Katalog Lobor
2002, 38, kat. jed. 1), Bosilievu kod Cazme (Strk
1994: 32), Gacistu i OreScu kod Virovitice (Salajié
2001: 9, 20 23), Guséu kod Sunje (Majnari¢-Pandzi¢
1977: 69, T. 1:2), s tri lokaliteta u Gradcu kod Pleternice
(Potrebica&Balen 1999: 11-13), kao i u blizoj Lakusiji
(Potrebica&Balen 1999: 16), te u Ludbre$kom Ivancu
izmedu Koprivnice, Krizevaca i Ludbrega (Markovi¢
1986¢: T.1/5). U Medimurju licenski nalaz je pronaden
u blizini Goricana (Tomici¢ 1985: 27, Sl. 9/3). Najistocniji
pouzdani licenski nalaz je iz Bapske (Terzan 1984: 60,
Anm. 48). U najnovije vrijeme objavljen je primjerak
s namotanom niti cikcak motivom iz Osijeka (Simi¢
2001: 25-26, SL 3), koji ¢e najvjerojatnije pripadati
Kisapostag-kulturi (Sl. 1/1). Jedna minijaturna amforica
Kisapostag-tipa potjece iz Podravskih Sesveta izmedu
Purdevca i Virovitice (Markovi¢ 1986a: 156). Ostali
srodni ili sli¢ni nalazi iz isto¢ne Slavonije, od kojih su
neki ranije pripisivani licenskoj keramici, pripadat ¢e
vatinsko-belegiSkoj fazi slavonsko-srijemske vatinske
kulture®. I na kraju dodajemo jedan stari podatak koji

2 Posebno se svojim radovima istice Zoja Benkovsky-Pivovarova; vidjeti ista: 1972, 1981, 1987, 1992; takoder Majnari¢-Pandzi¢
1977, Harej 1986; Vinski-Gasparini 1983: 484-487; Markovi¢ 1994: 123-127; Martinec 2002: 276-282.

3 Za ranije stavove V. Simi¢ 1993: 132, SL 5/1-2, takoder kod Markovi¢ 1994: 230, K. 20. O vatinsko-belegiSkoj pripadnosti
pojedinih licenskih primjeraka, odnosno lokaliteta v. Majnari¢-Pandzi¢ 1981: 107, 272 i dr.; Dizdar 1996: 12 i d.; Simi¢ 2000:

111, 113, 116, 119; Loznjak 2001.
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SIL 1 1,3: Osijek; 2: Pakovo-Grabrovac, jama 5 (1,3 prema Simi¢ 2001. 2 prema Martinec 2002)
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mozda ukazuje na kosturni licenskokeramicki grob: u
Sigecu kod Ludbrega pocetkom 20. st. pronaden je u
nejasnim okolnostima mali broncani bodeZ koji mozda
pripada pocetnoj fazi Br B (Vinski-Gasparini 1973:
31, 184, T. 6/12).

Dakle, s iskopavanja raspolaZzemo s nekoliko
pouzdanih zatvorenih cjelina u razli¢itim dijelovima
sjeverne Hrvatske. To se odnosi na lokalitet Podgorac-
Breski iz kasne faze, te lokalitete Pakovo-Grabrovac
(s horizontalnom stratigrafijom u odnosu na vinkovacki
horizont), Koprivni¢ki Ivanec-PiSkornica i Koprivnica-
Cerine 3 iz ranih faza, kao i lokalitet Cazma-Radinac
iz faze koja prethodi ranim klasicnim fazama. Vrlo je
pouzdan podatak o «kultnom mjestu» (grobu) rane
faze u Vindiji, a prema okolnostima nalaza moguc je
1 onaj iz Novigrada na Savi. S ostalih iskopavanja nije
bilo zatvorenih cjelina. Jedino moramo napomenuti
da nakon analize postojeéeg materijala s tri lokaliteta
kod Gradca blizu Pleternice (Rebar, Klasje, Pasnjak)
moZemo realno ondje pretpostaviti tri ili barem dvije
faze razvoja u horizontalnoj stratigrafiji.

Ovim podacima informativno pribrajamo i podatke
s velikih zastitnih istrazivanja u isto¢noj Sloveniji, koja
su dala obilje pouzdanih licenskokeramickih naseobinskih
objekata. To su nalaziSta Slivnica kod Maribora, Murska
Sobota-Nova tabla i nalaziSte s Cetverokutnim kuénim
osnovama iz okolice Krskog.* No, za detalje, koji ée
biti posebno zanimljivi s obzirom na zemljopisni polozaj,
morat ¢emo pricekati kompletnije objave.

Osvrt na pocetak ranog broncanog doba u

sjevernoj Hrvatskoj

Nakon zavrSetka B-2 stupnja vucedolske kulture
u istocnoj Slavoniji i Srijemu pojavljuje se naglo rana
vinkovacka kultura (Markovi¢ 2002/2003), koja zauzima
najvaznije vucedolske telove (Vucedol, Vinkovci, Sarvas).
U sjeverozapadnoj Hrvatskoj do kraja vucedolske B-2
faze egzistira kasna Retz-Gajary kultura. Vucedolska
kultura C stupnja zapadnije od istocnog dijela Pozeske
kotline zauzima obrambene gradinske polozaje, kakvi
su na Kalnickom gorju Apatovac-Hum, u ranoj, te
Koprivnicka Rijeka-Rudina 1 u kasnoj fazi. Tijekom
mirnog suzivota utjecaji vinkovacke kulture vidljivi su
na zapadu, a vucedolski import ili slicne samostalne
izradevine pojavljuju se na slavonskim lokalitetima
vinkovacke kulture (Vinkovci-Hotel, Dakovo-Grabrovac).
Uocljivo je da kasnija faza vinkovacke kulture ne
zauzima viSe vucedolske poloZaje nego se smjeSta u

ravnici blizu njih (Pakovo, Osijek, Drljanovac, Delovi,
Vlaislav). Vinkovacka se kultura posebno iskazuje
bogatstvom zlatnih nakitnih predmeta (Bosutska gradina
kod Sida, Orolik kod Vinkovaca, vjerojatno i okolica
Zagreba).’ Pritom je realno pretpostaviti nastavak bogate
vucedolske proizvodnje bojnih sjekira (npr. Durman
1988: 32-38). U ranoj fazi vinkovacka kultura komunicira
s Ljubljanskim barjem vremena Vucedol C (Ig 1), a u
kasnoj fazi s klasicnom ljubljanskom kulturom (Ig 2)°.
Kana faza vinkovacke kulture poznata je iz Slavonije
(Vinkovei, Sarvas) i iz koprivnicke Podravine (Delovi).
U Madarskoj (pretezno u Transdanubiji) egzistira
istovremeno s vinkovackom srodna joj kultura
Somogyvar. U kasnoj fazi ona je povezana s Csepel-
tipom kulture zvonastih pehara u okviru rane Nagyrev-
kulture. Import Csepel-tipa registriran je u Vinkovcima
(Dimitrijevi¢ 1982a: 17,T. 8/3), a import rane Nagyrev-
kulture u Sarvasu (Simié 1995: 15-16, T. 7/1).

Kontakti s vrpcastokerami¢kom kulturom
(Schnurkeramik) i njezinim grupama (dalje VK)
posvjedoceni su u sjevernoj Hrvatskoj i susjednim
krajevima ve¢ ranije na viSe mjesta: to su primjerci
kamenih bojnih sjekira VK tipa od Vucedola do
Podravine i Hrvatskog zagorja (Markovi¢ 1988: 182-
183; Simek&Kurtanjek&Paunovié¢ 2002: 42), a logi¢no
i u susjednoj Sloveniji (LubSina-Tusek 1993: T.12/22,
T. 15/9). Tu ce pripadati dio okruglih kamenih
izradevina — «buzdovana» (Markovi¢ 1988: 184). Iz
Rume u Srijemu od ranije je poznata kupa na
zvjezdastoj nozi ukrasena vrpcastim otiskom (Dimitrijevic
1977-78: 45-46, T. 17/6). Na dva mjesta konstatirani
su primjerci vréeva s drSkom do oboda, na ¢ijem vrhu
se nalaze dvije kvrzice. To je oblik za koji M. Buchvaldek
drzi da potjece od Rivnac-, ali i od JeviSovice-kulture
(Buchvaldek 1978: 47, 53-54, Obr. §/5, 6). Primjerak s
kasnovucedolskog nalaziSta Rudina 1 otkriven je
iskopavanjima 1978./79. (Markovi¢ 1981a: 250, T. 15/
1), a onaj s lokaliteta vinkovacke kulture Vinkovci-
Hotel iskopavanjima 1977./78. (iskopavanja S.
Dimitrijevica i A. Durmana, u pripremi za objavu —
Markovi¢). Kako je po ovih nekoliko primjera (a
zasigurno ih ima jo§) vidljivo, moguéi su kontakti u
vrijeme najkasnije Retz-Gajary kulture u sjeverozapadnoj
Hrvatskoj, ali isto tako klasi¢ne i najkasnije vucedolske
kulture, te vinkovacke kulture, sve do pocetaka licenske
keramike (usp. Buchvaldek 1981: T.9., Machnik 1984:
Abb.18). Kasna VK i njezine srodne grupe cesto su
povezani s kulturom zvonastih vréeva (KZV), a u
krugu obje kulture nalaze se i vréevi vinkovackog tipa
(Buchvaldek 1978: Obr. 8/1,4). U grobovima KZV u

4 Slivnica: Strm¢nik-Guli¢ 2001: 117, 120, Sl. 5-6. Murska Sobota: Gustin-Tiefengraber 2001: 108-109, Sl. 2. Okolica Krskog:
informacija Milene Horvat, Ljubljana 2003. Za ostalo v. Dular 1999: 83-85, Abb. 2.

> Bosutska gradina Tasi¢: 1984: 22-23. Orolik: Majnari¢-Pandzi¢ 1974; Majnari¢-Pandzi¢ 1998: 171, SI. 4. Okolica Zagreba:

Majnari¢-Pandzi¢ 1998: 172, SIL 5.

® Vinkovacki oblici u prostoru Vucedola C (Ig 1): Dimitrijevic 1977-78: T.18/7, 9, 10. Import ljubljanske kulture (Ig 2) u
Vinkovcima (sloj vinkovacke kulture): Dimitrijevi¢ 1982a: 18, T.8/5.
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SL. 2 1-3: Vyskov, grob; 4-5: Hodnice, dio groba (po Dvorak-Sebela 1992)
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Vyskovu (Sl. 2:1) Hodonicama (SI. 2:4) takoder su
uoceni takvi vréevi s jednom drSkom. Jedan vr¢ KZV-
tipa u Vyskovu ima ukras VK u obliku cik-caka (SI.
2:3). Dakle, ¢ak u grobovima KZV nalazimo kombinaciju
KZV-VK-vinkovacka kultura! Naravno, to se vjerojatno
odnosi na kulturne utjecaje viSe negoli na fizicku
nazoc¢nost.

Kako se iz ovoga kratkog osvrta vidi, na podrucju
sjeverne Hrvatske ima jasnih potvrda kontakata sa
VK i njezinim grupama u kasnom eneolitiku i ranome
broncanom dobu. Kontakti i veze vinkovacke kulture
s KZV i Nagyrev-kulturom, kao i l[jubljanskom kulturom,
takoder su na viSe mjesta potvrdeni. Mozemo zakljuciti
da je medusobno komuniciranje (trgovina, ali i pokreti
manjih grupa) unutar Karpatske kotline i susjednih
krajeva bilo u kasnom eneolitiku, a pogotovo u ranom
bron¢anom dobu, vrlo Zivo.

Moramo dotaknuti i pitanje postojanja tzv. Bebrina-
tipa hatvanske ili vinkovacke kulture (termin S.
Dimitrijeviéa - Dimitrijevi¢ 1966: 35-36, bilj. 122;
Dimitrijevi¢ 1982a: 18-20), kojemu je «dignitet» podigao
i B. Covi¢ u nekim tekstovima (Covi¢ 1983a: 132-135.
Covié 1983b). K njemu je pripisan i materijal iz Vlaske
peéi, kao kasnovinkovacki doseg obalne zone
(Dimitrijevi¢ 1982a: Abb. 7/2-11; Markovi¢ 1994: 121-
122). Medutim, materijala koji spominje Covi¢ u peéini
Golubinja¢i u Lici u AMZ zapravo nema, te samo
mozemo konstatirati da mu je kasniji materijal iz
tumula u Lickom Osiku donekle slican (naime, posuda
s buklom). S druge strane, novija istrazivanja viroviticke
grupe u podravskoj zoni SZH (Markovi¢ 1996: 19-21,
T.1; Markovi¢ 2003) i srediSnjoj Hrvatskoj oko Zagreba
(Sokol 1996), te narocito najnovija sustavna istrazivanja
naselja Mackovac kod Nove Gradiske (Karavani¢é &
Mihaljevic & Kalafati¢ 2002) u slavonskoj Posavini,
dali su materijal vrlo srodan osnovnom obliku Sire
zdjele s drSkom (drScima) i buklom (buklima) iz gore
navedenog «Bebrina-tipa». Osim toga, i analiza
materijala koji je iz okolice Slavonskog Broda pripisivan
tome tipu pokazala je isto (Karavani¢ & Mihaljevi¢ &
Kalafati¢ 2002: 54); naime, radi se o gradi grupe
Gredani-Barice, koja pripada ranoj kulturi polja sa
zarama u slavonskoj i bosanskoj Posavini, a egzistirala
je u vrijeme srednje i pocetkom kasne bronce, tj.
BrC-BrD, sve do pocetne faze HaA vremena
(Minichreiter 1982-83). Jasno je da grada iz okolice
Slavonskog Broda, ali i Cesto citirana posuda s buklom
iz Vinkovaca, pripadaju takoder horizontu BrC-D.
Materijal iz Vlaske peéi, kako je pokazalo revizijsko
iskopavanje 1986. godine (Forenbaher 1987: 88), takoder
ne pripada horizontu vinkovacke kulture ve¢ vremenu
kada u sjevernoj Hrvatskoj egzistira klasi¢na
licenskokeramicka kultura, tj. BrA2/Bl. Dakle, nema
nikakvog opravdanja niti uporiSta za izdvajanje bilo
kakvog posebnog bebrinskog tipa u sjevernohrvatskom
ranom bronfanom dobu.
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O porijeklu osnovnih licenskih oblika posuda,

tehnika i motiva ukraSavanja

U uvodnom dijelu teksta naznacili smo S$to sve
ulazi u krug naSih razmatranja o licenskokeramickoj
kulturi. Kasnije ¢emo predloziti i obrazloZiti stupnjevanje
pocetne (ali i cijele) licenskokeramicke kulture.

Oblici karakteristicni za licensku keramiku nisu
onako uniformni kako je to izgledalo u nekim radovima,
ali se ipak mogu svesti na nekoliko najkarakteristi¢nijih,
pa stoga ne obradujemo sve poznate oblike.

1. Vi¢ s ljevkastim vratom, trakastim drskom koji seZe
do blizine oboda od ramena, te ponekad s malom
usicom nasuprot, na prijelazu vrata u rame (1.5/6:4
= T.7 : Bl; T.11 : 5, T.12:5) Oblik je izrazito visi
nego §iri. Rijetko se pojavljuje u Cazmi, ali Cesce
na klasicnim licenskim nalaziStima. Ukrasen je
najeS¢e na vratnom dijelu, drSku i ponekad
pseudodrsku-usici. Rjede neukrasen. Tipi¢ni
primjerci su iz rane faze u Vindiji (vis. 10,4 cm),
te razvijeni kasni oblik iz Guséa (vis. cca 11,2
cm.). Nema nikakve sumnje u izravno porijeklo
ovog oblika vréeva od vinkovacke kulture (T.1:6,
T.2:1) ili od srodne joj Somogyvar-kulture. Taj
oblik javlja se kao prvi vinkovacki nagovjestaj u
vrlo kasnoj klasi¢noj vucedolskoj kulturi u
Vinkovcima (Durman 1988: kat. jed. 143), a na
Igu u najkasnijoj vucedolskoj kulturi kao vinkovacki
utjecaj (Dimitrijevi¢ 1977-78: T.18:7,10). Javlja se,
dakako, u klasi¢noj vinkovackoj kulturi, gdje je
jedan od osnovnih prepoznatljivih oblika
(Dimitrijevi¢ 1982a: T.4/1,9, T.6/5, Abb.5/3; Krznari¢-
Skrivanko 2002: kat. jed. 94, 95; Tasi¢ 1984: T. 1/
4) ali i u Smogyvar-kulturi (Dimitrijevi¢ 1982b:
Abb.8:5), te srodnoj kulturi Rosia u Rumunjskoj
(Kalicz-Schreiber & Kalicz 1999: Abb. 17/1,3,4,6).
Slican oblik bez uSice javlja se cak i u VK
(Buchvaldek 1967: Abb. 5/C4b, C8, E2). U
Kisapostag-kulturi slican oblik nema uSicu, a drzak
mu seze do oboda (ovdje T.3:2,3; Miiller-Karpe
1974: T.521/D3, 16, 19, 20, 37, 38).

2. Wr¢ s priblizno cilindricnim vratom i kosim drskom
od donjeg dijela vrata do ramena, s ukrasom od
otisaka bez zona na vratu (Vratnec 1 kod

Koprivnice, T.15/1. Ima dobre analogije u Ceskoj
VK (Buchvaldek 1967: Abb. 5/D4, T. 18/6).

3. Zdjela s jace izvijenim ljevkastim obodom sirim od
trbuha. Takve zdjele, dublje ili plie, imaju ponekad
pseudoruckicu na prijelazu ukraSenog vrata u rame.
Najtipi¢niji primjerci potje¢u s PiSkornice kod
Koprivnickog Ivanca (T.10/3,4). Sli¢ni oblici postoje
u vinkovackoj kulturi ovdje T.1/8-10. Dimitrijevi¢
1982a: Abb. 5/10, 12), u Csepel-tipu KZP (Kalicz-
Schreiber 1984: T.39/6), Nagyrev-kulturi (Kalicz-
Schreiber 1984: T. 43/13, T. 45/10), ali i u poljskoj
Zlota-kulturi nesto ranije (Miiller-Karpe 1974: T.
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S512/F7, 8, H3, J1). Javljaju se i u Wieselburg-
kulturi (Neugebauer 1994: Abb. 25/F15,, G18;
Abb. 30/13), te u Kisapostag-kulturi (Mozsolics
1942: T. 2/28, 29; T. 3/1; T. 10/26; Bandi 1984: T.
71/7).

Amfora s visim l[jevkastim vratom i velikim trbuhom,
te tunelastim ruckama na trbuhu. Najcesée je ovaj
oblik ukraSen na vratu, trbuhu (obi¢no od polovice
do dna), te na ruckama. Oblik je poznat s vise
lokaliteta (T. 8/2; T. 10/5; T. 12/7; T. 13/7; T. 15/
5). Sli¢ne oblike, s manje izvijenim vratom, nalazimo
u vinkovackoj kulturi (ovdje T. 1/4; T. 2/4,5; Tasi¢
1984: T. 1/6; T. 3/4), a s viSim i jace izvijenim
vratom u Hatvan-kulturi (Kalicz 1984: T. 55/10,13).
Logi¢no je da je oblik cest u Kisapostag-kulturi
(ovdje T. 3/1,4; Torma 1972: Abb. 7/8, Abb. 11/4:
Miiller-Karpe 1974: T. 521/B1, D12; Namdi 1984:
T. 71/1, 2. Mozsolics 1942: T. 2/28, 29: T. 31; T.
10/26). No, slicne oblike nalazimo i u VK
(Buchvaldek 1967: Abb. 1/A4, 13; Abb. 2/Al6,
17, 19).

Udubljeno dno kod posuda javlja se na lokalitetima
oko Koprivnice, premda je rijetko. Javlja se i kod
Soprona (Benkovsky-Pivovarova& Gomori&Kaus
1987: Abb. 1/1-2). Pojavljuje se u blagom obliku
i u vinkovackoj kulturi (Dimitrijevi¢ 1982a: Abb.
5/1), no cesto je i karakteristicno upravo za
ljubljansku kulturu (Harej 1986: T. 10/6-8, 10, 13-
16; Ovdje T. /Al4).

Tehnike ukrasavanja mogu se podijeliti na tzv.

1-B.

1-C.

kulturu (T. 3/1-4), a 1. Torma naglasava da se u
ranijem periodu javlja bez inkrustacije, a u kasnijem
periodu s inkrustacijom (Torma 1972: 36).

Tehnika spletene uzice/vipce (Schnur), TS1. 3:2. Za
razliku od prethodne izvodi se pomocu otisaka
dvonitne uzice, ali ne tkanice (Covi¢ 1991:20), te
ima izgled tipi¢nog licenskog otiska u tri-Cetiri
trake na vratu vrca ili zdjele, ponekad i na amfori
(npr. T. 6/4=T. 7/B1, T.8/1, T.10/1-5, T.11/1, 2, 4,
T.12/3-5, T.15/1-4, u jami 5 u Pakovu — T.9/2).
Javlja se kod svih lokaliteta, osim u Cazmi. Pokuse
su, osim Coviéa, izveli u Austriji J.W. Neugebauer
(Neugebauer 1994: Abb. 77/4), a u Hrvatskoj M.
Dizdar za kasnu licensku i belegiSku keramiku
(Dizdar 1996: 13, T. 11 — autor zove ovu tehniku
pseudovrpcastom). Za klasicnu VK nije potrebno
navoditi primjere i analogije. Medutim, moramo
naglasiti da je u VK primijenjen gotovo iskljucivo
lijevi otisak, rijetko desni, dok je u licenskoj keramici
primijenjen gotovo isklju¢ivo desni otisak (rijetko
lijevi).

Tehnika otiska tkanice (Litze). Ova bi tehnika
zapravo odgovarala pravom pojmu licenske
keramike prema imenu (Covié 1991: 20, T.25/3),
kako je to naznacio i Neugebauer (Neugebauer
1994: Abb. 77/4). Radi se, dakle, o otkanoj vrpci-
tkanici, a takav otisak na dijelu licenskih posuda
spominje i P. Korosec (Korosec 1957: 15). Covi¢
1 Neugebauer su otiske dokazali pokusima, kojima
je dokazana razlika od pravog otiska spletene
vrpce, a pogotovo od niti namotane na palici.

Kod nas se javlja u Pakovu (T. 8/4), ali je sigurno

tekstilne i ostale. I ovdje donosimo samo pregled
zastupljena i drugdje.

najvaznijih.

1-A. Tehnika namotane niti (Wickelschnur), Sl. 3/1. Kod 2. Ubadanje, pojedinacno Zigosanje. To su tehnike

naSih se lokaliteta javlja u Cazmi (T. 4/1, 3-5, 7,
T. 5/1, 3), Vindiji (T. 6/5; T. 7/B2-6), Velikoj
pecini (T. 7/B7), Vucjaku Feri¢anackom (T. 6/3) i
Pakovu (T. 9/1, 7). U okviru VK javlja se od
kasne faze u Svicarskoj (Hardmeyer 1992: 185;
Buchvaldek 1998: 40; Obr. 6/2), te kod Bodenskog
jezera u Njemackoj (Koninger-Schlichtherle 1990;
158; Abb. 8/1-2). U okviru austrijske grupe VK,
koja je istovremena Mako-kulturi, javljaju se tako
ukraSena posuda Schofeld-kulture (Neugebauer-
Maresch 1994: 30, Abb. 9/1, 2). U okviru KZV
spominje se takoder (Govedarica 1989: 54). Tehnika
niti namotane na palici uocena je davno i u
okviru ljubljanske kulture na Igu (Korosec 1957:
15, T.2), ali i na kasnijim oblicima u Austriji, koji
odgovaraju licenskima po obliku (St. Salvator bei
Friesach, Korosec 1957: 9-10, T. 5/6). Poznata je
na bosanskim ranobron¢anodobnim nalaziStima Pod,
Alihodze, Varvara A-3 (éovic’ 1991: 20-21; T.14/7,
T. 16/2; T. 25/1-3; Covi¢ 1983a: T. 26/7, 9). Ovi
slojevi, narocito Varvara A-3, paralelizirani su s
Kisapostag-kulturom, kao i faza Necajno u posuskoj
kulturi u Hercegovini (Covié 1989: 70, 94; T. &/3,
6-8). Ova tehnika karakteristicna je za Kisapostag-
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koje ne pripadaju tekstilnima (T. 4/2, T. 13/6).
One u konacnici ¢ak ponekad mogu dati dojam
blizak tekstilnim tehnikama. Ubadanje u nizovima
toCaka moZemo pratiti od vinkovacke kulture
(Dimitrijevi¢ 1982a: Abb. 5/12; Abb. 6/10; Durman
1988: kat. jed. 115; Markovi¢ 2002a: T. 1/3; T.2/
1, 2, 8). No, analogija ima i u ljubljanskoj kulturi
(T. 7/A2), kao i pojedinacno Zzigosanje, koje je
uoceno i u KZV, gdje je takoder jedna od
karakteristi¢nih tehnika (Dimitrijevic 1979: 320,
325-327; Kalicz-Schreiber 1984; T. 33:5; Kalicz-
Schreiber&Kalicz 1999: Abb. 7/7). Usput
spominjemo i pravo gusto zigosanje, kakvo se
primjenjuje u KZV - ono je izvedeno nazubljenim
kotaci¢em (Dimitrijevic 1979: 325-327; Kalicz-
Schreiber 1984: T. 33; Neugebauer 1994: Abb.
13), a taj otisak poprilicno odudara od teksitlnih
tehnika primijenjenih u licenskoj keramici.

Cesljasto i metlicasto ukrasavanje. Kod ovih vrsta
ukrasavanja, narocito pravilnog cesljastog, ponekad
je teSko luciti radi li se o doslovnim potezima
c¢eslja ili nazubljenog instrumenta ili tek o imitaciji
izvedenoj slobodnim urezivanjem (T. 4/8, T. 5/6,
T. 13/3, T. 14/1, 3, T. 15/8,9). Porijeklo cesljastog
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ukraSavanja na naSem prostoru mozemo traZiti u
vinkovackoj kulturi (T. 1/2; Dimitrijevi¢ 1982a:
Abb. 5/6, 9, 18, 19; Markovi¢ 2002a: T. 5/1). No,
nalazimo ga u Csepel-tipu KZV (Kalicz-Schreiber
1984: T. 36/8), u ranoj Nagyrev-kulturi (Kalicz-
Schreiber 1984: T. 42/7, T. 44/5), u Hatvan-kulturi
(Kalicz 1984: T. 53/19), te Kisapostag-kulturi (Torma
1972: 36, Abb. 6/36, Abb. 8/10, Abb. 9/20).
Nepravilno metliasto prevlacenje javlja se ceSce
jos jedino u Cazmi (T. 4/9, T. 5/4). U najkasnijoj
fazi vucedolske kulture na Rudini 1 kod Koprivnicke
Rijeke metli¢asto prevlacenje grancicama javlja se
i kod grublje i kod finije keramike, ali najceSce
preko barbotina (Markovi¢ 1981a: 233-234), sto je
slucaj i kod vinkovacke kulture (T. 1/4; Dimitrijevié
1982a: Abb. 5/20: Dimitrijevi¢ 1966: T. 10/10, T.
17/2-4; Markovi¢ 2002a: T. 2/1). No, u Vinkovcima
se javlja jo§S u B-2 stupnju vucedolske kulture
(Dimitrijevi¢ 1966: T. 9/9). Javlja se jo§ u Csepel-
tipu KZV (Kalicz-Schreiber 1984: T. 31/5, T. 39/
8, T. 41/9, 12), te u cijeloj Nagyrev-kulturi (Kalicz-
Schreiber 1984: T. 44/6-8, 10), a narocito Cesto u
Hatvan-kulturi (Kalicz 1984: T. 53/7-9, T. 54/13,
15, 16 itd.). No, metlicasto prevlacenje cesto je i
u Kisapostag-kulturi (Bandi 1984: T. 72/2-10), gdje
je, kako misli I. Torma, ograni¢eno na stariju
fazu (Torma 1972: 36).

Urezivanje se javlja od pocetka licenske keramike
(T. 4/10. T. 9/4-5, T.13/4, T. 14/6), a poznato je
jo$ u najkasnijoj fazi vuc¢edolske kulture (Markovi¢
1981a: T. 10/4, 6-9 itd.), u vinkovackoj kulturi
(Dimitrijevi¢ 1982a: T. 6/2, T. 8/1, Abb. 6/10),
kao i u Kisapostag-kulturi (Torma 1972: Abb. 4/
8, Abb. 6/36, Abb. 8/10, Abb. 9/20). Svakako se
mora primijetiti da je urezivanje ¢esto primjenjivano
i u VK (Buchvaldek 1967: Abb. 1/A1-6, T. 3-6, T.
12/2-4 itd.).

Ukrasni motivi

Takoder se mogu svrstati u nekoliko osnovnih

kategorija. Medutim, kod njih je uo€ljivo da se ne
javljaju samo u jednoj verziji (primjerice, tekstilnim
tehnikama).

1.

Motiv cik-caka vrlo je Cest, narocito u eneolitickim
kulturama, a zapravo je srodan valovnici. U licenskoj
keramici javlja se na rucki iz Cazme (T. 4/4), a
takoder s tekstilnim otiskom u Koprivnickom Ivancu
(T. 11/4). No, javlja se i u urezanoj verziji na
vratu amfore s Vratnec 1 kod Korpivnice (T. 15/
6). Zbog sli¢nosti s valovnicom moze se pretpostaviti
da je i valovnica lakSe prihvacena radi ceste
primjene cik-caka. Ovaj motiv u zanimljivim
izvedbama poznat je u kasnoj vucedolskoj kulturi
(Durman 1988: kat. jed. 71; Dimitrijevi¢ 1977-78:
T. 16/6, T. 18/4, 5; Markovi¢ 1981a: T.10/1, 7).
Javlja se u KZV na razli¢itim mjestima (Sl 2/3;
Dvoiak&Sebela 1992: Abb. 2/10; Neugebauer 1994:
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Abb 13/4; Kalicz-Schreiber 1984: T. 32). U
horizontalnoj izvedbi motiv je poznat u Somogyvar-
kulturi (Ecsey 1982-83: P1. 4/1, 2, 4), a u vertikalnoj
i horizontalnoj izvedbi kod vinkovacke kulture (T.
1/2, 9: Dimitrijevi¢ 1982a: Abb. 5/6, 9, 12, 14, 18,
19; Markovi¢ 2002a: T. 1/6, T. 4/1, T.6/3). Cest je
motiv u razli¢itim grupama VK (Buchvaldek 1986:
Obr. 11/y1-3; Miiller-Karpe 1974: T. 504/B2, 3
itd.). Javlja se i u ljubljanskoj kulturi (T. 7/Al,;
Korosec 1957: T. 2/3; Dimitrijevi¢ 1979: T. 40/1;
Govedarica 1989: SI 7/2, 6, T. 3/1). Motiv je vrlo
¢est u Kisapostag-kulturi na vratu vréeva ili amfora
(T.3/4; Mozsoliczs 1942: T. 9/2; Torma 1972: Abb.
4/15, Abb. 6/11), te unutar rane faze Vatya-kulture
(Kovacs 1984: T. 60/1, 15).

Motiv prave valovnice nije toliko ¢est u eneolitiku,
ali ga zamjeCujemo prvenstveno u okviru VK i
njoj srodnih grupa. Zamjecujemo ga u srednjoj i
kasnoj VK u Ziirichu (Hardmeyer 1992: 180, 185,
Abb. 3/2, 5, Abb. 4), te u Njemackoj (Buchvaldek
1986: Obr. 13/H) i kod tipa Vinelz (Buchvaldek
1998: Obr. 3/3, 4). U kasnoeneolitickoj Ztota-
kulturi, koja prethodi kulturama KZV i Chiopice-
Vesele u juznoj Poljskoj, taj motiv je vrlo cest
(Miiller-Karpe 1974: T. 512/E10, 14, F4, 7, 8, H3,
J1). U ranobroncanodobnoj fazi vucedolske kulture
takoder se javlja (Durman 1988: kat. jed. 86;
Dimitrijevi¢ 1977-78: Abb. 8/6). Kao i otisak
namotane niti susrece se na nekropoli Kisapostag-
kulture u Dunagjvarosu (T. 3/1), ali je u toj
kulturi ¢e$¢e motiv primijenjen u vodoravnim
valovitim trakama na trbusnim dijelovima amfora
(Torma 1972: Abb. 4/8, Abb. 6/36, Abb. §&/10,
Abb. 9/20). U licenskoj keramici javlja se u tehnici
namotane niti (T. 4/5, T. 7/B2, 4-7), vrpcastoj
tehnici (T. 8/1, T. 10/1-4, T. 12/3-4, T. 15/3), te u
urezanoj izvedbi na vratovima (T. 13/4) ili trbusima
amfora.

Motiv radijalnih otisaka ili ureza javlja se u ¢azmi
(T. 4/3, 8). Motiv je poznat u Chilopice-Vesele
kulturi (Novotny 1984a: T. 81/13, 17, T. 82/9;
Machnik 1984: T. 89/7), ali i u Kisapostag kulturi
(Torma 1972: Abb. 6/36).

Motiv malih povezanih Ilucnih traka od otisaka
vrpce javlja se na lokalitetu Vratnec 1 kod
Koprivnice (T. 15/4). Uocljiv je u Samborzec grupi
Mierzanowice-kulture u Maloj Poljskoj, koja je
istovremena Chtopice-Vesele kulturi i Kost’any grupi
u Slovackoj (Machnik 1984: T. 91/12).

Desni otisak spletene niti javlja se, iako rijetko, i
unutar VK i njoj srodnih grupa. rano se javlja u
Njemackoj Koéninger-Schlichtherle 1990: 154-157,
Abb. 4/7) i Ceskoj (Buchvaldek 1978: Obr. 6/1).
Javlja se medu srodnim grupama Chiopice-Vesele
u Maloj Poljskoj (Machnik 1984: T. 89/9) i Slovackoj
(Novotny 1984a, Abb. 13/ sredina), te Pleszow-
grupi Mierzanowice-kulture (Machnik 1984: T. 92/
2, 4,7, 8,9).
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6. Motiv urezanih vertikalnih, horizontalnih ili kosih
crta u trakama u licenskoj keramici javlja se kod
grublje ili prijelaznofine keramike, ponekad i u
kombinaciji s drugim motivima (T. 4/8, 10, T. 9/
4,5, T. 12/2, T. 13/2, T. 14/1, 3, 6, T. 15/9, 10).
Takvi motivi poznati su i s Ljubljanskog barja
(Korosec 1969: T. 52/4, 10, T. 65/8, T. 67/6-8), te
iz Kisapostag-kulture (Mozsolics 1942: T.10/26.
Torma 1972: Abb. 4/8, Abb. 6/36, Abb. 9/20). U
VK se urezanim trakama ukraSava isklju¢ivo gornji
dio amfora (Buchvaldek 1967: Abb. 1/Al, 2, 3a,
3b, 4, 8; Miiller-Karpe 1974: T. 504/C7), dok je u
licenskoj keramici ukrasen samo donji dio amfora
ili vrat i Citavo tijelo posude.

UkraSavanje rucki poznato je u viSe varijanata
tijekom cijelog trajanja licenske keramike. Rucke su
ponekad ukrasene rebrastim pojacanjima (T. 5/5, T.
12/7). Rebraste rucke poznate su u vucedolskoj kulturi
B-2 stupnja (Dimitrijevi¢ 1966: T. 9/12), te u C stupnju
(Markovi¢ 1981a: T. 8/2, T. 15/4, T. 18/1). Javljaju se
i u hatvanskoj kulturi (Kalicz 1984, T. 55:8, 10).
Medutim, rebraste rucke na trbuSnom dijelu amfora
javljaju se c¢es¢e i u VK (Buchvaldek 1967, T. 1:1, T.
3:2, T. 4:2). Rucke s urezima uz rubove naslijede su
jo$ od vucedolske kulture (Dimitrijevi¢ 1977-78: T. 10/
2, 7; Krznari¢-Skrivanko 2002: kat. jed. 58), a u slicnom
obliku pojavljuju se i u Kisapostag-kulturi (T. 3/1;
Torma 1972 Abb 7/8, Abb 11/4), gdje je jedan slucaj
slican otisku spletene vrpce (Torma 1972: Abb. 7/8).
Koljenasta rucka iz Cazme ukraSena je s dvije vertikalne
linijje kratkih inkrustiranih ureza (T. 4:2). Ostro
koljenaste rucke imaju analogije u mladoj fazi Nagyrev-
kulture (Kalicz-Schreiber 1984: T. 45/14), ali se u
nekim varijantama javljaju i u Hatvan-Kulturi (Kalicz
1984: T. 53/21, T. 54/5). No, u donekle slicnom obliku
pojavljuju se ukraSene rucke ovog tipa i u Kisapostag-
kulturi (Bandi 1984: T.71/7).

Rucke vrceva ukraSene okomitim-uzduZnim otiscima
spletene niti imaju analogije u otiscima vrpce ili urezima
na ruckama u VK (Buchvaldek 1967: T. 10/2, 3, T.
12/3), a kasnije i u Chlopice-Vesele kulturi (Miiller-
Karpe 1974: T. 518/D17, Machnik 1984: T. 89/5).
Vertikalni cik-cak, srodan valovnici primijenjenoj na
hercegovackim primjercima, javlja se s otiskom namotane
niti na ruéki iz Cazme (T. 4/4). Ovakav motiv na
ruckama javlja se u vucedolskoj kulturi (Markovié
1981a: T.12/8), ali i u kasnoj Kisapostag-kulturi unutar
rane Vatya-kulture (Kovacs 1984: T.60/1). No, jos
ranije, ali u negativnoj izvedbi, javlja se i u starijoj
fazi ljubljanske kulture (Govedarica 1989: S1.7/2).

Rezimirajué¢i naprijed navedeno dolazimo do
nekoliko klju¢nih momenata za rjeSavanje geneze
licenskokeramicke kulture. Kod najkarakteristi¢nijih
vréeva s ruckom ispod oboda i nasuprotnom usSicom
nesumnjivo je vinkovacko porijeklo. Zdepasti vr¢ ima
dobre analogije u VK i ljubljanskoj kulturi, a nesto
rjedi vr¢ s cilindri¢nim vratom i manjom kosom ruckom
VK. Tipi¢na zdjela s ljevkastim obodom S§irim od
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trbuha ima analogije od kulture Ztota do Nagyrev-
kulture, Wieselburg, pa i Kisapostag-kulture, no srodan
oblik postojao je ve¢ i u vinkovackoj kulturi. Amfore
s velikim trbuhom i manjim ljevkastim vratom u slicnom
obliku nalazimo u vinkovackoj kulturi, ali i u VK, te
hatvanskoj i Kisapostag-kulturi. Udubljena dna rjede
se pojavljuju u vinkovackoj kulturi, ali ceSce u
ljubljanskoj kulturi. Kod tekstilnih tehnika ukrasavanja
vazna je zastupljenost otiska namotane niti
(Wickelschnur) u VK i srodnim kulturama, no svakako
u ljubljanskoj i Kisapostag-kulturi. Obicni otisci spletene
niti (Schnur) cesta su karakteristika VK, ali izrazito
lijevi. Desni otisci javljaju se u VK rijetko, ali su ¢e$¢i
u ranoj kulturi Mierzanowice i srodnim kulturama
ranog bron¢anog doba Male Poljske i Slovacke. Tehnika
ubadanja javlja se u vinkovackoj kulturi, a pojedina¢nog
Zigosanja u ljubljanskoj kulturi i KZV. Pravilno cesljasto
ukraSavanje javlja se u vinkovackoj kulturi, ali ga
nalazimo i u ostalim istovremenim i kasnijim kulturama
Karpatske kotline. Metlicasto prevlacenje javlja se jo$
u vucedolskoj kulturi, ali isto tako u vinkovackoj, a
narocito je Cesto u hatvanskoj i (ranoj) Kisapostag-
kulturi.

Kao motiv ukraSavanja na prvom mjestu naglasavamo
Cesti cik-cak u vucedolskoj i vinkovackoj kulturi, ali je
to motiv koji se javlja i u VK te u ljubljanskoj kulturi,
a cesto i u Kisapostag-kulturi. Motiv prave trakaste
valovnice javlja se i u VK i srodnim kulturama (Ztota),
ali i u najkasnijoj vucedolskoj kulturi, a kao otisak
namotane niti ili urezan motiv javlja se i u Kisapostag-
kulturi. radijalni otisci i urezi javljaju se u kulturi
Chlopice-Vesele, kao i u Kisapostag-kulturi. Mali povezani
lukovi otisaka javljaju se u ranoj Mierzanowice-kulturi.
Urezane vertikalne, horizontalne ili kose (te prekrizene)
crte u trakama poznate su u ljubljanskoj, ali i u
vinkovackoj, te Kisapostag-kulturi, dok su u VK
primijenjeni samo u gornjem dijelu amfore. Kod
ukraSavanja rucki vazno je da se ukraSavanje uzduZnim
otiscima spletene niti javlja u VK, a kasnije i u kulturi
Chlopice-Vesele. Vertikalni cik-cak na ruckama javlja
se u vucedolskoj, ali i u ljubljanskoj, te Kisapostag-
kulturi. Rebraste rucke poznate su jo$ od vucedolske, a
javljaju se jo§ u VK i u hatvanskoj kulturi. OStro
koljenaste rucke javljaju se u mladoj nadrevskoj,
hatvanskoj, ali u slicnom obliku i u Kisapostag-kulturi.

Zakljucno mozemo reéi da je porijeklo
licenskokeramicke kulture poligenetsko, uvjetovano
burnim gibanjima ranobron¢anodobnih kulturnih skupina
po Karpatskoj kotlini. Prije svega, ociti su utjecaji
vinkovacke i ljubljanske kulture, no izraziti su i utjecaji
VK i njoj srodnih ranobroncanodobnih kultura, te
Kisapostag-kulture.

Prijedlog stupnjevanja licenskokeramicke
kulture u sjevernoj Hrvatskoj
Prije svega potrebno je naznaciti osnovne odnose

medu kulturama Karpatske kotline i isto¢nog prialpskog
prostora. Vinkovacka kultura (kao i Somodvarska) traje
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i u vrijeme Csepel-tipa KZV i rane Nagyrev-kulture
(Kulturen FBZ, Kron. t. s. 168; takoder Dimitrijevi¢
1982a: Abb.8). S njezinim mladim dijelom istovremena
je ljubljanska kultura, koju se moze komparirati i s
Csepel-tipom KZV (Dimitrijevi¢ 1982a: AbbD.§;
Govedarica 1989: 62-63). Kisapostag-kultura mlada je
od vinkovacke (Béandi 1982: 178), a prethodi klasi¢noj
PIK i Vatya-kulturi (Torma 1972: 36), te ¢ini medufazu
izmedu njih, barem vecim dijelom (Kulturen FBZ,
Kron. t. s. 168). Prema misljenju I. Bone ranoj bronci
3 pripadaju Nagyrev II i Kisapostag A, a srednjoj
bronci 1 Kisapostag B i Vatya Ia-s Kisapostagom
(Bona 1975: 73). PIK se javlja u drugoj polovici
srednje bronce 1, a zavrSava u prvoj polovici srednje
bronce 3, kao i kasna Vatya (Bona 1975: 222). O
kontaktima VK u vrijeme vucedolske i vinkovacke
kulture govorili smo naprijed. Kultura Chlopice-Vesele
istovremena je s kasnom KZV, a Mierzanowice-kultura
traje jo$ za hatvanske, dok joj pocCetak pada u vrijeme
kasne kulture Chlopice-Vesele (Machnik 1984: Abb.18).

Kako bismo mogli predloZiti stupnjevanje
licenskokeramicke kulture u Hrvatskoj prije svega ¢emo
morati razluciti elemente ukraSavanja, jer u ovoj fazi
istrazivanja oni ¢e pri podjeli igrati najvazniju ulogu.

1. zastupljenost otiska namotane niti
zastupljenost otiska spletene uzice
odsutnost tehnike namotane niti
odsutnost tehnike spletene uzice
otisci na vratu bez zonalne podjele
pojava zonalne podjele ukrasa na vratu
zastupljenost motiva valovnice na vratu
odsutnost motiva valovnice

e Al o

¢eS¢a zastupljenost metli¢astog ukrasavanja

—_
e

odsutnost ili rjeda primjena metlicastog ukraSavanja

I.  Elemente pod br. 1, 4, 5, 9 ima lokalitet Cazma-
Radinac.

II. Elemente pod br. 1, 2, 5, 6, 7 i 10 imaju lokaliteti
Vindija (10?), Velika peéina (10?), Dakovo-
Grabrovac, Gradac-Klasje i Vucjak Fericanacki-
Jezero.

III. Elemente pod br. 2, 3, 6, 7. i 10. imaju lokaliteti
Koprivnic¢ki Ivanec-PiSkornica Koprivnica-Cerine 3,
Vratnec 1 kod Koprivnice i Tor¢ec-Selsko trnje.

IV. Elemente pod br. 2, 3, 8§ 10. imaju lokaliteti
Podgorac-Breski, Gradac-PaSnjak/BabiSnjaca, te
Bapska (10?).

Prema naprijed iznesenim kriterijima jasno je da
grupiranje samo najranijih elemenata ima jedino lokalitet
Cazma. Njega ¢emo nazvati drugadije zbog nedostatka
klasi¢nih licenskih obiljeZja ili importa PIK: protolicenska
faza. Grupiranje ranih te klasicnih elemenata na istim
lokalitetima ima grupa II, koju ¢emo nazvati A-I
stupnjem klasicne licenskokeramicke kulture. U Dakovu
se pojavljuje s izrazito ranom PIK koja ima Siroke
inkrustirane trake (SI. 1/2; MiSljenja o tome koja
zastupaju A. Mozsolics i G. Bandi v. kod Majnari¢-
Pandzi¢ 1977: 73)". Grupiranje ranih elemenata bez
onih najranijih ima grupa III, koju ¢emo nazvati 4-2
stupnjem klasicne licenskokeramicke kulture. Kod
Koprivnice se na lokalitetima pojavljuje i import klasicne
PIK. Najzad, grupiranje elemenata bez onih ranih ima
grupa IV, koju ¢éemo nazvati B stupnjem klasicne
licenskokeramicke kulture. Ova grupa se u Podgoracu
pojavljuje s izrazito kasnom PIK (grupa Szeremle, a u
Novigradu vjerojatno i s vatinskom kulturom faze
Lovas.

Prema tome, ponovo, ali sada detaljnije i razradenije
dolazimo do naSeg prijedloga osnovne podjele ove
kulture s vukovarskog Znanstvenog skupa HAD-a 1981.
godine (Markovi¢ 1981/84: 22-23). Ovaj put dodatni
argumenti su novopronadeni lokaliteti, ali i naknadno
provedena iskopavanja sa zatvorenim nalazima.

Ukratko ¢emo navesti i osnovne karakteristike
pojedinih razvojnih faza licenskokeramicke kulture u
sjevernoj Hrvatskoj, uz napomenu da takav razvoj
neée nuzno postojati i u drugim regijama.

1. Protolicenska faza (éazma), T.4-5 T.6/1-2.

Lokalitet: Cazma-Radinac, iskopavanje 1983.

Oblici: vréevi s drskom (i uSicom nasuprot);
bikoni¢ne zdjele s ruckom i izvijenim gornjim konusom,
mozda i uSicom nasuprot; polukuglaste zdjele s ruckom;
lonci i lonciéi; trbusaste amfore s ruckama.

UkraSavanje: otisak namotane niti ili ubadanje u
jednoj Sirokoj horizontalnoj zoni sastavljenoj od viSe
nizova na vratu amfora, vréeva i zdjela, otisci ponekad
blago valoviti; javlja se i radijalni otisak niti uz otisak

7 Osvrt na rad Martinec 2002. U nacelu vrlo dobro prezentiranom radu M. Martinec govori se o prevlasti juzne PIK u jami
5 na lokalitetu Grabrovac kod Pakova (c.c. 296-297). To nece sasvim odgovarati ¢injenicnom stanju, ponajviSe zbog toga S$to
pravih licenskih i PIK elemenata ima podjednako, ali i zbog ocito vinkovackog karaktera brojne grube keramike (npr. T.10).
Pregledom materijala ustanovili smo u dijelu grade veliku slicnost s nekim oblicima i ukrasima s lokaliteta oko Koprivnice.
Usto, autorica nije u opseznoj literaturi obuhvatila neka misljenja iz radova osamdesetih i devedesetih godina (Strk 1984;
Markovi¢ 1994). Radi se, naime, o najranijim fazama licenskokeramicke kulture. To je autoricu odvelo do datacije u kasnu
fazu, tj. stupanj B, odnosno Br Bl. Medutim, ne mozemo ocekivati u svakom objektu na svakom lokalitetu sve elemente
koji bi mogli datirati nalaziSte u odredeni stupanj, te je nedostatak valovnice u jami 5 (a taj element inace postoji na
Grabrovcu) nedostatan za kasnu dataciju. O ranoj dataciji govori prije svega zastupljenost tehnike namotane niti, te nekih

drugih ranijih elemenata.
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petlje; rucke ukraSene otiskom cik-caka, rebrenjem i
dvorednim vertikalnim zarezima; grublja keramika
ukraSena pravim metli¢astim nacinom, a dijelom
pravilnim ceSljastim trakama izvedenim vodoravno,
okomito i radijalno (ponekad prekrizeno); bradavicaste
aplikacije uz obod posude.

Relativnokronoloski poloZaj: istovremenost s
ranim 1 klasi¢nim Kisapostagom - Nagyrev II - Nitra-
Mierzanowice/Samborzec faza - rani Hatvan - kasna
kultura Chtopice-Vesele (Reinecke Br Al)

2, Klasicna licenskokeramicka kultura, stupanj
A-1, T. 6/3-5, T. 7/B, T. 8-9

Lokaliteti: Vindija (iskopavanje), Velika Pecina
(iskopavanje), Pakovo-Grabrovac (iskopavanje), Gradac-
Klasje (iskopavanje), Vucjak Feri¢anacki-Jezero
(iskopavanje)

Oblici: Klasi¢ni licenski vr¢ ljevkastog vrata s
trakastom ruckom ispod oboda do ramena te
pseudoruckicom nasuprot; manji zdepasti vr¢ sa Sirokom
trakastom ruckom; lonci i lonci¢i s ruckama ili bez
njih, pretezno ovalnih oblika; polukuglaste zdjele sa
zaravnjenim obodom; amforasti oblici s kracom ruckicom
na pregibu kradeg vrata u rame; manje bikoni¢ne
zdjele; minijaturne caSice i zdjelice.

UkraSavanje: tehnikom namotane niti ukraSeni
vratni dijelovi u jednoj $iroj zoni vodoravnih otisaka;
vrpcasto ukraSavanje na vratu u viSe zona ili u samo
jednoj S§iroj zoni; valovite trake dolaze i u tehnici
namotane niti i u vrpcastoj tehnici; kod loncic¢a
vertikalni i pravilni ceSljasti urezi od ramena do dna;
urezi ponekad i na vratu; u Pakovu dolaze i vinkovacki
oblici s dugmetastim aplikacijama; ponekad se javljaju
bukli, ali i gredaste horizontalne aplikacije; otisci prsta
na obodima; Cesto barbotinsko ukrasavanje; u Pakovu
dolaze i rani PIK nalazi sa Sirokim inkrustiranim
zonama.

Relativnokronoloski poloZaj: istovremenost s ranom
PIK - rana Vatya - kasni Kisapostag - najkasniji
Nagyrev - posuska kultura/faza Necajno - Mierzanowice
- rana Ottomany (Reinecke Br Al/A2)

3. Klasi¢na licenskokeramicka kultura, stupanj
A-2, T. 10-15

Lokaliteti: Koprivnic¢ki Ivanec-PiSkornica
(iskopavanje), Koprivnica-Cerine 3 (iskopavanje) Vratnec
1 kod Koprivnice (p.n.), Torcec-Selsko trnje (p.n.)

Oblici: klasi¢ni licenski vr¢ tipa kao u stupnju Al;
vr¢ s cilindriénim kra¢im vratom i ruckom koso
postavljenom od dna vrata do ramena; vefe i manje
zdjele bikoni¢nog oblika, s ljevkastim vratom Sirim od
trbuha i1 pseudoruckicom na pregibu; caSe; lonci i
lonci¢i s kosim ili pravilnim ruckama ispod oboda i
cilindricnim vratom; polukuglaste zdjele; amfore s
ljevkastim vratom i Sirokim trbuhom na kojemu su
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uze ili Sire tunelaste rucke; lonci¢i s izvijenim vratom
i ruckama izmedu vrata i trbuha; kuglasti lonci ili
loncici.

UkraSavanje: nema tehnike namotane niti; svi
tekstilni ukrasi pa i valovnica izvedeni vrpcastim otiskom,
a ukraSavaju se vrat, rucka i pseudorucka vrceva,
zdjela i amfora; isti oblik vréa ponekad bez ukrasa;
otisci malih vrpcastih lukova izmedu horizontalnih traka;
lonci ponekad ukraSeni ceSljastim potezima od oboda
do dna; amfore ponekad s cik-cakom na vratu te
viSerednom urezanom valovnicom na vratu ili trbuSnom
dijelu te zrakasto rasporedenim urezanim trakama u
donjem dijelu; pravog metlicastog ukrasavanja vise
nema; ponekad bradavicaste aplikacije; trokutasto
zigosanje; ukraSavanje otiscima spletene niti u pravilu
u viSe zona, rijetko jednodijelno, rijetko se javlja tanji
nanos barbotina; rijetko gredaste aplikacije ispod ruba
s otiscima nokta i jagodice; import klasicnih faza PIK.

Relativnokronoloski polozaj: istovremenost s Gatta
Wieselburg kulturom - klasicna PIK Vatya - kasni
Hatvan - Mierzanowice - posuska kultura/faza Soviéi-
rana vatinska kultura - mlada Ottomany (Reinecke br
A2)

4. Klasi¢na licenskokeramicka kultura, stupanj B

Lokaliteti: Podgorac¢-Breski (iskopavanje), Gradac-
Pasnjak (iskopavanje) Novigrad na Savi (iskopavanje),
Bapska (pn.).

Oblici: klasi¢ni vr¢ kao u A-1 stupnju, ali ponekad
sa znatno viSim vratom; polukuglaste zdjele sa
zaravnjenim obodom; lonci s ruckama na vratu; amfore
sa $irim tunelastim ruckama na trbuhu, te uzom ruckom
na vratu ponekad.

UkraSavanje: nestaje motiv vrpCaste trakaste
valovnice; vrat i rucka ukraSeni vrpcastim otiskom;
urezana imitacija vrpcastog ukrasa; CeSljasti motivi u
trakama; nazo¢nost kasne PIK (grupa Szeremle) u
Podgoracu, kasne PIK i Lovas-faze vatinske u Novigradu
na Savi.

Relativnokronoloski polozaj: istovremenost s PIK/
Szeremle - Vatya/Rakospalota faza - Madarovce/faza
Dolny Peter - vatinska/faza Lovas - posuska/faza Gagrice
(Reinecke Br Bl1)

Zaklju¢no mozemo reéi da je u sjevernoj Hrvatskoj
danas poznato vise od 30 lokaliteta s licenskom
keramikom iz viSe razvojnih faza. Medutim, iskopavanja
je jo§ uvijek nedovoljno, pa raspolazemo sa svega
nekoliko zatvorenih cjelina (lokaliteti u Cazmi, Pakovu,
Koprivnickom Ivancu, Koprivnici i Podgoracu) dok se
medu vjerojatno pouzdane mogu ubrojiti Vindija i
Novigrad na Savi. Osim grobnice u Vindiji i nesigurnog
podatka o grobu u Sigecu Ludbreskom, svi ostali
pouzdani podaci odnose se na naselja. Nalazi PIK,
kao import ili ravnopravno zastupljeni nalaz, pouzdani
su u zatvorenim cjelinama na 4 mjesta, ali se medu
povrSinskim nalazima pojavljuju i drugdje. Kako danas
izgleda, podrucje oko NaSica, Pakova i Slavonskog
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Broda jest prostor zajednickog zivota PIK i licensko-
keramicke kulture, dok bi prostor od Gradca kod Pleternice
(Pozeska kotlina) na zapad bio isklju¢ivo licenski.
Najistocniji pravi licenski nalazi zabiljeZeni su u Bapskoj,
na obroncima Fruske gore kod Iloka (vidi Sl 4).

Analizom vaznijih oblika posuda te ukrasnih
tehnika i motiva dosli smo do zakljucka da je porijeklo
ove kulture poligenetesko: na osnovi vinkovacke i
ljubljanske kulture formira se protolicenska faza, a
ubrzo nakon nje i stupanj A-1. U njima su ociti
elementi kulture Kisapostag, te kasne VK i njoj srodnih
ranobronc¢anodobnih kultura.

Analizom zastupljenosti ili odsutnosti nekih ukrasnih
elemenata dosli smo do prijedloga za izdvajanje
protolicenske faze (Cazma) iz koje se razvija rana
klasi¢na licenskokeramicka kultura. Ranija faza A stupnja
(stupanj A-1) ima motiv samostalne valovite trake, te
jo§ istovremeno tehniku namotane niti i spletene niti.
Zastupljena je na lokalitetima Vindija, Velika pecina,

POPIS KRATICA

AA - Archaeologia Austriaca, Wien

AH - Archaeologia Hungarica, Budapest

Al - Archaeologia Iugoslavica, Savez
arheoloskih druStava Jugoslavije,
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AV - Arheoloski vestnik, SAZU,
Ljubljana

40 god SZH - 40 godina arheoloskih istrazivanja
u sjeverozapadnoj Hrvatskoj,
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arheologija, Sarajevo

IzdHAD - Izdanja Hrvatskog arheoloskog
drustva, Zagreb

JPME - Janus Pannonius Muzeum
Evkonyve, Pécs

KulturenFBZ - Kulturen der Friithbronzezeit des

Karpatenbeckens und Nordbalkans,
Balkanoloski institut SANU
pos. izd. 22 ser. Balcano-
Pannonica, Beograd 1984.

130

Pakovo i Gradac-Klasje. Kasna faza A stupnja (stupanj
A-2) ima takoder motiv valovnice, ali bez tehnike
namotane niti. Zastupljena je na lokalitetima Koprivnicki
Ivanec, Koprivnica, Vratnec 1, Torcec. Na kraju, samo
s tehnikom spletene uzice, ali bez motiva valovnice,
javlja se kasna faza (stupanj B) na lokalitetima Podgorac,
Novigrad na Savi, Gradac-Pasnjak, Bapska. Nama ova
podjela (nakon dugogodisnjih istrazivanja) danas izgleda
najlogi¢nijom, $to ne znaci da se ne¢e moéi dopunjavati
ili korigirati podacima s novih arheoloskih istraZivanja,
naro€ito sa zatvorenim cjelinama.

U sjevernoj Hrvatskoj, isto¢noj Sloveniji i jednom
dijelu Bosne (Pod kod Bugojna) nalazimo rane faze
licenskokeramicke kulture, dok u najzapadnijoj
Madarskoj, isto¢noj Austriji i jugozapadnoj Slovackoj
nalazimo samo kasnu fazu (ili faze). Medutim, u Sloveniji
i sjevernoj Hrvatskoj podloga za stvaranje ove kulture
nije sasvim ista, pa ¢e mozda biti i nekih specifi¢nosti,
kojih svakako ima i u Austriji.

MittArchInstBeihft 2...

- Die  Frihbronzezeit im
Karpatenbecken und in den
Nachbargebieten-Internationales
Symposium 1977 Budapest-Velem,
Mitteilungen des Archaologischen
Instituts der Ungarischen
Akademie der Wissenschaften
Beiheft 2, Budapest 1981.

MuzVj - Muzejski vjesnik, glasilo muzeja
sjeverozapadne Hrvatske

OA - Opuscula Archaeologica, Filozofski
fakultet, Zagreb

oz - Osjecki zbornik, Muzej Slavonije
Osijek

PJZ - Praistorija jugoslavenskih zemalja,
Sarajevo

PodZb - Podravski zbornik, Muzej grada
Koprivnice

PrillnstArh - Prilozi Instituta za arheologiju u
Zagrebu

PZ - Praehistorische Zeitschrift, Berlin-
New York

VAMZ - Vjesnik ArheoloSskog muzeja u
zagrebu

VMMK - Veszprem Megyei Muzeum
kozlomerye, Veszprem

ZbADBIH - Zbornik ArheoloSkog drustva
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SUMMARY

ON GENESIS AND APPEARANCE OF THE LITZEN-POTTERY CULTURE IN NORTHERN CROATIA

Key words: Litzen-pottery Culture, Vinkovci Culture,
Ljubljana Culture, Wickelschnur, Schnur, Litze, zigzag motifs,
wave motifs, Early Bronze Age, Periodization

The northern Croatia is the area in the north of the
Republic of Croatia, between Slovenia in the west and
Serbia (Vojvodina) in the east. In the north it shares the
border with Hungary (river Drava, northern parts of
Medimurje, the area across the river Drava near Koprivnica,
Croatian part of Baranja). The southern border is
approximately river Sava and partially northern Bosnia. In
the Late Eneolithic and the beginning of the Bronze Age
the area east of the Pozega Valley (closer to Danube)
underwent somewhat different development than the area in
the west. The Vucedol Culture was present in this area until
the end of B2 phase, when it expanded to the west, south
and north. This movement weakened the central area of the
Vucedol Culture, which was than inhabited by the early
Vinkovci Culture (Ilok, Vucedol, Vinkovci, Sarva$). At the
same time, the Retz-Gajary Culture remained present in the
western Slavonia and the north-western Croatia (the area
west of the river Ilova) until the end of the B2 phase of the
Vucedol Culture in the east. After that, the hillfort sites
western of the Pozega Valley were occupied by the C phase
of the Vucedol Culture which was contemporary to the
early phase of the Vinkovci Culture, that is, its Early
Bronze Age phase. After that, those cultures coexist peacefully
until the Vucedol Culture becomes completely transformed
into the Vinkovci Culture.

Since K. Willvonseder the problem of the Litzen-pottery
Culture was addressed by many scholars. The most prominent
is Zoja Benkovsky-Pivarova, especially for Austria and
neighbouring regions. The area of Slovenia and Croatia is
covered by the work of P. Korosec, S. Vukovi¢, S. Dimitrijevié,
M. Simek, and especially N. Majnari¢-Pandzi¢. Since 1980’s
some important contributions to the subject were given by
V. Strk, K. Vinski-Gasparini, M. Martinec and in several
papers by Z. Markovic.

There are more than 30 sites with the Litzen pottery in
the northern Croatia (Fig. 4). The excavations of sites with
closed archaeological units are especially important, such as
Pakovo, Podgorac, Cazma, Koprivnica, Koprivnicki Ivanec,
and probably the Cave Vindija and Novigrad on Sava.

The analysis of the main Litzen-pottery forms suggest
its emergence from the Vinkovci Culture, but it is also true
for the Schnur-pottery, the early Kisapostag Culture, and
some other related Early Bronze Age cultures. Such shapes
are slender bulging jug with handle placed slightly below
rim and small loop on the opposite side (T. &: 4 = T. 7:
B1), similar wider and lower form (T. 6:5 = T. 7: 3), deep
bowls with funnel-shaped neck that is wider than belly (T.
10: 3, 4), as well as bulging amphorae with funnel-shaped
neck and tunnelled handles at belly (e.g. T. 8 2, T. 10: 5).
The main decorative techniques origin from the Ljubljana
Culture, the Schnur-pottery Culture, the early Kisapostag
Culture, as well as from other cultures related to the
Schnur-pottery. There are three techniques using textile:
Wickelschnur (SL. 3: 1), Schnur (Sl 3: 2) and Litze (SL. 8: 4).
Other techniques are broom-like decoration (T. 4: 9) and
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more symmetrical combed decorations (T. 13: 3; T. 14: 3),
as well as carving (T. 13: 4; T. 14: 6). That is why we
support the thesis of polygenetic origin of the Litzen-pottery
Culture. In Slavonia (in the area around Nasice, Dakovo,
and Slavonski Brod) it coexists with the Pannonian Incrusted
Pottery, while west of the site near the village Gradac in the
eastern part of the Pozega Valley, it is an independent
cultural phenomenon with imports of the contemporary
pieces of the Pannonian Incrusted Pottery.

Taking in consideration an early appearance of the
zigzag and wave motifs, as well as the Wickelschnur technique,
we established several early phases of this culture and one
late phase (so far). All of them were confirmed in closed
archaeological features. The short phase that precedes
“classical” Litzen-pottery Culture is called the protolitzen
phase. A good example of that phase is the site Cazma-
Radinac (T. 4-5, T. 6: 1-2). the characteristic of this phase
is the Wickelschnur decoration technique applied on the
necks of amphorae, jugs and pots with linear, slightly wavy
and zigzag motifs. There is also pottery with broom-like and
combed decoration. This phase is considered to be
contemporary to the early Kisapostag Culture and dated
back into Br Al period according to Reinecke.

Phase A-1. This phase of the Litzen-pottery Culture is
characterised by the coexistence of the Wickelschnur and
Schnur decorative techniques. The motifs include individual
wavy patterns, together with horizontal stripes. Te most
important sites of this phase are Vindija ( T. 6: 4-5, T. 7:
B1-6), Velika Peéina (T. 7: B7), Dakovo-Grabrovac (T. 8-9),
as well as Gradac-Klasije in the Pozega Valley. It is
contemporary with the late Kisapostag Culture and the early
Pannonian Incrusted Pottery (Fig. 1: 2), and it could be
dated into the transitional period Br A1/A2 (the coexistence
of the Litzen Pottery and Pannonian Incrusted Pottery in
Pakovo).

Phase A-2. The Wickelschnur technique disappears, while
the Schnur technique is still used (almost exclusively the
right imprint, just like in the previous phase!). The wavy
motif is still present both in its carved form and in the form
of braided thread. The pottery with the broom-like decoration
almost completely disappears, while the combed and carved
decorations remain in use. The main sites of this phase area
Koprivni¢ki Ivanec-PiSkornica (T. 10-11, T. 12: 7-8, T. 13: 6-
7), Koprivnica-Cerine 3 (T. 12: 1-6, T. 13: 1-5, T. 14),
Vratnec 1 near Koprivnica (T. 15). It is contemporary to
the developed Pannonian Incrusted Pottery (without latter
characteristics), which is documented by the imported pieces
discovered on previously mentioned sites, and with the early
Vatina Culture. It is dated into Br A2 period.

Phase B. The Wickelschnur technique and wavy motifs
completely disappear, and the new form is a jug with very
high neck. The main sites are Podgorac¢-Breski (with Szeremle
phase of the Pannonian Incrusted Pottery), Novigrad on
Sava (with the late Pannonian Incrusted Pottery and the
Lovas phase of the Vatina Culture), and Bapska. It is dated
in Br Bl period. After this phase, the Litzen-pottery Culture
in the area of Eastern Slavonia and Srijem develops into
the Vatina-Belegi$ phase of the Slavonian-Sirmian variant of
the Vatina Culture.
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The intention of this paper was to give a review of the
genesis and the early stages of the Litzen-pottery Culture in
Northern Croatia, based on the current state of research.
Recent protective excavations in Slovenia also documented
the independent appearance of the Litzen-pottery Culture.
It should lead to new perception of the character of the
Litzen-pottery Culture in this area which had different
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cultural background from the situation established in
Northern Croatia. So far, the early phases of the Litzen-
pottery Culture were discovered only in Northern Croatia,
Slovenia, and a part of Bosnia (Pod near Bugojno), while
in the area of Western Hungary, Eastern Austria and
South-western Slovakia only late phase (or phases) of this
culture were established.

Translated by H. Potrebica
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Tabla 1 Vinkovacka kultura (1-10: Vinkovci-Trznica/Hotel) (po Dimitrijevi¢ 1982a)
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Tabla 2 Vinkovacka kultura (1-6: Illok-Tvrdava) (po Tasi¢ 1984)
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Tabla 3 Kisapostag-kultura, Dunaujvaros (1-2: grob 1036; 3-4: grob 1034), po Szathmari 1983.
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Tabla 4  Protolicenska faza (I1-10: Cazma-Radinac) (po Strk 1984)
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Tabla 5  Protolicenska faza (1-7: Cazma-Radinac) (po Strk 1984)
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Tabla 6
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1-2: Cazma-Radinac; 3. Vucjak Fericanacki; 4-5: Vindija (I-2 po Strk 1984, 4-5 po Simek 1986a, 3 Z. Markovic)
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Tabla 7 A: Ljubljanska kultura (Ig), 1-5 B: Licenskokeramicka kultura, stupanj A-1 (1-6 Vindija; 7: Velika pecina) (A po Govedarica
1989, B po Vinski-Gasparini 1983)
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Tabla 8  Licenskokeramicka kultura, stupanj A-1 (1-4: Dakovo-Grabrovac, 1980.) (po Paviovié-Bojci¢ 1981)
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Tabla 9

Licenskokeramicka kultura, stupanj A-1 (1-6: Pakovo-Grabrovac, jama 5; 3: PIK) (po Martinec 2002)
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Tabla 10  Licenskokeramicka kultura, stupanj A-2 (1-5: Koprivnicki Ivanec-Piskornica, jama 1) (foto Z. Demo i B. Ranilovic)
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Tabla 11  Licenskokeramicka kultura, stupanj A-2 (1-7: Koprivnicki Ivanec-Piskornica, jama 1) (po Markovic)
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Tabla 12 Licenskokeramicka kultura, stupanj A-2 1-6: Koprivnica-Cerine 3 (2-4, 6: jama S-4) 7-8: Koprivnicki Ivanec-Piskornica, jama

1 (po Markovi¢ 1981b, 1986a)
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Tabla 13 Licenskokeramicka kultura, stupanj A-2 1-5: Koprivnica-Cerine 3, jama S-4 6-7: Koprivnicki Ivanec-Piskomnica, jama 1 (po
Markovié 1981b, 1986a)
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Tabla 14  Licenskokeramicka kultura, stupanj A-2 (1-6: Koprivnica-Cerine 3, jama S-4) (po Markovi¢ 1993-94)
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Tabla 15  Licenskokeramicka kultura, stupanj A-2 (1-9: Vratnec 1 kod Koprivnice) (po Markovi¢ 1997)
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