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U clanku se obraduje nalaz viseglave igle iz groba smjestenog na ravnom dijelu, izmedu tumula 40,
29 i 37, nekropole starijeg Zeljeznog doba u Budinjaku (sredisnji dio Zumberka). U grobu je
pronaden samo jedan prilog, viseglava igla, dijelom nacinjena iz Zeljeza, a dijelom iz bronce. U
clanku se najprije razmatra pitanje tehnologije izrade takvih igala, a potom se igla sagledava u
kontekstu dosada poznatih slicnih nalaza na Sirem podrucju srednje i jugoistocne Europe. Viseglave
su igle dio muske halstatske nosnje 8. i 7. st. pr. Kr, a tijekom 6. st. nestaju iz uporabe.
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doba

Uvod

U sredisnjem dijelu Zumberka otkriven je 1984.
godine starijeZeljeznodobni lokalitet koji svojim nalazima
umnogome upotpunjuje nasa saznanja o halStatskoj
kulturi. O nalazi$tu pokraj sela Budinjak u srediSnjem
Zumberku ve¢ je prije izvjeStavano u struénoj literaturi
(Skoberne&Lapajne 1986 : 69; Radov¢ié&Skoberne
1989 : 121-127; Egg i drugi 1999; Skoberne 1994
1995; 1997; 1999; 1999a; 2001; 2001a; 2002; Kriz&
Skoberne 2002). Stoga u nastavku ovog rada neée biti
rijeci o vec iznoSenim struénim i znanstvenim zaklju¢cima
o nalaziStu i nalazima, ve¢ ¢e nas$ interes biti usredotocen
na analizu jednoga groba pronadenog tijekom
arheoloskih iskopavanja na Budinjaku.

Godine 1999. istrazili smo na nekropoli oSteceni

tumul 42 i dio ravnog terena (33 m?) izmedu tumula
40, 29 i 37. Istrazeni iskop u ravnom terenu bio je

velicine 6 x 5,5 m, neposredno uz tumul 29, pokraj
njegova juznog ruba (vidi: Skoberne 1999 : 20, sl. 5).
U sredini tog iskopa pronadena je, na relativnoj dubini
od 55 cm, jama inhumacijskoga groba (sl. 1). Pri
skeletnim ukopima na grobisStu ljudske kosti, a i ostalu
organsku materiju pronalazimo veoma rijetko i to
uglavnom uz krupnije broncane predmete (kacigu,
nanogvicu, narukvicu, vecu fibulu, itd.). No, najcesée
nije moguce ustanoviti ni tragove skeleta, §to je bio
slu¢aj i u ovome grobu.! Grobna jama bila je duljine
220 cm i Sirine 60 cm, orijentacije sjever - jug, s
blagim zapadnim otklonom (9°). Uzimajuéi u obzir
predlozenu tipologiju ukopa na budinjackoj nekropoli
(Skoberne 1999 : 21 i dalje, sl. 6 i 21), ovaj grob
pripisujemo tipu 10, koji podrazumijeva pojedinacne
skeletne grobove u ravnom terenu. Za te grobove
naveli smo da ih pronalazimo ukopane u ravnom
terenu, plitko u zdravicu, na dubini oko 60 cm, te da

' Razlog tomu je izuzetno agresivan kemijski sastav tla (“kisela zemlja”), koji je uzrokom raspadanju kostiju i organske

materije.
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Sl 1 Budinjak 1999. Sonda A Grob 1

su najskromnije opremljeni grobovi na nekropoli (isti,
34, bilj. 89, sl. 24). Ovu spoznaju nakon pronalaska
spomenutoga groba moZemo upotpuniti novim
saznanjem.> Ono se ne odnosi na nacin ukopa, jer je
on istovjetan, nego na materijalne ostatke pronadene
u grobu. Naime, kada smo opisivali grobove fipa 10,
naveli smo da u pravilu sadrze samo jednu posudu, a
neki i prSljen. Ovaj grob nije kao ostali dosad pronadeni
grobovi tog tipa (Skoberne 1999: 34) sadrzavao keramicki
lonac, premda je i u njemu pronaden samo jedan
prilog. To je igla s viSe glavica (sl. 2).> Na igli su
uocljive tri glavice ispod kojih su smjestena dva prstena;
duzina igle je 21,5 cm; igla je prilicno lose sacuvana.
Korpus igle je Zzeljezni kao i donji prsten, dok su
gornji prsten i tri glavice broncani. S budinjacke
nekropole ve¢ smo objavili jednu Zeljeznu viseglavu

iglu (Skoberne 1999: 66 i dalje ) a i jedan primjerak
broncanozeljeznog nakita - vacku fibulu (Skoberne
2002: 62 i dalje).

Broncanozeljezna igla s tri glavice i dva prstena

ispod glavica

Proucavanje tehnologije izrade ovog nalaza ipak
je ostavilo jednu dilemu, tako da pojedine rezultate
tog proucavanja treba  promatrati pod pojmom
«vjerojatno». Naime, najviSe problema zadao nam je
donji od dva prstena koji se nalaze na igli. Igla je pri
«drugom prstenu» i najostecenija, §to nam je prouzrocilo
i dodatne probleme pri oblikovnoj i tehnoloskoj
interpretaciji.

Nedvojbeno je da broncane glavice i prvi prsten
nisu bili izliveni na Zeljezni korpus igle, nego nagurani
i nabijeni. Kraj zeljezne igle lagano se konicno prosiruje,
dvije glavice i prsten nagurani su odozgo i nabijeni s
nekoliko udaraca ceki¢em. Zaklju¢na glavica je
jednostavno nataknuta na kraj igle i jednim udarcem
pricvrs¢ena. Nismo pronasli niSta $to bi upudivalo na
termi¢ku obradu.

Ono $to nam se c¢inilo dvojbenim, to je drugi
(nizi; Zeljezni) prsten na igli. On nije izraden od
bronce i Cini se da je nacinjen zajedno s ostalim
zeljeznim korpusom igle. Prema stanju ocuvanosti igle,
on ne nalikuje trubastom proSirenju. No, ¢injenica da
je prvi prsten broncani i da je na fragmentu igle s
prvim prstenom neposredno pred spojem s fragmentom
na kojem je drugi prsten uocljivo lagano prosirenje
(vidi sl. 3; strelica pokazuje lagano proSirenje igle),
navodila nas je na pomisao da na Zeljeznom korpusu
igle ne mozemo iskljuciti izvedbu trubastog proSirenja.
Da smo ovu varijantu prihvatili kao to¢nu, na$ bismo
primjerak oblikovno mogli oznaciti viSeglavom iglom
tipa Este, varijanta C (Carancini 1975: 296). To nam
igala s viSe glavica G. L. Carancinija nismo uocili
primjerke koji bi imali viSe od jednog diska ispod
najdonje glavice. Isto je uocljivo i na tabli kronoloskog
razvoja pojedinih tipova igala sjeveroistocne Italije
(Pare 1998: 321, sl. 12).

No, detaljnim proucavanjem tehnologije izrade
igle i komparacijom s dostupnim nam rendgenskim
snimkama nekih drugih viSeglavih igala u radionicama
RGZM-a, odlucili smo se za varijantu bez trubastog
proSirenja. Naime, trubasto proSirenje na svakoj

2 Pri iskopavanju budinjackoga grobiSta svake godine saznajemo ne$to novo; pokatkad se to odnosi na nacine ukopa na
nekropoli, pokatkad na grobnu arhitekturu, konstrukciju samih tumula, i na kraju uvijek na neki novi nalaz ostataka
materijalne kulture kakav u ranijim istrazivanjima nismo pronasli.

Zagreba (inv. br. 830A).

Igla je restaurirana i konzervirana u radionicama Romisch - Germanisches Zentralmuseum u Mainzu, a ¢uva ju Muzej grada

4 Kao i kod drugih metalnih nalaza s budinjackoga grobista, «kisela» ilovaca nije nam ostavila nalaz u dobrom stanju

ocuvanosti.
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viSeglavoj igli najévrsci je dio igle,” pa se Cesto
u istrazivanjima pronadu fragmenti igala kod
kojih je sacuvan samo dio igle s trubastim
proSirenjem.

Zbog jaceg oStecenja na mjestu drugog
prstena (zeljeznog), ne mozemo sa sigurnos$cu
kazati je li nacinjen zajedno s ostalim Zeljeznim
korpusom igle, ili je i on, kao i broncani
dijelovi, naknadno pri¢vrSéen na iglu.

Uzimaju¢i u obzir navedene probleme u
interpretaciji igle, miSljenja smo da je ovaj
primjerak, osim nacinom izrade, i oblikovno
rijedak primjerak ovog muskog nakita -
bron¢anozeljezna igla s tri glavice i dva prstena
ispod glavica.

Na kraju opisa igle s budinjacke nekropole
kazimo da prema komparativnim nalazima ovaj
zanimljiv budinjacki primjerak treba vremenski
pripisati ranijim primjercima viSeglavih igala,
Ha C 1, jo$ u 8. st. pr. Krista.

Rasprostranjenost i datiranje igala s viSe

glavica

Igla s viSe glavica pojavljuje se na Sirem
podruc¢ju rasprostiranja starijezeljeznodobnih
kulturnih skupina pa ¢emo na pocetku dati
sumarni prikaz njezine zastupljenosti i datiranja
u pojedinim fazama ili podfazama tih skupina.
Takoder ¢emo navesti i broj pronadenih
primjeraka na najznacajnijim nalaziStima unutar
nekog podrudja ili kulturne skupine. U prikazu
¢emo navesti i pojedine autore koji su razmatrali
vremensko trajanje i rasprostranjenost ovog
starijezeljeznodobnog priloga muskih grobova.
Ono $to je manje-viSe zajednicko svima, jest
to da viSeglave igle bez trubastog proSirenja
valja odrediti starijim, dok one s trubastim
proSirenjem, s prstenovima ili bez prstenova
izmedu glavica, kao i one tzv. baroknih formi,
treba smatrati mladim u njihovu medusobnom
kronoloskom odnosu.

Pojava igala s viSe glavica na prostoru
Italije ograni¢ena je na sjeverna podrudja
(Carancini 1975: Tab. 111 D i E, Tab. 112 C,
D i G; 1975a: 49-52; Lunz 1974: Tab. 81;
Capuis 1998.), s najve¢om koncentracijom u
pokrajini Veneto i na teritoriju rasprostiranja
estenske kulture.® Igle s viSe glavica u Carancini-
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s izuzetkom izljevanih broncanih glavica u jednom komadu

jevoj su sintezi razvrstane u nekoliko tipova
specificnih oblikovnih znacajki, a njihova se
pojava 1 trajanje kronoloski smjeSta u raspon
od 8. do 6. st. pr. Krista. Trubasto proSirenje
kao oblikovno razvijeniji element na ovim se
iglama ne pojavljuje prije pocetka 7. st. pr.
Krista,” te je tako tipoloska karakteristika koja
obiljezava mladu varijantu igala s viSe glavica.

U dosada$njim radovima o rasprostranjenosti
i tipologiji igala s viSe glavica s trubastim
proSirenjem, na Sirem podrucdju, jednu od
najdetaljnijih analiza ucinio je S. Guidi (Guidi
1983).

Prvu pojavu igala s viSe glavica (Zeljeznih i
broncanih) u muskim grobovima svetolucijske
skupine biljezZimo u stupnju Ib, a potkraj te
faze one ve¢ imaju i trubasta proSirenja. Potonje
su, uz razvijeniji oblik igala s uvinutom glavicom,
glavni predstavnici muskih grobova stupnja Ic
1 (Terzan&Trampuz 1975: 424).

Za razliku od estenskog podrudja, tipoloSka
razvojna shema igala ovdje nije uvijek i
kronoloska (Gabrovec 1987: 125). Izdvajamo
iglu iz Szombathyjevih iskopavanja - grob 22,
koja ima Zzeljeznu iglu i broncane glavice
(Terzan&Lo Schiavo&Trampuz&Orel 1984: Tab.
4C/1).

Tijekom stupnja Ic, igla i fibula, bar na
pocetku ranije faze tog stupnja mogu jo$ biti
znaci raspoznavanja muskih i Zenskih grobova,
premda je razlika ve¢ prilino nerazgovjetna;
povecava se broj grobova u kojima se nalaze
zajedno igle i fibule, a znatno je veéi broj
grobova s fibulama. Tijekom podfaze Ic 2
uglavnom iS¢ezava inventar nakita faze Ib, te u
fazi Ila, igle u muSkim grobovima isto kao i u
stupnju zmijolikih fibula Dolenjske, ustupaju mjesto
zmijolikim fibulama (Gabrovec 1987: 126).

U Notranjskoj igle s vise glavica uz igle s
uvinutom glavicom vodedi su tip muskog nakita
u grobovima podstupnja IIb, dok su one s
trubastim proSirenjem vode¢i oblik muskog nakita
stupnja IlIc (Gustin 1975: 470-471). One prestaju
biti u upotrebi tijekom stupnja Notranjska IIL
Igle tog stupnja su sitnije oblikovanih glavica
i oznaCavaju utjecaje istarskog i japodskog
podrucja koji u to vrijeme izrazito intenzivno
oblikuju materijalnu kulturu na Kriznoj gori i
Skocijanu (Gustin 1979: 27).

¢ Za rasprostranjenost igala s viSe glavica u pokrajini Veneto vidi: Capuis 1998 : 256, Carta 2

Mislim da u apsolutnokronoloskom odredenju, ovaj zakljucak viSe ne mozemo prihvatiti, zbog toga $to pojedine primjerke

ovih igala danas sa sigurnoS¢u moZemo datirati barem u kraj 8. st. pr. Krista kako u Italiji, tako i na drugim podrucjima

njihova rasprostiranja.
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S. Gabrovec takoder smatra da se te igle pojavljuju
tijekom 2. stupnja. Unutar njega mogu se pretpostaviti
dvije podfaze (Notranjska 2a i 2b), no sastav grobnih
cjelina zasada ne dopuSta razluciti ih na zadovo-
ljavajuéi nacin (Gabrovec 1987: 156). Kraj upotrebe
igala s viSe glavica biljezi u stupnju Notranjska 3, koji
nije problemati¢no paralelizirati s odgovarajuéim
svetolucijskim (Sv. Lucija Ib 2 i Ic) i dolenjskim
fazama (Podzemelj 2 te Sticna - Novo Mesto 1 i
djelomi¢no 2) (isti: 159).

Ranije primjerke igala s vise glavica mogle bi
najbolje predstavljati one s nalaziSta Trzis¢e (Gustin
1979: 35, Tab. 17/7, bronc¢ana), Smihel (Gustin 1979 ;
45, Tab. 59/10, zeljezna s jednim prstenom), te iz
grobova 5, 29, 33 i 151 s nalaziSta Krizna gora (Urleb
1974, 48, Tab. 1/11; 50, Tab. 6/18; 51, Tab. 7/12; 62,
Tab. 20/7 1 9 - kod ovih fragmenata je prema crteZima
malo nejasno je li posrijedi igla s vise glavica te jesu
li u pitanju fragmenti jedne ili dvije razlicite igle.
Polozaj u grobu sugerira jednu iglu.). O zastupljenosti
broncanoZeljeznih viSeglavih igala svjedoc¢i primjerak
iz groba 9, s parcele Gomba¢ - nekropole BreZec
(Vitri 1977: 64, T. 1: 9/1; Mihovili¢ 2001: 80).

Kod proucavanja noSnje na ranohalStatskoj
nekropoli u Kriznoj gori grobovi s iglom oznacuju VI
skupinu grobova, kojih trajanje nije posebno odredeno
jer se ta skupina pojavljuje kroz cijelo vrijeme trajanja
nekropole - od IIa do IIIb stupnja (vidi: Terzan 1978:
58 i 60). No, ostaje Cinjenica da se igla kao prilog
pojavljuje poceSée kod incineracijskih negoli
inhumacijskih ukopa (Terzan 1978: 58).

Kod usporedbe grobova Iljubljanske skupine
Gorenjske s dolenjskom skupinom upravo je veci
postotak naocalaste fibule u Zenskim grobovima i igala
s viSe glavica u muskim grobovima najocitija razlika u
oblicima nakita, koja Gorenjsku ¢ini blizom svetolucijskoj
skupini (Gabrovec 1987: 179). Unutar same zarne
nekropole u Ljubljani ovaj tip igala ne predstavlja
vodecdi grobni prilog te vrste nakita i pronaden je u tri
groba (Pus: 1971, Tab. 8/3; 33/2; 47/1) - grobu 94, 189
i 235. Viseglave igle pojavljuju se kao novi tip nakita
stupnja Ljubljana IIb, a u oblikovhom smislu
karakterizira ih kombinacija glavica i prstenova i
izostanak trubastog proSirenja (Gabrovec 1975: 343).

Na najznacajnijem i najveéem nalaziStu Koruske
u Frogu, igla je takoder glavni zastupnik muskog
nakita, a u ukupnom broju igala prevladavaju one s
viSe glavica (Modrijan 1957: 9, sl. 2).

U novoj objavi nalaziSta Frog (iskopavanja od
1883. do 1892. god.) (Tomedi 2002), autor G. Tomedi
razmatra i problem igala s viSe glavica koje je podijelio
u Cetiri skupine: igle bez trubastog zavrSetka, igle s
plocastim prstenom u funkciji trubastog zavrSetka,®

8 “scheibenférmiger Faltenwehr”
9

Brezje - jedna; SmarjeSke nekropole - dvije; Novo Mesto - tri
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igle s trubastim zavrSetkom, igle s jantarom (Tomedi
2002: 167-171.).

Pri razmatranju kulturnih stupnjeva dolenjske
skupine zabiljeZena je geneza igala s viSe glavica.
Pojavu troglavih igala biljezi stupanj Podzemelj, dok
su troglave igle s trubastim proSirenjem veé vodeci
znak podstupnja Podzemelj 2 (Gabrovec 1987: 40). U
musku noSnju stupnja Sti¢na - Novo Mesto joS pripada
i viSeglava igla s trubastim proSirenjem, koja je sada
razvijenija ili ima glavice od jantara (grob s tronoScem
u Novom Mestu) (isti: 48; za rasprostranjenost igala s
viSe glavica s trubastim proSirenjem vidi: Gabrovec
1968: 175-177.). U stupnju zmijolikih fibula igla kao
sastavni dio muske nosnje ustupa mjesto fibuli (Gabrovec
1987: 58).

Na vackoj nekropoli uz iglu s uvinutom glavicom
viSeglava igla najces$éi je nalaz musSkih grobova.
Pronadeno je Sest primjeraka (svi bez trubastog
prosirenja) (Staré 1955: Tab. 38/8, 9, 13; 39/ 2, 3, 5),
od kojih posebice izdvajamo onu koja je izradena u
kombinaciji bronce i zZeljeza (isti: 28, Tab. 39/3). 1
ostala znacajnija dolenjska nalaziSta biljeze primjerke
ovih igala.” Dva, Budinjaku teritorijalno najbliza
primjerka broncanih viSeglavih igala pronadena su u
Dolenjskoj na nalaziStu Velike Malence (Stare 1960-
61: 62, Tab. X/1; Gustin 1996: 119, sl. 6/2 - autor
navodi dva primjerka viSeglave igle iz groba 3, tumula
10, no miSljenja smo da u slu¢aju primjerka na sl. 6/
3 nije rije¢ o igli s viSe glavica nego o igli s profiliranom
glavicom. Taj grob datiran je podstupnjem Podzemelj
2, odnosno Ha Cl.).

U susjednoj Beloj krajini na nalaziStu Podzemelj
pronadeno je pet primjeraka (sedam ?) koje sa
sigurnoS¢u mozemo pripisati tom tipu nakita (Barth
1969: Tab. 7/8, 9/5, 17/13; Dular 1978: Tab. 15/15 i 22
- autor navodi jo§ dvije igle na kojima je sacuvan
samo dio igle s trubastim zavrSetkom, koje takoder
pripisuje viSeglavim iglama.). Prema Barthovom opisu,
igla iz groba 3 (Grm - tumul 2) izradena je od bronce
na kojoj su vidljivi tragovi Zeljezne hrde. Bez rendgenske
snimke teSko je neSto poblize re¢i o tehnologiji izrade
same igle, no s obzirom da se u inventaru groba
sacuvala i jedna «drSka» izradena u kombinaciji bronce
i zeljeza (Barth 1969: 117), taj grob treba povezati s
bron¢anozeljeznim horizontom grobova halStatske
kulture. Belokranjskim viSeglavim iglama pridodajmo i
dva novoobjavljena nalaza iz starijih iskopavanja s
nalazi§ta Pusti Gradac. Od jedne igle sacuvan je frag-
ment izraden od Zeljeza, dok je druga igla broncana.
Taj bronc¢ani primjerak iz tumula 6 - groba 18, s tri
glavice i dva prstena ispod glavica (Dular 2003: Tab.
49,2), oblikovno nam je posebice zanimljiv, poradi
slicnosti u koncepciji izrade.
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U kronoloskoj shemi istarske skupine biljeZimo
trajanje vecine ovih igala u stupnju Istra III te tijekom
stupnja IV (Gabrovec - Mihovili¢ 1987: 309-313).

Za Istru su uobicajene viSeglave igle s «alterniranim
rebrima» bez trubastog proSirenja, pronadene u
Nezakciju, Gradini nad Limom, Bermu, Sv. Martinu
kod Tara i u Picugima (Mihovilic 2001: 79-80). U
kontekstu ovog rada posebice bismo izdvojili igle s
istarskih nalazista koje su izradene lijevanjem broncanih
glava preko Zeljezne igle, pronadene u Bermu, Picugima
i Nezakciju, a prema grobnim cjelinama u kojima su
se nalazile, datirane su od 8. st. do u 6. st. pr. Krista
(ista: 80-81). U Istri kao i drugdje njihov nestanak iz
inventara muskih grobova dogodio se tijekom pojave
zmijolike fibule, dok u vrijeme pojave certoza fibule
igla s vise glavica definitivno ne c¢ini ukras muske
halStatske nosnje.

Veéina viSeglavih igala sa zapadnog Balkana
(liburnskog i japodskog podrucdja) ima jednu izrazitu
lokalnu karakteristiku. Ovdje se razvija tip viSeglave
igle s rebrima izmedu kuglica i tordiranim vratom
(Glogovi¢ 1989: 12, Tab. 8/5-7), a F. Lo Schiavo ih je
podijelila na fip A sa cetiri kuglice i tip B sa dvije
kuglice (Lo Schiavo 1970: 461-462).

O viSeglavim iglama s podrucja sjevernog Jadrana
i kvarnerskih otoka na liburnskom teritoriju ne mozemo
zasad mnogo zakljuciti. Navest ¢emo nekoliko primjeraka
objavljenih igala. To su igle iz groba 69 u Ninu
(Glogovi¢ 1989: 12, Tab. 8/7), Zatonu kraj Nina (Batovi¢

1987: 369, sl. 21/24), te s nalazista Radovin (Batovi¢
1968: 61, Tab. XX ) i Ljubac (Batovi¢ 1981 : 122 - br.
264, sl. 10/38; 1987: 369, sl. 21/23; Glogovi¢ 1989: 12,
Tab. 8/5). Navodno je u grobnom inventaru ninske
nekropole pronadeno jo$ Sest igala tipa A, koje zasad
nisu publicirane (Lo Schiavo 1970: 461; Glogovi¢ 1989:
12). Zanimljiva su i Cetiri primjerka igala s vise glavica
koje cuva Pomorsko-povijesni muzej u Rijeci, nazalost
bez podataka o mjestu nalazenja (Glogovi¢ 1989: 12,
Tab. 8/1-4). Posebice nam je zanimljiv primjerak igle
(ista: 12, Tab. 8/3), tip Redipuglia (Carancini 1975:
292), koji ima zeljeznu jezgru i broncani plast.

Iz sjeverne Dalmacije s liburnskog podrudja
publicirani su u novije vrijeme i neki novi nalazi igala
s vise glavica. Prvi s «nekropola F» nalaziSta Nin
(Brusi¢ 2002: 224, sl. 16/2), a drugi iz nedokumentiranih
grobova s nalaziSta Ljubac (isti: 229, sl. 35, 4). Na
lokalitetu Gradina kod DragiSia u «juznoj Liburniji»
u grobovima 5, 7, 8, 11 i 15, biljeZimo ¢ak osamnaest
primjeraka (Brusi¢ 2000: 9, T. VII/4, T. 1X/15-19, T.
X/1, T. VIII/1-2, T. X/14).

Pri razradi temeljnih oblika kulture starih Liburna
viSeglave igle smjeStene su u podfaze Ila i IIb, odnosno
u 8. i7. st. pr. Krista (Batovi¢ 1982: 17-21). Spomenimo
da Liburnima nije strana ni viSeglava igla s jantarnim
glavicama (Batovi¢ 1981: 121 - br. 256, sl. 10/30; 1987,
363).

Da i u srednjoj Dalmaciji takoder trebamo racunati
na vecu zastupljenost tog tipa nakita, svjedoci i nekoliko
neobjavljenih igala koje cuva Arheoloski muzej u
Splitu.!® Cetiri od pet igala koje potje¢u s gradine
O1isici sjeverozapadno od Sinja nesumnjivo su viSeglave
igle, kao i dvije od cetiri primjerka, naZalost bez
poblizih podataka o mjestu nalaZenja. Dvije od njih
izvedene su s tri glavice, dok bismo ostale mogli
pripisati fipu B - iglama s dvije glavice; jedan je
primjerak tipi¢na japodsko-liburnska igla s rebrima
izmedu kuglica i tordiranim vratom. MoZda njihova
rasprostranjenost prema jugu i zavrSava sa sjevernom
Dalmacijom s obzirom da medu juznodalmatinskim
nalazima starijeg Zeljeznog doba nismo uocili ovaj tip
igala, premda je medu njima zabiljezen jedan primjerak
viseglavog privieska (Marijan 2002: Tab. 17/15), priloga
liburnskih, a jos CeSce japodskih grobova.

Na lickom japodskom teritoriju biljeZimo veéi broj
viSeglavih igala. Poznate su nam sa svakog veceg
japodskog nalaziSta. Najveci broj primjeraka potjece iz
Prozora (Drechsler-Bizi¢ 1972-73. Tab. 11/8, 11, 13,
14; 18/6, 7; 20/10; 23/8; 29/1; 36/4; 37/3; Drechsler-
Bizic 1986: Tab. 12/8) i Kompolja (Drechsler-Bizi¢
1961: Tab. IV/1; V/1; XI/1), a pronadene su i u
Smiljanu (Hoffiller 1905: sl. 26,10), Vrepcu (Drechsler-
Bizi¢ 1958: Tab. I1I/20) i Dugoj Gori (Balen-Letuni¢

10 Za podatke zahvaljujem kolegi Kliski¢u iz Arheoloskog muzeja u Splitu.
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1986: sl. 1/7). Oblikovno najinteresantniji primjerci za
usporedbu s iglom koju prvi put objavljujemo su oni
s po dva prstena ispod donje glavice, a pronadeni su
u Prozoru (Drechsler-Bizi¢ 1972-73: Tab. 18/6 i 23/8).
Njima moZemo mozda pridodati i fragment igle iz
groba 63 (6) iz Kompolja, na kojoj doduse nisu sacuvane
glavice nego dio s dva prstena na igli i tri grupe
urezanih horizontalnih linija (Drechsler-Bizi¢ 1961: Tab.
V/10). U japodskom materijalu biljezimo i jo§ jednu
zanimljivost. Naime, zajedno uz fibule pojavljuju se
privjesci €iji je gornji dio oblikovno identi¢an glavicama
kod viseglavih igala (Drechsler-Bizi¢ 1972-73: Tab. 12/
51 33/2).

U popisu prethistoricke sbirke Arkeologickog odjela
Narodnog zemaljskog muzeja u Zagrebu zabiljezene
su Pribodace i Jegle s nalaziSta Prozor. Rije¢ je o
mozebiti ¢ak pedesetak viSeglavih igala (Ljubi¢ 1889:
108-109, 111). Prvo su spomenute one s dvije glavice
i jednim ili dva prstena ispod donje glavice; ukupno
njih osamnaest, od kojih sedam s tordiranim vratom.
Takve smo zbog uskoga kruga njihova rasprostiranja u
ovom radu ve¢ imenovali japodsko-liburnskim viseglavim
iglama. Na crtezima koji prikazuju pojedine od tipova
koji su razluceni prema broju glavica, prikazan je po
jedan do tri primjerka. Ovaj tip predocuju dva primjerka
(isti: 108, Tab. XVI/9-10). Potom se spominju one s
tri glavice - njih ukupno cetiri, od kojih jedna bez
prstenova (isti: 108, Tab. XVI/11-13). Slijede igle sa
Cetiri glavice, ukupno njih pet, uglavnom bez sacuvanog
donjeg dijela igle, no neke od njih s tordiranim tijelom
igle. Misljenja smo da bi i primjerke jedanaest palica
(isti: 111, Tab. XVII/35-37) mogli pripisati viSeglavim
iglama. Posebice su zanimljivi i primjerci igala s
glavicama od jantara ili stakla, ukupno njih dvanaest
(isti: 109, Tab. XVI/15-17). Osobito je interesantan
opis igle koji pokazuje neke idejne slicnosti pri izradi
igle s jantarnim glavicama u odnosu na primjerak
broncanozeljezne igle s Budinjaka: Na glavi palice
nanizana su tri zrna od jantara, jedno pod drugim. Da
se ne izvuku, pridrzava ih bakrena plitica (prsten) s
obje strane. Plitica iznad gornjeg zrna sastavijena je od
potucene glavice same jegle, a ostale su navucene, itd.
U Ljubievim opisima viSeglavih igala nismo uocili
primjenu kombinacije bronce i Zeljeza; no, kod opisa
igala s jednom glavicom navodi se takva izrada za dva
primjerka (isti : 108; za dva primjerka navodi se da se
“palica” proteze malko iznad krugljice, S§to sugerira
mogucénost da je rije¢ o viSeglavoj igli.). To je potvrda
da i pri japodskom materijalu moramo racunati s
bronc¢anozeljeznim horizontom (u Prozoru su pronadena
i dva primjerka broncanozeljeznog kratkog maca; vidi
Ljubi¢ 1889: 146, T. XXIX/210). Ujedno smo upravo
kod japodskih viseglavih igala zamijetili najveéi broj
primjeraka s dva prstena ispod glavica.

Na unskim nekropolama nismo uocili ovaj tip
nakita.

Rane igle s viSe glavica s nalaziSta Pivola, Legen
i Sempeter vodeéi su oblik muskog nakita i horizonta
I skupine Martijanec - Kaptol u Donjoj Stajerskoj
(Vinski-Gasparini 1987: 188, sl. 11/3-4 i 13). Iglu iz
Sempetra, kao i jo§ nerazvijene primjerke igala s vise
glavica iz Rifnika (Bolta 1956: 147, tab. 11; 155, tab.
13; 156, tab. 14), pripisuje se Ha B3 - stupnju i
tipoloski se u razvojnom slijedu one mogu smatrati
jos prototipovima (Vinski-Gasparini 1987: 190). Viseglave
igle otkrivene su i u tumulima nedaleko od Postele u
Pivoli (Terzan 1990: T.63/10).

Dva primjerka igala s viSe glavica, pronadenih u
grobu 1 tumula IV u Kaptolu, premda bez trubastog
prosirenja, datirana su zbog njihove razvijene, donekle
barokne forme, zajedno s njima srodnim primjercima u
stupanj Ha C2 (Vejvoda&Mirnik 1971: 191, T. VI, 1-
2; Vinski-Gasparini 1987: 195). Taj smo grob naveli
zbog velike slicnosti u oblikovnoj koncepciji izrade
viSeglave igle s budinjackim primjerkom koji prvi put
objavljujemo (pritom posebno mislimo na dva prstena
smjeStena ispod glavica igle - Vejvoda - Mirnik 1971:
T. VI, 2). Jedna od ovih igala prema G. Tomediju
predstavnik je igala s plocastim prstenom u funkciji
trubastog zavrSetka, koje prema njemu kronoloski treba
smjestiti izmedu igala bez trubastog zavrSetka i igala s
takvim zavrSetkom (Tomedi 2002: 168-169).

Ovdje ¢emo spomenuti i jednu varijantu viSeglave
igle koju vecinom biljeze juznopanonska i srednjo-
bosanska nalaziSta. Te igle koje nazivamo tipom Donja
Dolina nedavno su obradene (Majnari¢-Pandzi¢ 2002:
283-291). One su nam posebice zanimljive poradi
tehnologije izrade, jer ih sve mozemo pripisati
broncanozeljeznom horizontu nakita starijeg Zeljeznog
doba.!

Porije¢je rijeke Solbe u Gornjoj Stajerskoj s
vremenski i kulturno srodnim horizontom grobova u
nekropolama kod Kleinkleina i tumulima Gleistitten
kod Wiesa biljezi poprilican broj igala s viSe glavica.
Wies biljezi cCetiri primjerka (Radimsky&Szombathy
1885: Tab. 6/11-14), a u Kleinkleinu pronadeno ih je
jos viSe. Prema objavi K. Dobiata, Hochschusterwald
biljezi tri primjerka (Dobiat 1980: T. 3/4; 4/3; 9/6),
Ofenmacherwald dva (isti: Tab. 15/5; 18/5), te po
jedan primjerak nekropole Forstwald i Grellwald (isti:
Tab. 48/14 1 72/5). Njima mozemo pridodati i dva
primjerka iz starih iskopavanja Hartnermichelkogel -
tumul 1. Igle su na ovom nalaziStu datirane fazom
1(isti: Tab. A1/16-17). Izdvojit éemo i dvoglavu iglu s
trubastim proSirenjem iz groba 25, pronadenu na
nalaziStu Leoben-Hinterberg, na kojoj su ispod donje
glavice, a prije trubastog proSirenja smjeStena dva
prstena (Modrijan 1963: 13, sl. 10).

' Kod ove varijante viSeglave igle pretpostavlja se nabijanje bron¢anog dijela na Zzeljeznu iglu.
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S podrucja Kalenderberg skupine, na nalaziStu
Fischau-Feichtenboden pronaden je po jedan primjerak
u tumulima IV i X (Szombathy 1924: 175, tab. V/738;
187, Tab. X/839). Zanimljiv je i primjerak igle s vise
glavica s nalaziSta Krensdorf, koja je nacinjena od
Zeljeza, a na kojoj je izvedeno tauSiranje broncanom
zicom (Kaus 1984: 69, sl. 9).

Transdanubija takoder biljezi nalaze viSeglavih igala.
Pritom prvenstveno mislimo na nalaziSta Nagyberky-
Szalacka, Gyorujbarat-Nagybardt, Szdzhalombatta i
Sopron (Patek 1993: 8, Tabelle 3; 10, Tabelle 1; Tab
1/4-5). lIzdvojit éemo jo§ samo dva primjerka iz
Vaskeresztesa (Fekete 1985: sl. 11, 1-2), a rije¢ je o
dvije broncane viSeglave igle s po Cetiri glavice i
prstenovima izmedu glavica te trubastim proSirenjem,
koje autorica paralelizira s grobom Fondo Rebato 187
iz Este-a datiranim u 7. st. i povezuje s utjecajima iz
italskog prostora (Fekete 1983: 136-137, sl. 9-10).

Nove Kosariska je lokalitet na kojem sa sigurnoséu
biljezimo dvije (a mozda i tri) viSeglave igle iz tumula
III i IV (Pichlerova 1969: Tab. XVII/1; XXIV/1; mozda
i fragment s trubastim proSirenjem na Tab. XLII/3b.),
pa je to nalaziSte koje se nalazi na granicnom podrucju
rasprostiranja tih nalaza u smjeru sjeveroistoka.

U juznoj Moravskoj u inventaru tumula 1 s nalazista
Oslavany, biljezimo zanimljivu dvoglavu broncanu iglu
s dva prstena ispod glavica (Stegmann-Rajtar 1992:
Tab. 45/10). Ovu, uz druge moravske igle bez trubastoga
prosirenja ili s njime, sintetizirao je J. Rihovsky zajedno
s iglama iz istoénoalpskog prostora (Rihovsky 1979:
229-235, Tab. 67-68). Prema Rihovskom, ishodiste igala
s viSe glavica treba traziti u isto¢nom i jugoistocno-
alpskom prostoru, a njihov razvoj pretpostavlja iz
kasnobroncanodobnih ¢vorastih igala tipa Velemszentvid
(Rihovsky 1979: 231).

Najveci broj viSeglavih igala razli¢itih varijanti
pronaden je u samom Hallstattu. ViSe od 130 primjeraka
viSeglavih igala publiciranih u Kromerovoj objavi
materijala s ovog lokaliteta nesumnjivo svjedoci o vrlo
raSirenoj upotrebi recenog tipa nakita medu tamoSnjim
stanovniStvom. Najveci dio spomenutih primjeraka, njih
viSe od stotinu komada, ¢ine viSeglave igle s trubastim
proSirenjem; tek je petnaestak igala oblikovano bez
njega. S obzirom na uobicajenu kronolosku distinkciju
igala s viSe glavica, koja pociva na cinjenici o izvedbi
trubastog prosirenja ili pak njegovu izostanku, zanimljivi
su slucajevi nekoliko grobova - 629, 643, 1015a, 57 -
u Cijim su se inventarima nalazili primjerci obiju vrsta
(Kromer 1959: Tab. 136/6-7; 134/6-7; 193/11-12; 254/4-
5). Samo trubasto proSirenje nije uvijek naglaSeno
oblikovano, ve¢ pokatkad nalikuje prstenastom proSirenju
bez karakteristicnog zadebljanja igle ponad njega, pa
takve primjerke, poput onih iz grobova 838 i 905 (isti:
Tab. 173/7; 182/16), smatramo izgledom vrlo usporedivim
s budinjackim. U slucaju igle iz groba 248, cije su

2 bez obzira na trubasto proSirenje
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jantarne glavice nasadene na broncanu iglu, Kromer u
opisu konstatira kako tanko oblikovana plocica sluzi
poput trubastog zavrSetka (isti: Tab. 36/6). Primjerak
iz groba 573 navodimo poradi tehnologije izrade (isti:
Tab. 108/2). Iako je velikih dimenzija (54,1 cm) i u
potpunosti izraden od bronce, ono $to ga cini bliskim
budinjackoj igli jest odvojena konstrukcija igle na koju
su mehani¢ki nasadene zasebno izradene glavice.

Pri analizi grobova halStatske nekropole, viSeglave
igle razmatrane su viSe prema nacinu konstrukcije
negoli prema veli¢ini i broju glavica, premda je i to
uzimano u obzir (Hodson 1990: 113). U tom smislu
kronoloski prioritet na nekropoli imaju one bez
prstenova izmedu glavica. Prema predlozenom
vremenskom slijedu karakteristicnih nalaza iz muskih
grobova, igle s prstenovima ispod glavica,'? datiraju se
u HI rani - Ha C1 (Hodson 1990: sl. 17, str. 98).

Alpska Austrija takoder biljezi viSe nalaza ove
igle. Cetiri primjerka pronadena su na Zarnogrobnoj
nekropoli Bischofshofen-Pestfriedhof (Lippert 1996: 241),
a kao vodeci oblik muSkog nakita zabiljezeni su i na
nekropoli Uttendorf (Moosleitner 1992: 30, sl. 26).

Nedavno objavljena publikacija T. Stollnera koja
predstavlja nalaze iz zapadnog austrijskog predalpskog
prostora prikazala je dosad najiscrpniji popis i kartu
nalazita igala s viSe glavica s trubastim proSirenjem
(Stollner 2002: 453-454, karta na predlistu publikacije).
Pri kronoloSkom razmatranju njihova trajanja usuglasio
se s Hodsonovim zakljuc¢cima, posebice se osvréuci na
mlade tipove kojima potvrde za kasnije datiranje u
horizont Sticna - Novo Mesto, odnosno kasni Ha C i
rani Ha D1, nalazi u grobu s oklopom iz Sti¢ne i
grobu s tronoscem iz Novog Mesta (Stollner 2002:
48). Popisu igala bez trubastog zavrSetka T. Stollnera
pridodajmo i novobjavljeni fragment viSeglave igle bez
trubastog zavrSetka s nekropole Kundl, koja prema
miSljenju A. Langa predstavlja najstariji nalaz s tog
nalazi§ta (Lang 1998: 56, Tab. 132, 1629:6).

U svojoj sintezi M. Primas zabiljezila je tri viSeglave
igle, dvije s nalaziSta Valtravaglia (Primas 1970: Tab.
10/5 i Tab. 10B/1; ovi primjerci iz Valtravaglie ujedno
su najzapadnije pronadeni primjerci; vidi i Lunz 1974:
Tab. 81/A), a jednu s lokaliteta Arbedo (ista: Tab. 22/
2). One su datirane u rani i kasni Ameno II, od kraja
Ha C1 do kraja Ha D1 stupnja.

Bavarska takoder biljezi ovaj tip nakita i ovo
podrucje je ujedno i sjeverozapadna granica njihova
rasprostiranja. U sintezi G. Kossacka zabiljezena su
Cetiri primjerka (Kossack 1959: 288, Tab. 98/11; 99/1;
111/19; 119/43), dok na karti rasprostranjenosti igala s
viSe glavica nije zabiljeZen ni jedan primjerak sjeverno
od Dunava (isti: Tab. 152b (153)).

Dosada$njim popisima i kartama viSeglavih igala
treba pridodati i novoobjavljene viseglave igle s podrucja
rijecke Odre - deset primjeraka, svi bez trubastog
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prosirenja (Derrix 2001). Premda su neki zakljucci C.
Derrix netocni, posebice onaj kojim viSeglave Zeljezne
igle razmatra u zemljopisnoj rasprostranjenosti kao
tehnoloSku inovaciju terena $to ga je obradila, ona je
u svom radu uocila i neke bitne probleme vezane uz
ovaj tip nakita. To se ponajprije odnosi na neujednacen
terminoloSki pristup pri interpretaciji, posebice ranijih
tipova, kao i zakljucke o ishodiStu viSeglavih igala te
njihovoj dataciji (ista: 124-126.). U kontekstu ovih
novih nalaza poradi usporedbe s iglom koju objavljujemo,
posebice su nam zanimljiva Cetiri bimetalna primjerka
(ista: 125-126.).

Kao predlozak za kartu rasprostiranja igala (sL
4), posluzili su nam ve¢ objavljeni popisi ili karte
rasprostiranja igala s viSe glavica bez trubastoga
prosirenja ili pak s njime (Kossack 1959; Gabrovec
1968; Lunz 1974; Carancini 1975; 1975a; Rihovsk}’f
1979; 1983; Guidi 1983; Capuis 1998; Derrix 2001;
Stollner 2002; Tomedi 2002). Kartu smo nadopunili
ponekim novijeobjavljenim nalazom koji dosadasnja
grupiranja nisu zabiljezila. Posebno nam je Zelja bila
upozoriti na gustocu i brojnost ovih nalaza u Hrvatskoj,
pronadenih na 19 nalazista (Dalj, Batina, Kaptol,
Vrebac, Nin, Zaton kraj Nina, Ljuba¢, Radovin, Gradine
kod DragiSi¢a, Gradina nad Limom, Beram, Sv. Mar-
tin kod Tara i Nezakcij), a koji u dosadasnjim popisima
1 kartama rasprostiranja viSeglavih igala, s iznimkom
Dalja i Kaptola, uglavhom nisu razmatrani.

Zakljucak

Skeletni grob iz ravnog terena s nalaziSta Budinjak
objavljujemo stoga $to mislimo da njegovo otkrice joS
jedanput upozorava - upucuje na vaznost istraZivanja
ne samo tumula nego i iskopavanja cjelokupnog ravnog
terena izmedu tumula na halStatskim nekropolama.

Ovim radom dali smo sumaran prikaz rasprostranje-
nosti igle s viSe glavica i ukazali na neke probleme pri
razmatranju problematike ovog tipa muSkog nakita.
Rasprostire se na Sirokom podrucju srednje i jugoistocne
Europe, od glacijalnih jezera zapadne Lombardije na
zapadu do najisto¢nijeg dijela Hrvatske - istocne
Slavonije na istoku; od primjeraka iz doline Odre na
sjeveru do Emilie Romagne i Dalmacije, odnosno
isto¢nojadranske obale na jugu. U Hrvatskoj najvise
primjeraka dosada je pronadeno na japodskom teritoriju,
a unutar granica njihova rasprostiranja najistocnijim

osim naravno u samom Hallstattu

primjercima mozemo smatrati one iz Dalja (Vinski-
Gasparini 1973: Tab. 120/7) i Batine (Nad& Nad
1964, Tab, 15/5). Pritom nismo uzeli u obzir varijantu
viSeglave igle tip Donja Dolina, koje su primjerci
pronadeni isto¢nije na nalaziStima skupine Ferigile.

U Batini biljezimo i jedan primjerak broncano-
zeljeznog maca (Miiller-Karpe 1961: 83, Tab. 62, 3).

No, prema dosada$njem stanju istraZenosti uocljivo
je da se odmicanjem od Jadranskog mora njihova
zastupljenost u inventarima grobova starijezeljeznodobnih
skupina bitno smanjuje,”* pa se prema brojnosti
pronadenih primjeraka na pojedinim nalaziStima moze
vjerovati da je njihovo ishodiSte bio prostor Caput
Adriae i sjeverni dio isto¢nojadranske obale, posebice
licki japodski prostor.'*

Mislimo da u potpunosti moZemo prihvatiti
zakljucak S. Gabrovca koji pretpostavlja razvoj viseglave
igle iz igala sa stozastom i okruglom glavicom (Gabrovec
1975: 343).

Iz svega je razvidno da igla kao dio halStatske
muske noSnje u jugoistocnoalpskom prostoru u
potpunosti nestaje potkraj ranohalStatskog doba. Pri
kraju svog postojanja uocljiva je u grobovima zajedno
s fibulama, da bi na kraju fibula postala sastavni dio
inventara i musSkih grobova. Igla s viSe glavica
nedvojbeno je najces¢i prilog muskih grobova 8. i 7.
st. pr. Krista, dok u 6. stoljecu to definitivno prestaje
biti.

U Sirem kontekstu rasprostiranja starijezeljezno-
dobnih skupina sam pocetak Zzeljeznog doba znaci
horizont Zeljeznog nakita. Ve¢ neposredno u sljedecoj
razvojnoj fazi nakita kao vodec¢i materijal opet nastupa
bronca, ili broncano-zeljezni nakit, kojem je jezgra
Zeljezna, a vanjska povrSina broncana,” ili je kao u
slu¢aju budinjackoga primjerka iz skeletnoga groba u
ravnom terenu rije¢ o Cistom mehanickom spajanju
Zeljeza 1 bronce. Nemogucnost tocnog interpretiranja
tehnologije izrade vecine igala s viSe glavica onemogucuje
preciznije zakljucke.

Ponajprije Zeljeli smo upozoriti na ovu neuobicajenu
iglu s Budinjaka i na neke moguénosti koje bi buduca
istraZivanja trebala uzeti u obzir, pogotovu glede
tehnologije izrade starijeZeljeznodobnih bronc¢anozeljeznih
izradevina. Danas postoji premalen broj takvih nalaza
koji bi ukljucivao, ako niSta drugo, onda rendgenske
snimke na kojima je moguée razluciti tri osnovna
nacina na koji su izradivani.'® Bron¢anozeljezni horizont

Samo u Prozoru prema Ljubievim podacima pronadeno je viSe od pedeset primjeraka. Ako im pridodamo kasnije nalaze;

one do kojih je u posjed dosao Naturhistorisches Museum Wien (1889. i 1892, Sest primjeraka) te iz iskopavanja R.
Drechsler-Bizi¢ (11 primjeraka), mozemo samo u Prozoru racunati sa sedamdesetak primjeraka viSeglavih igala.

5 bez obzira na tehniku izrade

16" Pritom mislimo na “toplo” ili “hladno” nanoSenje bronce na Zeljezo ili pak mehanicko pripasivanje broncanih ili Zeljeznih

dijelova.
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osim u nakitu izrazen je i kod mnogih drugih
starijeZeljeznodobnih izradevina, no nabrajanje i samo
djelomi¢na analiza tih predmeta prelazi okvire ovoga
rada. Pojedine broncanozeljezne izradevine pojavljuju
se medu nalazima koje pripisujemo kraju broncanog
doba, pa mislimo da s horizontom broncanozeljeznih
nalaza trebamo racunati i u najranijim pocecima
starijeg Zeljeznog doba. Kartiranje tih nalaza kojih
rasprostranjenost uvelike nadilazi podrucje rasprostiranja
halstatske kulture, uz detaljnije tehnolosko proucavanje
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SUMMARY

A FIND OF UNUSUAL MULTI-HEADED PIN FROM THE NECROPOLIS OF BUDINJAK

Key words: multi-headed pins, male costume, bronze,
iron, Budinjak, necropolis, Early Iron Age

This work offers an overview of the distribution of
multi-headed pins and points out certain problems in analyzing
this type of male jewellery. They extend over a wide region
of central and southeastern Europe, from the glacial lakes
of western Lombardy in the west to the easternmost part of
Croatia - eastern Slavonia - in the east, from the Oder
River valley in the north to Emilia Romagna in Italy and
Dalmatia (the eastern Adriatic coast) in the south. In Croatia,
the greatest number of specimens to date has been found
on the territory of the Iapodes, and within the boundaries
of their distribution, the easternmost examples can be con-
sidered those from Dalj and Batina.

According to the present state of research, it is appar-
ent that their representation in the inventories of graves of
the early Iron Age groups is significantly reduced in relation
to their distance from the Adriatic Sea, and according to
the number of discovered examples at individual sites it can
be hypothesized that their point of origin was the Caput

210

Adriae region and the northern part of the eastern Adriatic
coast, particularly the Iapodian territory in the Lika region.

The primary purpose of this article is to call attention
both to this unusual pin from Budinjak as well as certain
possibilities that future research should keep in mind, par-
ticularly in terms of the technology of manufacturing Early
Iron Age bronze-and-iron products. Too few such finds exist
today that can be analyzed by, if nothing else, x-ray, where
it is possible to distinguish the three basic manners in which
they were produced. A bronze-and-iron horizon can be
noted for many Early Iron Age products other than jewel-
lery, but the compilation and necessarily only partial analy-
sis of these objects would be beyond the framework of this
article. Individual bronze-and-iron products appear among
finds that are attributed to the end of the Bronze Age, and
thus the horizon of bronze-and-iron finds should be consid-
ered to belong to the very earliest beginnings of the Early
Iron Age. The mapping of these finds, whose distribution by
far exceeds the region of distribution of the Hallstatt Cul-
ture, along with a detailed technological study of the man-
ner of their production, will perhaps offer some new knowl-
edge about the technological capabilities of the Early Iron
Age population.

Translated by B. Smith Demo



