SREDNJOSKOLCI | VJERONAUK

uvop

Pokusat éemo ovdje dati okostnicu dusevne cjeline srednjo-
skolske mladezi u svietlu vjeronaugne obuke. U prvom redu zato, da
uvidjevdi neke &inbenike, koji snaino utjeu na odgoj i vjersku
orientaciju mladeZi, moZemo govoriti nesto vise o uvjetima i sred-
stvima wuspjeSnog vjeronauénog obudavanja i dulobriznickih na-
stojanja vjerouditelja.

Citavo se razpravljanje odnosa srednjotkolaca prema vjero-
nauku temelji u glavnom na izjavama samih srednjoskolaca i
akademicara. Kao izvor sluZila mi je anketa, $to sam je proveo
na zagrebatkim srednjim $kolama realnog i gimnazialnog smjera
krajem 1940, godine.! Tekstovi ove anketie dolaze pod kraticom:
M = mladi¢, D = djevojka. Tome u radnji pridolaze tekstovi kato-
lickih akademitara i akademitarki. Njihovi se odgovori navode
pod kraticama: A = akademiéarka, Ar = akademicar, a usliedili
su na pitanje: »Moja opaZanja i doZivljaji u vezi s vjeronaukom
za vrieme srednje Skole«, Povrh toga sluZio sam se podatcima i
posljedcima dvaju anketa, $to sam ih proveo medu katolickim
srednjotkolcima krajem 1942, i sredinom 1943. Svaka od ovih po-
tonjih anketa dolazi u izjavama ped kraticom »s« i »ke,

Dobrotom vl&, g¢. prol. I. Cirfusa i dr, Salaa imao sam pri
ruci i njihove ankete. Nekoje izjave, koje sam uzeo iz tih anketa,
dolaze pod kraticama C, S, te oznaluju pocetna slova njihovih
prezimena.? Cjelokupni broj testova, koje sam upotriebio u ovoj
radnji iznosi 1429, Od toga je veéina anketiranih polazila srednje
$kole u Zagrebu, a znatan dio u Subotici. Anketirani su sveudi-
listarci polazili srednje Skole u gotovo svim gradovima Hrvatske.
Od velikog je znalenja, da pobliZe upoznamo priblizno stanje
vjeronauka i njegov poloZaj prema ostalim predmetima u vezi s
vriednosinom ocjenom svih predmeta. O tomu nam govore brojit-
beni podatei spomenute ankete iz 1940, godine.

Na pitanje koji je moj najmiliji predmet nije odgovorilo:
srednjoskolaca: 4 (0,46 %), srednjoskolki: 3 10,45 %). Odgovori na
spomenuto pitanje mogu se po predmetima ovako razvrstati:

1 Tzp, Ivan Skreblin, DufobriZnik i srednjoikolska omladina, anketa me-
du zadrebaackim srednjoskolcima krajem 1940, Zagreb, 1942, sir. 9.

2 Ugodna mi je duZnost, da srdadno zahvalim spomenutoj gospodi, ne-
kadanjim vastavnicima na srednjim Zkolama, $to su mi s mnogo susretljivesti
dali na uvid spomenute ankete.
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Srednjoikolci Srednjoskolke

Predmeti broj od- posto- broj od- posto-
govora tak govora  fak
Vjeronauk . . . . . . 19 2,20 26 3,90
Jezici:
Hrvatski . . . . . . . 84 9,75 110 16,52
Njemacki . . . . . . . 25 2,90 70 10,51
Francuzki , . . . . . . 80 9,28 88 13,22
Talijanski . . . . . . . 19 2,20 9 1,35
Latinski . . . . . . . . 56 650 59 8,87
Geeki . . . . . . L. 54 6,26 —_ —
Prirodne nauke: )
Zemljopis . . . . . . . 44 5,10 21 4,05
Poviest , . . . . . . . 100 11,60 104 15,62
Matematika . . . . . . 102 11,83 1 6,16
Fizika . . . . . . . . 35 6,38 9 1,35
Kemija . . . . . . . . 53 615 24 360
Prirodopis . . . . . . . 63 7.31 27 4,05
Etnologija . . . . . . . 3 0,35 5 0,75
Psihologija . . . . . . 10 116 3 045
Higiena . . . . . . . . 3 0,35 6 0,90
Poviest umjetnosti . . . . 6 0,70 1 0,15
Viestine:
Pjevanje . . . . . . . 2 0,23 1 0,15
Crtanje . . . . . . . . 11 1,28 14 2,10
Gimnastika . . . . . . 38 4,41 7 1,05
Ostali raznj odgovori . . . 35 4,06 35 5,25
Ukupne . . . 826 100,00 666 100,00

Na pitanje, $fc me najmanje inferesira u $koli? nije odgo-
vorilo: srednjoskolaca: 33 (5,72 %), srednjoskolki: 33 (8,32 %).
Odgovori na to pilanje razvrstani su gotovo jednako kac u pred-
hodnoj skrizaljei:

Srednjoikolci Srednjoskolke
Predmet: broj od- poste- broj od~ posto-
govora tak govora tak
Vijeronauk . . . . . . . 84 11,74 1 0,24
Jezici:
Hrvatski . . . . . . . 16 2,23 19 4,49
Njemacki . . . . . . . 34 4,75 26 6,13
Francuzki . . . . . . . 35 4,89 24 5,66
Latinski .. . . . . . . 163 22,711 50 11,79
Greki . . . . . . . . 42 - 587 — —
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Prirodne nauke:

Zemljopis . . . . . . . 29 4,05 6 1,41
Poviest . . . . . , . . 37 516 5 118
Matematika . . . . . . 110 15,38 105 24,77
Fizika . . . . . . . . 25 3.49 21 4,94
Kemija . . . . . . . . 12 1,67 1 1,65
Prirodopis . . . . . . . 15 2,00 34 8,02
Psihologija . . . . . . 6 0,84 2 0,47
Higiena . . . Co. 2 0,28 2 0,47
Poviest um]etnosn .. 4 0,56 — —
Viedtine:
Pjevanje . . . . . . . 10 1,39 3 0,71
Crtanje .. . . . . . . 11 1,52 29 684
Gimnastika . . . . . . 4 0,56 10 2,36
Ostali razni odgoveri . . . 77 10,76 80 18,87
Ukupno . . . 716 100,00 424 100,00

Prema tome je vjeronauk kao najmiliji predmet u skeoli
dobio kod mladiéa 2,20 % odgovora, te stoji jednako s talianskim.
Pretekao je: etnologiju, psihologiju, higijenu, poviest umjetnosti,
pjevanje i crtanje. Veéina se spomenutih predmeta uéi tek dva
polieéa na svih osam razreda srednje skole. Vjeronauk zaostaje
za svim ostalim predmetima, a njegovo je 13. mjesto. Dolazi iza:
matlematike, poviesti, hrvatskog, francuskog, prirodopisa, latin-
skop, fizike, grekog, kemije, zemljopisa, gimnastike i njemadkog.

Vieronauk kao najmiliji predmet kod djevojaka imade raz-
mjerno veéi odziv: 3,90 % odgovora. Razlog je tomu, $to je veéi

dio anketiranih pochadao konfesionalnu $kolu. Vjeronauk kod dje--

vojaka nadmasuje brojem oddovora: talianski, flzd{u. kemiju, etno-
logiju, psihologdiju, higijenu, poviest umjetnosti, pjevanje, crtan]e,
gimnastiku. Zaostaje za: hrvatskim, pov;esh francuskim, n]emac—
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kim, latinskim, matematikom, zemljopisom i pnrodop:som, te je na !

9 mjestu.

Daleko je poraznija brojitba ¢ vjeronauku kao najmanije
zanimljivom predmetu kod mladiéa. Pogotovu, ako se uzme u
obzir da je stilizacija pitanja: »5to me najmanje interesira u
skoli? Zasto?« bila &ira negoli stilizacija pitanja o najmilijem
predmetu. Vjeronauk je kod mladiéa doSac na treée mijesto naj-
omraZenijih predmeta. Tza latinskog i matematike. Naprotiv je
kod dievojaka izasac vjeronauk kao najmanje interesantan pred-
met tek s jednim odgoverom,

Ovi brojitbeni podatm neizravno potvrduju, da postoji pro-
blem vjeropauka u visim razredima srednje skole. Vijeronauk je
naime predmet, koji bi trebao imati srediSnji poloza} medu svim
predme’uma u srednioj Skoli, jer on daje rjedenje o lzpravnom
naziranju na sviet. Prema svemu §to smo mogli vidjeti iz brojit-
benih podataka, vjeronauk stvarno ne igra uloge u srednjoj skoli.
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Na temelju neizravnih upita dobili smo mno?tvo raznih od-
govora, kojima mlade? vrednuje o vjeronauku i ¢ svemu onome,
$to je povezano s njime po vanjskoj sliénosti ili unutarnjoj srod-
nosti. Nastojali smo odgovore srediti u tipove, 2 mnoilvo je izjava
posluzilo kao neki kame¢ki za izgradnju »mozaika«, kojim na-
stojimo izvesti sliku odnosa izmedu srednjoskolaca prema vjero-
nauku i svemu onome, ito je vezano uza nj,

Kod toga dobro znademo, da su mladi ljudi, osobito akademi-
¢ari, u svojim testovima donieli, u veéini slucajeva, cjelinu svojih
doZivljaja i uvjerenja. Mi smo ih za volju mozaiéne slike gjegod i
drobili, premda dobro znademo, da cjelina doZivljaja nije isto-
vietna zbroju svojih dielova, nego je u izvjesinom smislu vise, u
izvjestnom smislu drugo.«3 No buduéi da se nastojimo ograniéiti
na bitne snoSajeve, koji nam omogucuju pojmovno utvrditi zahtje-
ve i shvadanje mlade?i o vjeronauku, mislim, da je to dopuéteno.
I tako ovaj »mozaik¢ izjava daje ponajprije obrise vleronaucne
problematlke u srednjoj Skoli, a da kod toga nijesu zanemareni
sno3aji svietla i sjene, kake ih proZivljavaju i osjec¢aju nadi sred-
njogkolei.

Samo se sobom razumije, da ne Zelimo pokroditi stopama
revolucionarnih pedagoga 20. stoljeéa.* Isto takeo ne kanimo sliediti
zahtieve pedagogike nepedagoga, koja se ofituje u mnogim djeli-
ma liepe literature 20. stoljeéa.s U rieé: mi ne Zelimo nikako po-
tvrditi aksiom prije spomenutih pedagoga: »Sve od djefeta.« Na
srdeu nam je samo, da se woce 3to vie osobine naSe srednjoskolske
mlade?i, i da se §to sreinije predusretne Sailerova opomena: »Ne
ogriedi se o prirodu djeteta.«

I. SREDNJOSKOLCI

DUSEVNI PUBERTET MLADEZ!
Pubertetna je dob oznadena naglim tjelesnim i duSevnim raz-
vitkom i sazrievanjem mladog &ovjeka. U normalnim sno8ajima taj
proces pocinje sa 11 godina kod djevoijcica, a sa 13 kd djecaka.
Fiziclozka zrelost mozZe nastupiti kod djevojaka izmedu 13, 1 16,
a kod mladiéa izmedu 14. i 17. godine. Dakako da se te granice
mogu pomaknuti i prema gore i prema dolje, pa se govori o ra-
nom odnosno kasnom sazrievanju mladeZi,

Mladez je u toj dobi obi¢no na oko vesela, pokretna i Zivah-
na. Medutim pod nasmieienim izgledom vanj$tine kriju se mnoge

3 M, Pflieger, Religionsunterricht, II., Innsbruck-Wien, 1936, str. 21,

4 Tzp. Georg Griinwald, Die Piadagogik des 20. Jahrhunderls, Freiburg
im Br., 1927., str. 27.-57.

5 Friedrich Pagel, Pidagogik der Nichtpiddagogen, Erziehungsgedanke in
der schénen Literatur des 20. Jahrhunderts, Berlin-Leipzig, 1930, str. 170,
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naslage nemira i tjeskobne Zelje, da $to prije riede mnoge zago-
netke Zivota.

Medy prvim problemima, koji povezuju romanticnu pusto-
pasnost vanjstine mladog &ovjeka u nastupima prema vani, da
ujedno nastoji proniknuti u zhilju Zivota, jest izbor zvanja. U
vezi s pitanjem: $to ¢éu ja pridonieti za dobro ¢ovjecanstva? sniva

PETIY

mladez o veli¢ini, jer gleda sebe kao pregaoca, kojemu ¢e biti -

sviet neobi¢no zahvalan.

QOko treceg se razreda poéinju u dusama srednjoskolaca
ustaljivati prve jae pomisli w vezi s pifanjem zvanja. U getvriom
razredu postizavaju svoj relativni maksimum, Oni sami raznolike
obrazlazu ovu duSevnu pojavu. Odgovori onih, koji su u iredem
razredu poteli misliti na sveje zvanje, glase: »... Jer mi je to
samo doslo pred o&i duse« (s/I, 64). Drugi neki srednjogkolac
obrazlaZe ovako svoje razrmsl;an]e o zvanju: »Vidio sam, da sada
vife nisam diete, nego da se razvijam u mladi¢a, te moram sam
ozbiljno promisli o svojem zvanju« (s/II, 13). Neki opet pri-
kazuje razlog zasio je bas u treéem razredu poceo po prvi puta
Soviek poéinje traziti, zasto je i kamo ide...« {(s/II, 41},

Izjave srednjoskolaca o pitanju zvanja poprimaju razne
oblike. Bit ée razmjernc neito rjedi oblik i sadriaj odluke o
zvanju kao 3to ih dozivio jednom neki svrieni frecokikelac: »Na
svoje sam zvanje podeo misliti ozbiljno tek iza treéeg razreda
gimnazije, Uvidio sam, da se treba opredieliti za jednu stvar,
izabrati zvanje, i nastojati specialno raditi na izgradnji toga zva-
nja. Opazio sam, da éu kao é&lan jedne velike zajednice morati u
toj zajednici vriiti neku funkciju, pa sam odlugio izabrati zvanje,
za koie sam bio uvieren, da najvise koristi donosi narodu. Zvanje,
koje mi se onda najvise svidalo i na koje me je nedto, a ni sam ne
znam $to, u srcu potlcalo« (s/1I, 110).

Idealno zvanje, kako ga sebi predo€uje recimo jedan treéo-
skolac, petoskolac ili sedmoskolac, svakako se razlikuju ne samo
po Sirini vriednostne motivacije izabranog zvanja, nego i blizinom
potrebama zbiljskog Zivota. Tako 60 % »kandidata« za pomorske

Zastnike medu anketiranim viseskolcima ¢ine petoskolci. Jednako -

je i sa zrakoplovstvom. Mladima je masta vise zaokupljena vanj-
skim prednostima pojedinog zvanja.’

Dok je kod srednjoikolaca pitanje zvanja vezano na stano-
vitu struku, dotle bi prema prirodi same stvari zvanje srednjoskol-
ke bilo u prvom redu odgajanje svoje vlastite djece u braku. To
bi imalo biti prvo poslanje djevojaskih skola. Uz to bi dolazila u
izgled zvanja, koja imadu svoj cilj prosireno materinstvo ili se-
strinstvo.?

1 Izp. L 8kreblin, Tdeali i krize srednjo¥kolske mladeZi, Zagreb, 1942,
str. 12,
2 Ondje, str. 17. biljezka.
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U pocetku puberteta osjeéa mladez redovito veliku potezkoéu
kod utenja. To je samo naravna posljedica razvoja, jer iz meha-
nickog nacina paméenja prelaze u judiciozno, pa dok je ono prvo
ostavlja, ovo drugo jos ne postoji. Stoga je kola srednjoskolcima
u to doba vrlo teika. U tim godinama mnogi i propadnu, Tu se
takoder pojavljuje odpor prema 3koli, a i otvorena Zelja prieéi
u zanat. K tome neriedko dolazi prvi ja&i dozivljaj ljubavi prema
osobi drugog spola.® To je neridko ¢isto platonsko nagnuce, pre-
ma onom, §to masta, mlada, Zivahna i poletna sama satka i proji-
cira na odredenu osobu, koju mozda poznaje tek iz videnja.

Dakako, da je tako samo na poéetku puberteta kod nepo-
kvarene mladezi, da se eros pojavljuje prije seksualnosti. Kako
pak zaljubljivanje srednjoikolaca izgleda u nekim pogubnim okol-
nostima, prikazuje nam dr. J. Gunéevié¢ u knjizici: Problem za-
ljubljivanja na srednjim $kolama, Sarajevo, 1941,

Inage Zelje srednjoskolaca za pjevanjem, &itanjem, §portom,
i t. d. potjecu kojiput i od nesviestne teinje, da se razterete od
pritiska, koji ih neprestano progoni, te da zaborave na tjeskobe,
kojima se inate tezko otimlju.

U svemu, $to je mladeZ sviestno odabrala kao svoje, trazi
istinu i zbilju Zivota, te po vlastitom uvjerenju grade svoje po-
glede na probleme, koji je zaokupljaju, Srednjoskolci su prema
stvarima, koje nisu zaokupile njihov duh, tek ravnodusni prolaz-
nici, koji s mnogo povrinosii »rjedavaju« stvari od najveceg za-
masSaja. Naprotiv, kod onih pitanja, koja im se neumoljive name-
¢u, te izaziviju tjeskobu, nastoji mladez poiraZiti istint kod onih
savijetnika, koje nna sama odabire, ali koji su po shva¢anju mla-
deZi u stvarima njihove duSevnosti $to manje interesirani. Ako se
kod toga dogodi, da si mladi ¢ovjek ne moZe pomoéi, jer »nema
tovjeka«, tada je moguénost dvostrukog izlaza: ili da se bori i
traZzi samostalnim naporima izlaz iz dotiénog problema, ili da
jednostavno priede preko svega. Neriedko su knjige, slikokaz,
krugoval i kazaliste &inbenici, koji »mjerodavno« rjeSavaju te
probleme. '

Pomoéu tih pomagala nastoji mladez, koja je za djetinjstva
bila prete?no pod utjecajem auktoritefa roditelja i okoline, da
procieni ono, 3to su oni oznadivali kao dobro. Mladez, sto vise,
vidi Zesto razilaZenje njihovih riedi i djela, te tako stvara svoj
sud o svemu. Tako dvostruko i licemjerno éudorede roditelja ili
sluzbenih odgojitelja dovodi mlade ljude u opasnost, da naglo i
prakticki za dugi vremenski rok, a koji put i za &itav Zivot, ne
ravnaju svojih &ina prema nadelima morala, jer je za njih moral
istovietan s licemjerjem.

3 U zivotopisu dra Ivana Merza nalazimo Ivanove refleksije o njegovoj
prvoj ljubavi. U svom dnevnikn 9. 111 1914, medu ostalim pise i ovo: »Koliku
mi utjehu daje vjera, da ¢éu nju istu, tielom i dusom opet vidjeti...« Izp. Dr.
Dragutin Kniewald, Dr. Ivan Merz, Zivot i djelovanje, Zagreb 1932, sir. 14
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su udile, ali svoja komunistitka naéela izniele su tek na sveudi-
liétu« [A/S]

A ona najdira okolina nasih srednjoskolaca? To je konglo-
merat preraznih utjecaja, koji mame mladeZ: »slikokaz, 3arene
Zivopisne slike, zabave, knjige slobodnog, modernog duha, &port i
korzo, sve to mnogo viSe utjede na njenu (djevojéinu) mladu dusu
koja kao vosak prima lako sve utiske. Za vjeru, Crkvu i molitvu
preostaje u njenoj dudi vrle male ili moZda nikakvo mjesto ...«
(C/VIIIL, 3).

I nemojmo se zacuditi, ako srednjoskolka sama od sebe na-
pife sliedece: »osim sata vjeronauka ona (sc. djevojka) ne &uje
nigdje nikakve razgovore o vjeri, ¢ak &esto i protiv svoje volje ona
mora da sasluia mnoge stvari, koje ni najmanje nisu u skladu s
nim, §to je njena vjera udi...« (C/VIII, 5).

Oko polovice djevojackih odgovora u C-ovoj anketi nidani i
knjizi stanje vjerskog Zivota mladeZi na teret vjerski ravnoduino
ili protuvjerski razpoloZene okoline. »Kod svake ove, koja danas
slabo ili nikako ne vjeruje, ima mnogo uzroka od roditeljske kuce
ili od koje druge okoline, u kojoj se nalazila.« [A/1).

Ipak postoje i odabrane dude, koje ne lomi nasrtljivost i
upornost rusitelja nevinosti i vijere: »... Posjedovala sam neku

nepovjerljivost prema okolini, MoZda i grubost. To je bilo s
jedne strane vrlo dobro, jer me nisu mogle svladati nikakve zamke
i zapreke. To me je drZalo na visini moje samostalnosti., .« (A/4).

KRILATICE

Ried »promitba« imade danas bezbroj znaZenja. Mi éemo
ovdje nastojati da donesemo neke krilatice, koje su postale svoji-
nom. zavedene mladeZi, Vidjet éemo, da i medu mladezi radi »pro-
midba«, dakako u lofem smislu rieé&i

Nas zanimaju krilatice protiv vjeronauka, vjerskih wvjezbi,
a osobito protiv vjerouditelja. Kod toga je vaino ustanoviti &inje-
nicu, da je veliki dio svih krilatica, koje u »promi¢bi« imadu sad
vedi sad manji ugled, uzet iz fraza, kojima se sluZe stariji.

Nekojima je od srednjoskolaca vjeronauk »bez realne baze«
(M/V, 377), te je »dobar za plasenje male djece« {M/V, 435),
ili prikladan »za stare bake« (M/V, 444).

Dok vjeronauk nekima »nije potreban« (M/V, 403, 443, 488],
a drugima »nije éista nauka Kristova< [M/V, 170, 409), dotie
treé¢i dopustaju, da bi vjeronauk mogao biti kao predmet do petog
razreda srednje tkole (M/V, 306, 451, 544).

Razlitite struje, koje zele preoteti mah u pitanju nazora na
sviet, udinile su svoje u dusama pojedinaca, To se odraZava i u
njihovim odgaovorima. Oni ovako razmisljaju { zakljuduju o po-
trebi viere i udenja vjeronauka: »Imademo toliko preéih problema
da rjeSavamo, (nego da uéimo) glupe legende i tim nam se legen-
dama sipa piesak u o¢i. Opravdavamo ... sistem i taj absurd,
jer religija opravdava taj sistem« (M/V, 427). »...To je é&isto
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kapitalisticka institucija ...« (M/V, 338). — »Cemu mi uéimo, kao
prvoskolei i drugoskolei Zidovskn poviest, koja po svom duhu, koja
po svojim primjerima, nimalo ne odgovara za odgoj mladeZi?«
(M/V, 528). — »Danas, kada se u nauci polazi u stvarne, nauéne
baze, uvidam da su temelji na abstrakinoj bazi, koja u Zivotu ¢o-
vieku ne pomaze, nego mu u oéi baca prasinu« (M/V, 437).

Ateisticki orientirani srednjoskelci na razne naéine izjavljuju

svoje nevjerovanje, a kod toga odavaju zagrizljivu fanatiénost.
Njima je vjeronauk »&isto zaglupljivanje mozga, o nekakvoin Bogu,
§to ne postoji« (M/V, 331, 332), zatim »gruvanje nekakovih fraza
o nekom Bogu« {M/V, 175), »a toliko glup, da vjerujem u taj
idiotizam, nisam« (M/V, 74).
; Njima je »vjera nesavremena stvar« (M/V, 182), a vjeronauk
im je »tendenciozan« {(M/V, 419) i »nepotreban« [(M/V, 403, 443,
448), jer »nema nikakve prakiiéne vriednosti« (M/V, 465), ili »ée
(im) najmanje koristiti u Zivotu« [M/V, 546, 569), a »svaki neka
se razvija po svom uvjerenju« {M/V, 488).

Prema podatcima, 5to sam ih izvadio iz spomenute ankete iz
1940. godine, moglo se na temelju ocjene testova zakljugiti, da
je oko 5% anketiranih mladiéa u vjerskoj krizi, oke 7% da ih
je ateisticki razpoloZeno, a oko 10 %, da ih je vjernika, a ostatak
78 % su ravnoduini prema vjeri. Kod djevojaka u Cirfusovoj anketi
provedenoj u Subotici, koju je proveo sam vjerouditelj, nasao sam
da od 36 odgovora na pitanje »Sto otekujem od vjeronauka?« pet
djevojaka nedvojbeno izjavljuje: »nisia«. Sto se sve krije iza te
izjave i koji su je razlozi stvorili, tezko bi bilo napredac zakljusiti,
ali da je i tu spromitba« morala strahovito raditi vidi se iz ne-
kojih odgovora, Tako na primjer: »0d vjeronauka ne ofekujem
nista. Za mene je mnogo toénije da vjerujem u svog Boga na svoj
nacin« [C/VI, 4). Dvie od onih spomenutih 36 nalaze se u oditoj
vierskoj krizi: » ... Ogekujem, da mi se na teorijski nadin do-
kaZe i da me uvjeri, da Bog postoji, da i ja mogu drugima, koji
se rugaju mom »sliepom vijerovanjue« dokazati istinilost mog vie-
rovanja« (C/VI, 2}, Tako govori jedna Sestoskolka.

Neriedko »promi¢ha« navaljuje na Papu i svecenstvo fezkim
sumnjama i klevetama, te sveéenstvo izgleda u o€ima mlade?i, kao
dobro izudeni varalice... »Uéimo o nezabludivosti Sv. Otca Pape.
Medutim u poviesti je zabiljeZeno, da su u neko vrieme i Zenske
bile Pape, koje nisu Ziviele nimalo krepostnim Zivotom.,.« (CfV,
8). »Pa zar papa nije &oviek, kao i ia? Kake je onda nepogre-
§iv?« — »Kako Aleksandar VI. moZe biti svet?«! — U svetskom
ratu blagoslivljalo je svetenstvo oruije svoje domovine. Sv. Otac
Papa blagoslovio je talijansko oruzje. Zar je on to smio kao otac
svih katolika? — Zaito uobée nije katolicima zabranio rat?« —
Kojim pravom upotrebljava Crkva anatemu? Dobri Isus nije nikad

1 Dragutin Kniewald, Omladina i Crkva, u Kri¢anska Skola XXX [1927),
br. 9.-10., str. 100.
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nijednog, pa ni najgoreg zloginca odbio od sebe. Zasto to &ini
Crkva?«? — Od toga nisu manje opasne izjave: »Nevjerujem g
pogotovu ne kateheti« (M/V, 429). »Ne mogu da se slozim s tom
naukom, koju nam podaju slanoviti ljudi< [M/V, 545).

Ovamo se pridruzuju krilatice protiv sv. mise, sakramentima;

»Vise puta nije mi po volji, da se izpoviedam i pricestim, jer mislim,
$to vriedi to kada kaZem griche jednom sveéeniku, koji je kao i
ostali smrtni ljudi, kake me on moZe odreiiti od grieha?« (C/V,
8). »Promicha« je uspjela ustanoviti i broj onih, koji ne zele ili
ne trebaju ni Crkve ni sakramenata .., »To glupo siljenje mlades;,
da idu u crkvu i na izpovied. Ako tko hoée, neka ide sam, a onih
80 % pustite na miru da uZiva, osobito u nedjelju u jutro« (M/V,
370).

midara, da se n. pr. o Ivani Papisi, ne govori tek u VIIL. razreduy,
nego mnogo prije. Kako ée pak vjeroucitelj metodicki postupati,
da svaki dak uzmogne uvidjeti $to vjeronauk znaéi za njegovu

osobu i Zivot, govorit ¢éemo u drugom dielu ove razprave, u kojem -

su jace naglasenj didakticki problemi vjeronau¢ne obuke.

Ovaj inveniar krilatica poznaje manje vise svaki na§ vjero-
uéitelj, koji je nesto dulje radio sa mladeZ?i u pubertetnoj dobi.
Taj inventar krilatica naSe srednjoskolske mladeZi morac bi po-
znavati i svaki vjerouéitelj podetnik, da moZe neizravnim osvrtom
pravovremeno razpriiti prigovore mladeZi. Ti prigovori i imaju
svoj korien u vjerskim sumnjama miladezi.

VIERSKE KRIZE

Prema spomenuloj anketi dr. Salaéa' mogao sam razabrali,

da od 79 anketiranih mladiéa tek njih osam nije imalo potezkoéa
u prihvaéanju vjerskih istina. Kod djevojaka taj broj iznosi na
98 anketiranih 12, Dakle oko 10 % mladiéa i cko 12 % djevojaka
prelazi iz djetinje vjere u muZevnu bez veéih poteikoéa. Neki pak
od njih prolaze uobée bez poteikoéa: »Nikad me nisu mugéili neki
vierski problemi.« {A/2).? To je svakako vrhunac povoljnog broje-

2 Ondje, str. 99.

* Dr. Sala¥ je proveo anketu o vieri i vjerskim sumnjama srednjetkolske
mladeii. Kod provodenija spomenute ankete drfao se metode Georga Wunder-
le-a. Ta je metoda opisana u knjizi: Georg Wunderle, Glaube und Glaubens-

zweife! moderner Jugend, Diisseldort 1932, str. 16-17. Stoga valja napomenuti,

da se ova metoda udaljuje od redovite anketne metode time, §to imade iz-
crpni uvod. Taj se uvod =astoji medu inim u moljeniju vjerovania, kratkom ‘1
neizravnom navjeStanju cilja ankete i &tanju evandelia [Ivan 20, 24-29), Dr.
Sala¢ je mladezi postavio tri pitanja. Mi smo ovdje uzeli u pretres samo drugo
pitanje: »Koju dogmu kat. Crkve najteZe prihvaéam? Zagto?«

2 E. Eichele je mnienja, da je razmjerno veéi broj onmih, koji prelaze 12
djetinje vjere u muievnu bez trzavica, negoli to izvori pokazuju. Izp. E. Eichele:
Die religiose Entwicklung in Jugendalter, Giitersloch 1928, str. 220

Jakob Hoffmann je dobio na temelju upitnih araka sliedeée podatke 0
vjerskim sumnjama mladeZi: 2/5 testova izveSéuje o cudorednoj borbi u vez!
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nja za ovu anketu. Ovamo nismo ubrojili 6 neizpunjenih odgovo-
ra mladi¢a. Broj neizpunjenih odgovora djevojaka iznosi 11. Ti su
odgovori izostali upravo na kritiéno pitanje: »Koju dogmu kato-
licke Crkve najteZe prihvadam? Zasto?« Isto tako nismo uzeli u
obzir, da je 7 mladiéa i 35 djevojaka u cjelosti uzkratilo svaki
odgovor na sva tri pitanja spomenute ankete.

Izuzevii onih 109%, odnosno 12 %, drugi svi prolaze kroz
kuinje. Dok se jedni bore, drugi podlie?u. Neke je na primjer
viera u Zivot vjeéni ofuvala od nevjerovanja: »... Vijerujem u
to (u Zivot vjeéni) i Cesto me je pomisao na to spriedila da skre-
nem od vjere« (Sd/29). - Naprotiv se neka od anketiranih pita
demu je potrebno, da su u Bogu tri osobe? Ista nastavlja: »Do-
.volino je, da postoji neka religija. A tu religiiu si svaki ¢ovjek

“prije ili kasnije sam i na svoj naéin izgradi« (Sd/67).

Oko éetvrtine mladiéa i dvie petine anketiranih djevojaka
bori se potezkoéama u vezi s dogmom presv. Trojstva. Dobar dio
patezkoéa izvire iz krivog shvaéanja osnovnih pojmova ove dog-
me. Zamjenjuju pojam osobe i naravi. Tako na pr.: »Ne shvaéam
jednakost Boga Otca sa Sinom« (Sd/75). »Ako su sve tri osche
jedno. kako moZe Krist biti roden prije sviiu viekova?« (Sd/82).
»... Kako da se je druga bozanska osoba Sin Bozji jos jedanput
rodio?« (Sd/56). »Najteze prihvaéam dogmu, da su u Bogu tri
osobe. Jer je Isus bio na zemlji Eoviek, dakle ne bi mogao ostati
u Bogu« [Sm/6).

Iz toda vidimo, kako je potrebno svom pomjom obraditi me-
todicku jedinicu o presv. Troistvu. No kod toga niie dovnlino
obratiti pa’nju samo poimovnim snosajima u toj jedinici. Viero-
nauéna obuka ne smije biti samo pouka o vierskim istinama. Kate-
heta ne smije biti tek vieiti izlaga& vjerskih istina. Kateheta mora
nastojati da zahvati u ¢itavu nutrinu mlade?i. On ée buditi &uv-
stva udivlienja. zahvalnosti, podloZnosti, predanja... To mora
éiniti sviestno. Cuvsiva su kao neki mosi, koii spaja i povezuie
razumske spoznaje s volinom dielatnoiéu poiedinca. Osim toga
&uvstvena priroda &oviekova najsnaZnije sudieljuie u vriednost-
nom prosudivanju, ocienjivanju i provoedeniu vierskih istina u
Zivot. Tajna presvetog Troistva ne smije ostati 11 duhovnom Zivotu
mlade?] samo jedna zamriena vierska taina. Presv. ie Troistvo
izvor i norma svake viednote, Ovu dakle najvidu i absolutnu vied- |
nost mora katolicki uéenik doZivijeti. Mo?da naibolie recitiraniem
misnog obrasca iz sv. mise o presv. Trojstvu, ili »Tebe Boga hva-
limo«. '

6 % mladiéa i oko 5 % djevoiaka zaustavlia se na poteZkoca-
ma u vezi s BoZjim tributima. Naivife poteikoéa izazivlje prob-
lem viednosti, pravednosti i dobrote Bo%ie.

Oko jedne petine anketiranih mladiéa i jedna desetina dje-

s vierckim sumnjama. Jedna petina odgovara spominie samo éudoredne borhe,

a jedna sedmina vierske sumnije bez éudorednih kriza. Izp. J. Hoffmana,
Jugendkunde und Jugenderziebung?, Freiburg im B., 1922, str. 297-8
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vojaka iznose svoje potezkode i u vezi s vierovanjem u djevidan-
stvo BlaZene Djevice Marije, i njezino bezgriesno Zadeée i utjelov-
ljenje Kristove. Ni tu nije manja zbrka pojmova i nejasnost iz-
razavanja. Tako na primjer: »Kako to, da je Marija rodila Isu-
sa kao Boga od sv. Petra, a ne od Boga. Kako on moZe biti Sin
Bozji, a ne Petrov? Pomisao, da Bog sve moZe i tu dolazi« (Sd/66).
Ili: »Najteze prihvaéam dogmu, da je Isus bezgriesno zacet. Jer
kad bi bio bezgrieSno zalet, to jest izvan prirodnih zakona, onda
ne bi bio ovjek i Bog, nego samo Bog« {Sm/2). I opet: »NajteZe
mogu da shvatim bezgreéno zaceée B. D. M.... Jos i dan danas
ne mogu u to da vjerujem. Ja mislim, ako je Djevica Marija rodila
sina, onda nije mogla ostati djevicom. Ali Isus je Sin BoZji, a
Djevica ga Zafela pod Duhom Svetim — to je bas ona .najosjet-
ljivija tocka, koja mi je najneshvatljivija«< (Sd/31).

Kod dogme o nezabludivosti Pape nailazimo na zamjenjiva-
nje pojma nezabludiv sa pojmom nepogrjediv. Kao proturazlog
nezabludivosti Pape donosi Sm/51 toboZznju Ivanu Papisu. Za
mladida u testu Sm/?']: shilo ie i ima u toj dogmi mnogo nastra-
nosti«. Dakake da i mladiéi i djevojke s pravilnim po-imovima
imadu potezkoca »Vjerovanje u nepogresivost pape..., jer i sv.
Otac Papa je samo Covijek, pa se u svim pitanjima i u svakoj 2godi
mozZe prevariti, pa i ako govori »ex cathedra«. A osim toga su {u
dogmu ustanovili ljudi. Ona ne potje¢e od Boga, da se u nju
moZe vijerovati bez promisljanja« (Sd/85).

Brkanje se pojmova zamjeéuje u jednoj Sestini testova mla-
diéa, i u /s djevojackih odgovora ankete g. Salaca.

Oko 8% anketiranih djevojaka imade potezkoée kod pri-
hvaéanja vjere u zbiljsku prisutnost Kristovu u presv. Oltarskom

sakramentu. Zaustavljaju se kod pitanja pretvorbe (Sd/8; 72,
Sm/64) i nacdina zbiljske prisutnosti Kristove (Sd/55; 69). Uza sve
izjavljuju nekoje, da vieruju {Sd/69; 91).

Od ostalih odgovora dolaze u glavnom izraZene potezkoée,
odnosno sumnje i gdjegod prikrivena izjava nevjerovanja, u slie-
deéim vjerskim istinama: stvorenje svieta, stvorenje Covjeka, Su-
desa, sakramenti, Crkva, pakao, uzkrsnuée Kristovo, uzkrsnude
tiela. .. Te potetkote su izraZene sa 1-3 % odgovora anketiranih.

Drugo je pitanje: odakle izviry, kako se odvijaju i kako za-
vriavaju te potezkoée, kolebanja i sumnje miadeZi? O tome bi na
temelju testova mogli reéi ovo:

a) Poéetak potezkoéa: »Veé u 13, godinji pojavio se
crv sumnje, pitanja za pitanjem zadavala sam sama sebi, $to me
prati i da danas, sad u jaZoj, sad u manjoj mjeri, — Ima nekad i
tako Zeljenih smirenih zatisja, ali je onog prijainjeg u veéini,. .«
(A/3), jer na dulu okreée stotinu drugih sumnja, teZnja, proble-
ma...« (A/14), Neka od anketiranih opisuje svoj razvoj, te medu
ostalim navodi: »IV, razred. Doila je pomalo i sumnja u srce.. .«
(A/13). Citav je razvoj djevojke za godinu -~ dvie pred razvojem
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mladi¢a, Stoga i vierske krize imadu jaéi odjek u dusama mladiéa
u Cetvrtom i petom razredu... »U 4. i 5. razredu gimnazije druzio
sam se mnogo s onima, koji nisu bili ovako odgojeni, kao ja,
premda su se sa mnom nalazili u kongregaciji. Previse druZenja
s njima i vlastite sumnje o vjeri, nadalje pobudivanje strasti uz-
drmale su i moju vjeru.. .« (Sm/42). Sumnje o vjeri moZe izazvati
i samo ulenje vjeronauka ... »Dokazi o egzistenciji Bozjoj, ...su
mi pokolebali vjeru; od tada sam sam izgubio smisao za udenje
toga predmeta, kao predmeta uobée« {M/V, 479) .., »Iz svega
toga nifta ne razumiem, te polako i ne vjerujem« (M/V, 240).

Donja se granica pocetka kolebanja u vjeri kod srednjosko-
laca moZe znatno pomaknuti na niZe. Takav sludaj nam je opisan
_ u Lenjinovom Zivotopisu, Voloda je Lenjin slufao razgovore svoga
' katehete Makarija, komesara Bogotova, svoga otca... »Bog...
vino ... vjesala... sve se to mutilo u djedakovoj glavi, 1 oé¢i mu se
napunile suzama, Srce mu je lupalo u grudima. Osjeéao je zub
bola za nec¢im, §to je odjednom izgubio. Obuzimala ga je sumnja
prema komesaru Bogotovu i prema. .. bogu.«3

»Kad se vratio u svoju sobu, pao je licem na postelju i tu
je dugo 1 beznadno plakac. Probudio ga je brat, koji se vratio oko
ponoéi, Zatudio se, ito ga vidi tako uplakana ... Mali je Voloda
izpritao sve... i stiskajuéi pesnice progunda: Bog je zao... zaol
Stariji ga brat presjete pogledom, zamisli se malo, pa rete tiho 1
prkosno: — Boga nema. Dedko se povede kao pijan prestradenc
kriknu i onesviesti se.«* To se zbilo veé u prvom razredu gimnazije.

b) Sto se ti¢e okoline: Kako presudno utjete oko-
lina. na vjerski razvitak mladeZi opisuje izjava Sd/50. »Ima vise
dogma, koje tezko shvaéam i u koje sumnjam. O paklu, o sv. Troj-
stvu. Zivim u okolini, koja je protukatolicka. Danas se tezko nalazi
Zovieka, koji bi sve vjerovao, Sfo nalafe Crkva katolicka.«

c) Sto se tite tiska. Ovima se okolnostima neriedko
pridruZuje i losa neéudoredna i protuvjerska knjiga. K tomu pri-
dolazi obée razpoloZenje mlade2i, da ih zanima »svaka knjiga,
koja nosi u sebi ono, §to je u Zivotu istinito, pa makar bilo naj-
prostije ili najplemenitije« (M/VII, 376). Mnoge od tih knjiga mlo-
have viersko osvjedotenje. »Prihva¢am sve [dogme) podjednako,
ako i kadkada sumnjam u sve. Citala sam negdje, da samo sitni-
éavi ljudi vjeruju. Shvaéam to, kao da ja vijerujem zato, jer ofe-
kujem neku korist. Kad mi se nesto tezko dogodi, opet vierujem,
ali onda sam sigurna, da je to stvar srdca, a ne razuma. ..« (5d/24).

Na dva sam mijesta naifao na viSe ili manje ocito _dielovanje
i posljedice od &itanja knjiZice: Vasa Pelagi¢, umovanje z_dravog
razuma, Zagreb, 1937. Ta knjiZica imade 30 stranica. Ona je pan-

3 Osendovski, Lenjin, Zagreb 1930, str. 16.
4 Ondje, str. 19. .
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flet protiv traktaia »de Deo uno«, protiv vjere, Svetog Pisma, it. d,
Na strani 9. spomenute knjiZice piSe: »Beg i bog (bogat) imaju
isto znacenje. Pojam boga nastao je u doba spahiluka.« VlerOJatno
je pod utjecajem te knjiZice usliedio odgovor Sd/37 u vezi s tez-
koéama prihvaéanja dogma kat. Crkve. Odgovor glasr »hezgreino
za¢e¢e BDM. Budu¢i da se protivi zdravom razumu i trazi sliepo
vjerovanje bez kritike.« Isto tako »mnogo od onih, koji su se ogri-
jali na »realnosti i istini« Zolinih djela 1z1avl]u]u od reda negati-
van, protivnicki stav prema vjeronauku. Lektira i vjerski Zivot idu
neposredno zajedno.«*

Citav se proces koleban;a u razliditim vjerskim krizama
mladeZi razvija na vise naina. Neki se tamo iza 18. godine po-
malo smiruju. Gledaju na vjerske probleme nesto svestranije. §
vide mira. S manje naglasavan;a svoga »ja«, — Manje imade onih,
koji ostaju u nerieSenim sumnjama. Naprotiv e sumnje neriedko
su uzrok odpadanja od vjere. Jos Ced¢e biva, -da sumnje jzmjene
ovaj ili onaj ¢lanak vjere. Nisu izkljucene moguénosti takvog spa-
janja raznih elemenata, po kojima vjera dobiva posve izmienjene
obrise. Tako na primjer: »... Nikako ne mogu prihvatiti tvrdnju
kat. Crkve, da ona nauéava vieru, koja je ]edma »prava i spaso-
nosna«. Moje misljenje je o tom sliedeée: Sto je zapravo vjera?
Osjeéaj Covjekove nemoéi i niStetnosti u tom golemom i neraz-
jasnjenom prostoru... Vjera je prema tome odraz liudskog duha
i migljenja. Prva tovjekova filozofija. A kako se moZe govoriti
¢ija je filozofija toéna. Svaki misli, da je njegova, jer u nju vije-
ruje... Oblik misljenja tih teZnja ogranien je rasom, dobom
zwljen;a i polozajem (budisti, muslimani i dr.).« — (Sd/93).

Sm/51 pise: »Vjera me potite na rad i to vjera v Boga i u
nista drugo, ne mislim Boga u onom obliku i stanju kako ga na-
uéava viera katolicka, nego kao neko svrhunaravno bié¢e, koje ja
zovem Bog.«

Dakako, da i na tom podrudju nailazimo na brkanje poj-
mova, nedosljednosti i protivurjedja,

-, VIJERONAUK
ciLl

Tri su izjave u nasej anketi znadajne za uspjeh, odnosno ne-
uspjeh vjeronauéne obuke u srednjoj skoli: »Vjeronauk ne po-
stizava svoj cilj« (M/V, 176). »Vjeronauk (je) suvisan predmet,
jer postizava sve, samo ne svrhu« (M/V, 366). »Vjeronauk —
on u prvom redu — nije postigao svoj cilj. Tu se i reorganizacijom
nastavnog plana ne bi nista postiglo« (M/V, 177).

Time dakako ova trojica nisu nidta kazali o cilju vjero-
nauéne cbuke i uzgoje. Oni samo utvrduju izkustvom im poznatu
¢injenicu, da vjeronauk ne postizava ono, poradi Zega se on i

5 Ivan Skreblin, Ideali i krize..., str. 62
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predaje. Ne postizava sklad nauke sa Zivotom. Nego bai protiv-
no. I po tome pretjeranc zakljuéuju, da je Sak i suvidan. [To bi
drugi dobronanjerniji izrekli ovako: »Vjeronauk na srednjim sko-
lama ne daje ono, to bi jedan osrednji i zreliji katolicki intelek-
tualac morao od njega dobiti« (Ar/13), »jer on (vjeronauk) vise
nego idto drugo moze covjeka da privede na put shvacanja o svietu
i sebi, i to ve¢ u ranijim godinama« (Ar/il)].

U vjeronauénoj obuci mozZe lako nastati pogibao, da kate-
heta u neku ruku i previSe govori o vjerskim i moralnim zasada-
ma, a da ih ne veZe zorno i konkretno na zbiljske probleme Zivota
danainje mladezi, Da ne govori ritmom i jezikom mladih dusa.
Redovili je posljedak toga, da mladeZ ne dozivi vjerske vrjednote.
‘ Uslied toga se dogada, da mladeZ ne vidi u vjerskim vrjed-
 notama svoje usavrienje, jer ne vidi nuZdnost, da ih primjenjuje
na osobni Zivot. Stoga se ¢ini vetem dielu mladeZi, da su vjerske
vrjednote suviSne. Moralne pak zasade katolitke Crkve mladez
neriedko prekroji po svojem nahodenju. To je naZalost u posljed-
nja vremena sve ¢ei¢a pojava, Krivnja za ove nije samo na uce-
nicima: »vjeronauk je zato u srednjoj skoli, da nam pomogne, da
nademo i spoznamo Istinu, ali se na Zalost do toga skoro nikada
ne dolazi« (A/6). »... Iz gimnazije smo toga radi otisle prili¢no
prazne, pa sam uvjerena, da su mnoge sada zato liberalne, jer
nisu mogle dobiti ono, 3to je mladeZi potrebno« (A/20). » ... Mislim,
da je to uobée pogrjeska vedine vjeroucitelja. Ne misle da imaju
pred sobom vulkane, koji mogu svaki ¢as izrigati lavu. Oni jedini
to mogu smiriti, ako su onakvi, kakvi treba da budu, te ako znadu
ljude pripraviti za Zivot i udariti temelje njihovom moralnom gle-
danju na Zivot i na ono, §to on donosi< (Af13).

Kako joi zamislja mladeZ cilj vjeronaucne obuke i odgoja
govore nam sliedeée izjave iz kojih se vidi da srednjoskolke prili¢-
nom lakoéom spajaju didaktitke i uzgojne ciljeve vjeronauka u
jedau cjelinu.?

a) »Vjeronauk. .. treba da nas pripremj za na$ buduéi sveti
poziv, da nam daje savrieno vjersko obrazovanje. On treba da nam
daje snage za noSenje kriZa, koji je za nas oreden« (6/VIII, 5).
Obrazovne i odgojne elemente povezuju takoder izjave: C/VIII, 1;
4:; C/VI, 5: 6; 7; 8.

bl Po koja izjava naglasuje samo uzgojni cilj vjeronauka.
»Trazim od vjeronauka, da nam da jedan dobar odgoj, da u borbi

1 Uredni¢tvo Kriéanske Skole postavlja pitanje: »Dali je kateheta
moze li kateheta biti u danadnjoj koli prvi odgoiitelj, ¥to se traZi ot nje-
govod zvanja i predmeta.« Razmatraniem raznih okolnosti danadnje Skole, za-
klivZuje uredniéivo: »Zato bismo mogli reéi, da je nasa tr.agika_ u tomu, §a
bismo htjeli i morali hiti oddoiitelii. a to ne moZfemo biti radi neuklonivib
zapreka« (Kricanska Skola, XLVI (1942), br. 5-6, «tr. 83-84). Bez ohv}ra na
poleZkote u postizavanju cilja vieronaufne obuke, vjerouitelj mora biti od-
gojiteli. Odgoini se ciljevi ne smiju li&iti od obrazovnih cx_l]eva. pa ma viero-
uditelj i ne mogao svrditi vieronaufne gradivo. I tu ostaje na snazi naéelo:
non multa, sed multum,
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moZemo iztrajati i pobiediti, da imamo smionosti stupiti pred sviet
i davlu reéi u oéi: ne ée$ nas savladati« (C/VI, 1).

c) Test C/VII, 6 govori uprave nevjerojatnom jasnoéom o
obéem cilju vjeronauénog odgoja i obuke. Medu ostalim je u testu
C/V1l, 6 spomenuto da vjeronauk »pokazuje savrienost i uzvise-
nost katolicke vjere« i da w»razvija ljubav prema Bogu«. Zatim
dolazi izravno o&itovanje zadaéi i cilju vieronauka u srednjoj sko-
li: »Zadatak je vjeronauka, da Sto viSe goji i razvija tu ljubav
(sc. prema Bogu)? i da svakoda pouéi o glavnom cilju njegovog
Zivota, a to se s pravom moZe ofekivali od njega.«

_ ' METQDA

Postoji vrela teznja mladenatke duie da prikupi sto vise
spoznaja. Ako se mladeZ uvjeri o nuZdnosti i ofitosti spoznatih
istina, ona ih nastoji bezuvjetno provesti u Zivot. Tako mladez iz-
graduje na provjerenim spoznajama svoju dulevnost i nazor na
sviet.

Dogada se medutim vrlo €esto, da mladez osjeéa podpunu
bezpomocnost, kad nastoji zahvatiti u. vriednostni sadrzaj onoga,
5to joj se predaje u skoli, Prvo pilanje, koje se ucenicima &esto na-
mece, a na koje veéina golove nikada ne nalazi Zeljenog odgovora,
jest pitanje, ¢emu sluZi ovaj predmet u $koli? Zasto ga mogu
upotriebiti? Kada ga mogu pouzdano primieniti? Ne nade li uce-
nik na to pitanje odgovor, takav predmet gubi u njegovim oéima
vriednostno opravdanje.

Dogedi Ii se to sa vjeronaukom, ru3i se, ili u nesto sretnijem
slu€aju, ljulja se, ucenikov kriéanski nazor na sviet. Zato je veliko
i nikada dosta nagladivano pravilo: 1.) Obudavaj take, da bude
sve blizu Zivotu, jod vife — obudavaj za Zivot! Da to bude, treba
izkoristavati zor i predolbe, koje su mladi ljudi stekli. Prekeo zora
i predotbi udvriéuj i prosiruj spoznaje u onom obsegu, koji od-
govara njihovoj razvojnoj dobi. — 2.) Svagdje treba uposliti mladog
¢ovijeka, da se provede naéelo samoradinosti, jer se time mladi &ov-
jek osamostaljuje za Zivot, da pobliZe upozna i proZivi vjerske
vrjednote. — 3.} Valja nastojati, da ova samoradinost bude 3to
spontanija.! Ako kojom nesre¢om odpadnu takvi preduvijeti zdrave
vjeronaudne obuke, tada je promasena tako reéi zadnja mogué-
nost, da mladeZ na vjerskom uvjerenju sagradi kriéanski znaédaj,
a posljedice toga su neizrecive...

A. Promotrimo pozitivne vrline vjerouliteljeve u metodi¢-
kom radu. Ako katehet izkoristava psihologijsku i enciklopedijsku
koncentraciju u vjeronauénoj obuci, on je &ini ne samo zanim-
ljivom, nego pomaZe da vjeronauk primi prvo mjesto medu pred-

2 Tako je sveti Augustin upuéivao Deogratias-a o cilju vjeronaudne obu-
ke. Izp. De catechisandis rudibus, 1V, 8.

1 »Osnovno nalele savremenih didaktidkih metoda je aktivitet i spon-
tanitet, a izvorne snage za obrazovno formiranje potraZuju se iz Covjekova
totaliteta.« (Vlado Petz, Temelji savremene didaktike, Zagreb 1940, str. 83).
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metima, da postane najmilijim predmetom, Tako na primjer sred-
njoskolci i akademicari razlazun uginke metodickog postupka. Nji-
ma je vjeronauk najmiliji predmet, »jer imamo izvrstnog profesora,
koji nije dosadan, nego nas upoznaje i sa svjetovnim znanostima,
on divno tumaédi, mora ga se sludati« (D/IV, 120).

Mlade? privlaéi blizina Zivoia: »Vele¢astni duhovnik iznosi

teoriju u praktiénim primjerima, koji ée nam dati ¢ zZivotu od-
reden pravac« (D/IV, 266). »Na satu vjeronauka je tako zanimlji-
vo. Ne mislim reéi zabavno — nego u pravom smislu zanimljivo. Tu
cujem najbolje savjete, koje éemo trebati u Zivotu« (D/IV, 301).
Naprotiv, tumadenje mora biti vrlo liepo, ali ne smije biti daleko
od Zivota: »Kateheta je znao vrlo liepo tumaciti, ali je bioc daleko
od realnosti« [A/9).
: Ova blizina Zivota pogoduje i dozivljavanju vijerskih vrjed-
nota. Mi dobro znamo, $to za kricanski Zivot znaéi dozivjeti vjer-
ske vrjednote. Za nade srednjoskolce je to vrlo vazno, jer bez
dozivljaja vierskih vrjednota vierske su spoznaje prolazne, a pre-
doébe neplodne.z Ono, éto je doZivljeno, postaje u sliénim ili opreé-
nim okolnostima Zivota, ved snagom samog prvotnog dozivljaja,
bilo po istovietnosti ili suprotnosti, opel nazotno i jasno, a volja
se neriedko priklanja, da pode utrtom stazom prvotnog dozivljaija,
pogotovu ako on dodarava ugodnu i liepu uspomenu, Dozivljaji, bili
oni ugodni ili neugodni, neprestani su podsirekadi, koji svejim
uspomenama savjetuju i usmjeruju nasu djelatnost. — O doZivlja-
vanju vjerskih vrijednota imade tek koji odgovor, Mi ih donosimo.
»Ako je s mama vjerouéditel] proZivljavao razne dogodaje, te nam
ih blago tumacdio, to je povolino djelovalo na nas. Pod satom smo
ga svi rado slusali, ako nas je znao zainteresirati zgodnim pri-
mjerima, tako da predavanje nije bile monotono.« (Ar/10}.
»... Kad bi uenici nauéili vjeronauk, a 1 proZivijeli svoju vjery,
tada bi uspjeh bio podpun.« (A/6).

Ovo dozivljavanje, osobito u niZim razredima, veZe se uz
predocbeni Zivot djeteta, i 5to je obuka zornija, to je njezin uspjeh
sigurniji i trajniji. U ponekom odgovoru nailazimo na tragove do-
?ivljajne obuke i nadina reprodukcije doZivljaja, a isto tako i
dobro naglaseno nadelo samoradinosti sa strane djeteta: »Kate-
heta... je pridao zgode iz biblije, pa stvarno pokazivao. Na pri-
mjer Davida i Goliata — pravio pracke od gume. Davao nam sli-
kati poiedine stvari, kao prielaz preke Crvenog mora... jaslice
iz najblize crkve ili kapelice...« (A/20).

Podvrgnimo analizi sliedefu izjavu: »Mnogo je znaéilo i to,
da nam je nastavnik iz vjeronauka bio kroz &etiri godine isti vI¢.
gospodin, s prokulanom metodom, zanimljivim naéinom {umade-
nja. A da smo razmjerno vrlo dobro znale vjeronauk, zasluga je
njegovog nadina rada. Neki drZe tu metodu zastarjelom, ali koliko
ja poznam dacku dusu, mislim, da je preporutljiva. On je naime

2 Izp, M. Piliegler, Relegionsunterricht I, str, 212.
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svaki put izpitivao, onda bi uzeo novo gradivo, koje smo ukratko
ponovili. Nije bilo nikakvog izpitivanja po partijama, nego uviek
pomalo iz &itave grade, tako da se uviek ponavljalo i imalo pred
ofima vaZnije mamente iz &itave grade ...« {A2), -

Bez obzira na pitanje zastarjelosti metode, sigurno je uput-

no prije svake nove metodicke jedinice izvuéi i provjeriti dovoli-
no predznanje daka. To stvara dobru psiholozku pripravu zato.
Povrh loga moZe ponavljanje sluziti kao pravi uvod u novy, ali u
nekim stvarima srodnu metodicku jedinicu. Svakako je pohvaing,
3to je spomenuti kateheta traZio, da uéenici znadu ukratko vainije

vieronauine zasade.? Isto mozZemo redi i za pojedina ponavljanja. -

Tim je ponavljanjima cilj: ukraiko saZeti predmet i glavne poslj.d-
ke metodicke jedinice. A ona »zastarjelost« sastojala se valjda
u nadinu, kako je uzimao gradivo. Ako je nepresiano docirajusi
uzimao gradivo, tada bi lu »melodu« mogla skoro posve nado-
mjesiili i sama knjiga. Ako je pak nastojao privuéi paZnju i su-
radnju svojih uéenika, da ukratko poda okesinicu novog gradiva,
navieslivii ¢ilj nove jedinice, tada je njedov poslupak barem djelo-
mi¢no bio ispravan. Ako je uz lo proveo tako zvano psiholoZko i
eticko? pretresivanje grade, le jzveo omaj tako vaZni i potrebni
prielaz iz skole u Zivol, njegovem radu nema prigovora. Slo vise,
katehet je time zbacio odgovornost za nehaj i nevjerovanje u vjer-
ske istine sa sebe na pojedinog daka.

B, Negativnosti, koje daci pripisuju lumacenju vjeronauka.
a} Meloda dociranja. »Tumadenje je vjeronauka bile na podpunc
degmatski naéin, samo dociranje... Jo3 nije prodrla u skole meto-
da samorada... Sami profesori, pa i g. kalehefe, prosli su skoly,
gdje se ucilo preteZno dogmatski.. .5 Mogu sa sigurnoséu ustvrditi,
da je vrlo potrebno mnogo vaZnosti polagati na satove vjeronauka,
ali takove, u kojima ée se mlade?i na jedan uvjerljiv naéin raz-
tumaditi vjerske istine, upoznati ih s njima i produbsti ih 3o je
bolje moguée...« (A/10).

b) Metoda reproduciranja uébenika. Ali ono »dogmatskos,
»dociranjem« provodeno tumadgenje i obradivanje pojedinih isti-
na &ini nam se boljim negoli pusto zadavanje po knjizi. Jedna je
od svrha vjerouciteljeva rada u $koli, da preko obucavanja uputi i
pomogne uenicima, da se uzmognu sluZili ucbenikom, a ne re-
produciranje utbenika.® Imade u tom smjeru i tezkih propusta sa
strane kateheta: U niZim razredima (tako govori A/15} imala sam
katehetu, koji je uglavnom spavao za vrieme sata... tumadio je

3 Sva se opravdanost toga postupka vidi jasno u vezi s poglavljem
»vjerske krize«.

4 Tzp. Stiepan Kramer, Religijska dozivliaina obuka, Zagreb 1943, str. 14,

5 Zanimljivo i duboko primjeéuje Georg Bernanos u Journal d' un curé
de cammpagne: »Sve zlo ne dolazi od uéitelja, nego od uzgoja, keji su oni
primili i nama podali. ier nisn znali na drugi nadin misliti i osjeéat.« {G. B.
Tapzbuch eines Landpharrers, Leipzig 1938, str. 55.)

6 Izp. Mayer, Katechetik, str. 76.
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tako, da je uglavnom uviek é&itao od slova do slova iz knjige...
Odgovarale smo ¢Cesto ¢itajuéi iz knjige. Vijeronauk je bio pred-
metom smieha... »Ja sam dodue vjeronauk uviek uéila i naj-
bolje ga znala, ali je skolska knjiga premalo mogla dati, kad nije
bilo nikakvih tumadenja...« [A/6).

c) Metoda vjeroucilelja, kojemu je obuka vieronauka i duso-
briznicko djelovanje sporedno zanimanje. Jedan od anketiranih
donosi poraznu konstataciju: »Od svih profesora najvise nmam je
omrznuo katehela, 1 katolicima. Razlog je tomu, ilo nam je malo
" dao, a ono $to nam je dao, bilo je na surov mnadin iznedeno bez
sistema, a uz to nam je najvide smetao u apostolskom radu...
Kateheta ne smije biti po potrebi sluzbe, nego samo onaj, koji ima
za to volje.« (Ar/8).

Pode li vijeroutitelj kojim od spomenutih pulova, tada nije
¢udo, ako se srednjoskolci ¢ vezi s pitanjem 5to ih u $koli najmanije
interesira, izraze ovako: »Najmanje me zanima vjeronauk
zbog loseg razlaganja g, profesora< (M/V, 24), »... jer nas pro-
fesor slabo tumadi...« (M/V, 35), »... nema nista zanimljiva i
uviek je sve jednoli¢no« (M/V, 23). »Vjeronauk mi je dosadan .
prvo zbog profesora, koji ga predaje...« (M/V, 202}, »,.. jer ni
profesor, a ni sam predmet, jo§ ni jednom nisu uspjeli, da me
barem malo zagriju za njega« [M/V, 203].

MnoZtvo je takovih i njima sliénih primjetbi i prigovora
preda mnom. Mi éemo ovdje donieti nekoliko izjava, da osvietli-
mo pokoji vaZni momenat, §to odluéno utjee na takovo razpolo-
Zenje u dutama mladeZi: Vjeronauk je najmanje interesantan pred-
met, »jer se bavi nepraktiénim problemima« (M/V, 367). sIlmam
profesora, kojega nikada ne zadovoljim, traZi udenje na pamet,
koje me ubija«{M/V, 347}, »Vjera {vjeronauk! op. moja) takoder
ne bi spadala u 3kolu, premalo imaju vremena g. sveéenici, da nam
tumade vierske tajne. Zato mi padamo u bezvierje ili u krivo-
vierje« (M/V, 375). »... Svaku volju gubim za njega (sc. za vjero-
nauk, op. m.), kad imamo vjerouditelia, koji nikako ne spada u
nadu srediny, koji ne razumije dacki zivot, i nema nikakvog smisla
za niega. Ne daje predmetu nikakve interesantnosti« (M/V, 409}.
»Najmanje me interesira vjeronauk, 3o ne znaéi, da sam protiv
religije« (M/V, 534). »... Radi dogmatskog tumacenja. To bi inade
mogao biti najljepsi predmet« (M/V, 522).

Sve smo ove izjave donieli tek u Zelji, da se lakie uvidi,
gdje to zapinje. Gledajuéi pozitivne izjave o metodickom radu
kateheta mogli smo zamietiti, da je razmjerno malen broj kateheta,
koji bi ispravno nastojali svojim metodickim postupkom prilagoditi
vijeronauénu gradu dudevnosti mlade?i, da ih ova prodube, prozivi
uéini dielom sebe.

Jo& danas ostaje dobar dio istine u onom, 3to je Dr. F. Barac
veé g. 1905. tako iskreno i muZevno napisao: »I mi radije svalju-
jemo krivnju — to je najkomodnije — zbog nedostatka viere i
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svaki put izpitivao, onda bi uzeo novo gradivo, koje smo ukratko
ponovili, Nije bilo nikakvog izpitivanja po partijama, nego uviek
pomalo iz &tave grade, tako da se uviek ponavljalo i imalo pred
ofima vaZnije momente iz &itave grade ...« [A/2).

Bez obzira na pitanje zasiarjelosti metode, sigurno je uput-
no prije svake nove metodicke jedinice izvuéi i provjeriti dovolj-
no predznanje daka. To sivara dobru psiholozku pripravu zato.
Povrh toga moZe ponavljanje sluziti kao pravi uvod u novuy, ali u
nekim stvarima srodnu mefodicku jedinicu Svakako je pohva'lnr),
§to je spomenut kateheta traZio, da ucenici znadu ukratko vainije
vieronauine zasade.? [sto moZemo reéi i za pojedina ponavljanja.
Tim je ponavljanjima cilj: ukratko sazeti predmet i glavne posljud-
ke metodi¢ke jedinice. A ocna »zastarjelost« sastojala se valida
u naéinu, kake je uzimac gradive. Ako je nepresianc docirajuéi
uzimao gradivoe, tada bi iu smetodus mogla skoro posve nado-
mjestili i sama knjiga. Ako je pak nastojao privuéi paznju i su-
radnju svojih ucenika, da ukratko poda okoslnicu novog gradiva,
naviestivéi cilj neve jedinice, lada je njegov postupak barem djelo-
mi¢no bio ispravan. Ako je uz to proveo tako zvano psiholoiko i
eticko* pretresivanje grade, te izveo onaj tako vaZni i potrebni
prielaz iz tkole u Zivot, njegovom radu nema prigovora. Slo vise,
katehet je time zbacio odgovornost za nehaj i nevjerovanje u vier-
ske isline sa sebe na pojedinog daka.

B. Negativnosti, koje daci pripisuju tumadenju vjeronauka.
a} Metoda dociranja. »Tumacenje je vjeronauka bilo na podpuno
dogmatski naéin, samo dociranje... Jo§ nije prodrla u skole meto-
da samorada ... Sami profesori, pa | g. kaiehete, prosli su skolu,
gdje se ucilo preteino dogmatski.. .5 Mogu sa sigurnoséu ustvrditi,
da je vrlo potrebne mnogo vaZnosti polagati na satove vieronauka,
ali takeve, u kojima ¢ée se mlade?j na jedan uvjerliiv naéin raz-
tumaditi vjerske istine, upoznati ih s njima i produbsti ih 3to je
bolje moguée. ..« {A/10).

b) Metoda reproduciranja uébenika. Ali ono »dogmatskex,
»dociranjem« provodeno tumagenje i obradivanje pojedinih isti-
na &éini nam se boljim negoli pusto zadavanje po knjizi, Jedna je
od svrha vjerouéiteljeva rada u skoli, da preko obufavanja uputi i
pomogne uenicima, da se uzmognu sluziti u¢benikom, a ne re-
produciranje ucbenika.¢ Imade u tom smjeru i tezkih propusta sa
strane kateheta: U nizim razredima (tako govori A/15) imala sam
katehetu, koji je uglavnom spavao za vrieme sata... tumadio je

3 Sva se opravdanost toga postupka vidi jasno u vezi s poglavijem
»vjerske krizee,

4 Izp. Shepan Kramer, Religijska dozivljaina obuka, Zagreh 1943, str. 14.

- 5 Zanimljive i duboko primjecuje Georg Bernanos u Journal d' un curé

de campagne: »Sve zlo ne dolazi od uditelia, nego od uzgo;a, koji su o'u
primili i nama podali. jer nisu znali na drugi na&in misliti i osjeéat.« (G. B
Tagzbuch eines Landpharrers, Leipzig 1938, str. 53.)

6 Izp. Mayer, Katechetik, str. 76.
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tako, da je uglavnom uviek ¢&itao od slova do slova iz knjige...
Odgovarale smo €esto gitajuéi iz knjige. Vieronauk je bio pred-
metom smieha... »Ja sam dodufe wjeronauk uviek u&ila i naj-
bolje ga znala, ali je skolska knjiga premalo mogla dati, kad nije
bilo nikakvih tumacenja ...« [A/6).

¢) Metoda vjeroucitelja, kojemu je cbuka vjeronauka i duso-
brizni¢cko djelovanje sporedno zanimanje. Jedan od anketiranih
donosi poraznu konstataciju: »Od svih profesora najvise nam je

omrznuo kafehela. T katolicima. Razlog je tomu, sio nam je malo
" dao, a ono §to nam je dao, bilo je na surov naéin izneieno bez
sistema, a uz lo nam je najviSe smetao u apostolskom radu...
Kaleheta ne smije bili po potrebi sluzbe, nego samo onaj, keji ima
za to volje.« (Ar/8).

Pode 1i vijeroutitelj kojim od spomenutih puiova, tada nije
cudo, ako se srednjoskolel u vezi s pilanjem sto ih u Skoli najmanje
interesira, izraze ovako: »Najmanje me zanima vijeronauk
zbog loSeg razlaganja ¢. profesora« {M/V, 24), »... jer nas pro-
fesor slabo tumadi...« (M/V, 35], »... nema nista zanimljiva i
uviek je sve jednolicno« (M/V, 23). »Vjeromauk mi je dosadan .
prvo zbog profesora, koji ga predaje...« (M/V, 202}, »... jer ni
profesor, a ni sam predmet, jo§ ni jednom nisu uspjeli, da me
barem malo zagriju za njega« (M/V, 203),

Mnoztve je takovih i njima sliénih primjetbi i prigovora
preda mnom. Mi éemo ovdje donieti nekoliko izjava, da osvietli-
mo pokoiji vaZni momenat, §to odluéno utjede na takovo razpolo-
Zenie u dufama mladezi: Vjeronauk je najmanje interesantan pred-
met, »jer se bavi nepraktiénim problemima« {M/V, 367). »Imam
profesora, kojega nikada ne zadovoljim, fraZj ufenje na pamet,
koje me ubija<(M/V, 347), »Vijera (vieronauk! op. moja) takoder
ne bi.spadala u skolu, premalo imaju vremena g. sveéenici, da nam
tumade vjerske tajne. Zato mi padamo u bezvjerje iii u krivo-
vierje« [(M/V, 375). »... Svaku volju gubim za njega (sc. za vjero-
nauk, op. m.), kad imame vjerouditelja, koji nikako ne spada u
nasu sredinu, koji ne razumije dadki 7ivot, i nema nikakvog smisla
za njega. Ne daje predmetu nikakve interesantnosti< (M/V, 409).
»Najmanje me interesira vjeronauk, &to ne znadi, da sam protiv
religije« (M/V, 534), »... Radi dogmatskog tumagenja. To bi inace
mogao biti najljepsi predmet« (M/V, 522].

Sve smo ove izjave donieli tek u Zelji, da se lakse uvidi,
gdje ito zapinje. Gledajuéi pozitivne izjave o metodickom radu
kateheta mogli smo zamietiti, da je razmjerno malen broj kateheta,
koji bi ispravno nastojali svojim metodickim postupkom prilagoditi
vjeronauénu gradu duSevnosti mlade?i, da ih ova prodube, proZivi
uéini dielom sebe.

Jo& danas ostaje dobar dic istine u onom, §to je Dr.. F. Barac
veé g, 1905, tako iskreno § muZevno napisao: »I mi radije svalju-
jemo krivnhju — to je najkomodnije — zbog nedostatka viere i
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morala u nase mladeZi i inteligencije na razrovane prilike nasega
doba, na obéenitu krizu misli, volje i rada, na to da otimlju mah
indiferentizam, skepticizam, malerializam i ¢, d., a nemamo snage,
da sebe upitamo, nismo li mi ucditelji vjere, svojom metodom,
svojim knjigama, svojim taktom suradnici i rasadnici jadu, koji
nas tidti i na koji se tuzimo.«?

DIDAKTICKA POMAGALA

Vjerougitelj je duZan metodi¢ki obradivati vjeronauénu gra-
du. Ipak samim metodickim obradivanjem vijeronatune grade ne
bi vjerouditelj mogao postiéi sve ono, §to je potrebno za produb-
ljivanje vjerskog Zivota mlade?i i njezinog naziranja na sviet.
Ovo produbljivanje moZe se pospjediti dobro vodenim i priprav-
ljenim debatama na temelju lektire i referata. Kod takovih ée de-
bata udenici bistriti pojmove spoznaje. PribliZit ée se upoznavaniju
unutarnje nuZdnosti vjerskih istina. Jednako ée ucenicima biti
olaksano da doZive vjerske istine.

Lektira. Nekoji akademiari i akademigarke govore spon-
tano u vezi s pitanjem: Moja opaZanja i doZivljaji u vezi s vijero-
naukom za vrieme srednje Skole«, da je gotovo neobhodno po-
trebno, da se vjerouditelj brine za dacku, osobito za vjero-
nauénu lektiru. Moramo im priznati, da u toj stvari imadu ne sa-
mo izpravno shvadanje, nego da oni uvidaju svu opravdanost i
vaZnost toga zahtjeva.

Donosimo jedan od najdubljih odgovora u tom smjeru: »Moje

je uvjerenje, da bi za vjeronauk trebala biti propisana literatura

isto tako kao za druge predmete. Tako bi moglo doé¢i do vedega - |

kontakta izmedu ulenika { katehete, a i znanje, koje se iz vjero-
naucnih knjiga (crpe), bilo bi ucenicima dublje i shvatljivije...
Mislim, da bi bilo dobro, kad bi sat vjeronauka bio posebno, a
posebno sat vjeronaucne literature sa debatama« (A/9).
Svakako bi trebalo u vidim razredima, osobito u 5, 6 § 7 povi-
siti broj sati iz vjeronauka od 2 na 3, da bi vjeroutitelj mogao
posvetiti dva sata tjedno metodickom uzimanju grade, a treci bi
sat bio ne§to vise satom inicijative samih daka. I onako se uslied
raznih okolnosti gesto gubi jedan od dva sata i tada, kad je redo-
vita obuka, Ipak nam se ¢ini, da je onaj treéi sat samo liepa Zelja.

Dobro naglasuje neki akademiéar: »Dacima se treba pribli- -

ziti, treba ih shvatiti. Zgodno bi bilo, da su vieroucitelii u 3to bli-
Zem privatnom kontaktu sa dacima, gdje (bi)} im lako davali po-

trebne upute, ... brinuli se za njihovu literaturu, Dobru knjigu mo-
ra kateheta imati uviek na razpolaganju za svog daka« (Ar/7).

I doista su neki od kateheta liepo shvatili i provodili du3obriznié-
ki apostolat. Nisu bili samo profesori. To izjavljuje na primjer

7 Katolicki List LVI. (1905), br. 37, str. 444. R

1 Na jednoi od zagrebatkih srednjih tkola zamolile su ufenice same tal
treéi (privatni) sat vjeronauka, Na taj sat vjeronauka dolazile su svojeveljn®
one koje su htjele.
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A/l: »Kateheta je davao literaturu.« Ili: »Vjerou¢itelj je znao vise
jezika, pa je kolegicama preporudivac knjige. Ne smeta, §to je
to bilo popraéeno nekim ljudskim slabostima: »To im je wjedno
islo u racun, tako da smo mi ostali mogli vidjeti koliko su ore na-
obraZene, da mogu toboZe { naucne vjerske knjige &itati na tom
jeziku« (A/14).

Ovo neprimjetno, nenametljivo, uviek prlpravno posudlvan]e
pr1k1adn1h knjiga mora jzvesti kateheta sam. Cesto i na svoj ra-
éun, jer nije 1zk1]ucena pogibelj, da strada koja od tih knjiga.
To va1]a &initi iz mnogostruklh razloga, koji su po sebi o€iti i
jasni, jer vrlo riedko ¢e se naéi po koji-dak, koji bi &inio, kao ito
je &inila A/2: »... jer me je interesirao predmet, p=roéitala sam
po koju knjigu, koja obsirnije obraduje pojedinu partiju, i vrio
sam se veselila solidnom znanju, koje sam stekla iz tog predmeta.«

Debata. Ovim podavanjem lektire dacima, kateheta spre-
ma i osposobljuje vedi broj onih, koji ¢e moéi uéj u debatu. To je
osobito vazno za sIucai, ako je razred raznoliko orientiran obzirom
na vjerske, moralne j socialne vrjednote.

Dact Zele i traZze ovakova razpredanja: »Bez debata ne bi
nikad smjelo biti vjeronauka...« (A/9), »Sve liepo protumaciii i
pustiti se u razpravljanje s uéenicima...« (A/12). »Treba vise
debata i objekcija, nego ubacivanja é&injenica« (Ar/3). »Uviek mi
je imponiralo, kad nas je kateheta znao zgodimice uviesti 4 u
samu filozofiju i kad je s nama zajedno razpravljac o vjerskim
stvarima, dopustajuéi da slobodno kaZemo svoje misli« (Ar/5).
»Kolege su osobito voljeli katehete, koji su se upustali u disku-
sije. Ako se pojedini kateheta nije upuitao u diskusije ili ih je
naglo prekidao, smatrali su dga glupim ...« (Ar/6).

Dakako da te debate iziskuju velike napore i spremu. »Satovi
vieronauka bili su satovi otvorene borbe, dolazilo je do Zestokih
diskusija, padala su razlidita pitanja i primjetbe, i najvise je ovi-
silo o nastavniku vjeronauka, da 1i je zainteresirao udenice i one-
mogudio svaku neozbilinu i nedostojnu primjedbu. Dolazile je
upravo do borbe 1 za nadmo¢ i auktoritet izmedu nastavnika i
onog ljevicarskog diela uéenica, i gdje je nastavnik uzivao auktori-
tet 1 imponirao im svojim nastupom, u poiedi-mim situacifama, i
znanjem. bio je vierski Zivot na &koli dublji i bolji« (A/17).

Zahtjeve mladezi, da ito vise sudjeluje u razpravl]an]u vier-
skih problema i vezi s njthovim potetkoéama, ne smije se mimoiéi,
Tako se ponajvise daje mladim ljuditma moguénost samoradinosti.
Razumije se samo po sebi, da se mora pripaziti na svaku pre-
tjeranost u tim razjasnjivanjima. Ako daci veé prije nisu dobro
uvedeni u naéin samoradmostl, tada postoji u doba najviie raz-
vienog kritikanstva (6, 1 7. razred) opasnost prevelike slobode u
pitanjima i nadinu govora. U takovu je sluca]u bolie, da je viero-
uditelj suzdrZljiviji u dopustanju i prodirivanju takovih razprav-

2 Izp. A. Maver, Katechetik... Freiburg i/Br., 1928, str. 162,
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lianja.? U tim naime godinama nastoje daci, »3to vide razvuéi
debate« (A/1), »ali (se) to radi ne iz interesa, nego zalo, da se
utuce vrieme i da kateheta ne izpituje« (A/2 i 6}.

Ucenje pak vjeronauka bez ikakvog aktivnog sudjelovanja,
odnosno uz samo pasivno sudjelovanje ucenika, imade po vjerskj
zivot udenika u kasnijem Zivolu tezke posljedice: »Sve su bez
kmentara sludale vjeronauk i ucile onolike, koliko je trazio kate-
heta. Vrlo je riedko doslo do kakovih pitanja, a do debata jog
maje« (A/B), »... Steta je u tome vrlo velika. Evo zasto. Kad
danas susretnem mnoge kolegice iz srednje Skole, koje su obavlja-
le toéno sve propise i zahtjeve g. ketehete, ne mogu vjerovali, da
od svega onoga, Sto su ¢ule, nisu skoro nista ili vrlo malo za-
drzale. Ugile su, polazile na sv. misu, sv. izpovied i sve ostale
duZnosti-bezpriekorno, a ipak nisu od toga poniele nista u Zivot., .«
(A/10).
' Tako, eto, debata vuée na samoradinost, samoradinost vodi
k dozivljajima vjerskih vriednota, a to je ono, 3to je najodluénije
po vierski zivot mladog éovjeka. U vezi s debatama o vjeronauku
valja nam uoéiti jo3 nekoliko vaZnih &injenica, kojima se sluze
komunistiéki orientirani daci, odnosno njihovi vode.

»0Odnos izmedu katehete i mojih kolegica bio je priliéno

indiferentan, osim nekoliko vrlo losih tipova, koji su kateheti po-
stavljali mnogo zasjeda (da ga natuku} i jednog diela dobrih
katolika, koiji su za katehetu znali mnogo udiniti, t. j. bilo je po-
trebno, da se u vrlo ceslim, prilikama na satu vieronauka razvije
oitra debata. — Komunista (pravo organiziranih 6), socialista 2,
indiferentnih, odnosno onih, koji su uviek bili uz komuniste, prem-
da vide put Suteéi, bilo je oko 25, a organiziranih kalolika i kato-
likinja ukupno 11. — Od tih su u debatama sudjelovali jedino
komunisti i krizari. Komunisti su se za svako predavanje iz vjero-
nauka dosta dobro spremili, a od organizovanih vrlo malo je bilo
onih, koji su dobro zpali gradivo. Radi toga je uviek na koncu
izgledalo, kao da u istinu imaju pravo komunisti, Iz toga je slie-
dilo to, da je vlé. g. kateheta morao sam debatirati s njima, a on
je uviek bio vrlo uzrujan, kad je vidio, da dobri kdtolici ne znaju
odgovoriti na najjednostavnija pitanja, pa je CeiCe odgovarao vise

kao da se pravda, nego da razjasni stvar, — Vrlo veliki jad, koji-

je uhvatio katehetu (jednom je bacio ukoridenu knjigu i razparao
uho ‘jednom kolegi] stvarao je nesimpatiju prema njemu, a i time
je volja kod onih, koji su inage bili priliéno dobri, ali ih je trebalo
asvoiiti, tako oslabila, da su se uviek pridruzili na protivnu stranu«
{A/9).

- U takovim ckolnostima ne preostaje kateheti nego da misli na
podesan naé&in barem prigusiti protuvjersku promi¢bu, Mnogim se
stvarima moZe pomoéi osnutkom i zdus$nim vodenjem kojeg druz-
tva. Dusobriznik na srednjim tkolama mora biti u vezi s katolickim
druttvima, u kojima su njegovi daci ¢lanovi. DuZnost mu je pre-
porudivati kat. druZtva u kojima se okuplja mladez. Sto vise, naj-
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bolje bi bilo, da je i sam uposlen: u tim druZtvima, ma da fo nije
uviek lako provedive. Posve je opravdan zahtjev: »Ne bi smielo
biti katehete, koji ne bi organizirao dobre katolike, jer taka ¢e
najvise pribliziti praktinom katolitkom Zivotu svoje ulenike«
(A/1). Dobro vodenim drutvom moZe se mnogo uéiniti. Eto, sto
nam govori o tome test A/12: »U razredu je bilo nekoliko komu-
nista { komunistkinja, koji su uviek pravili nered i nasto-iali iz-
rugati vjerouditelja, 'a on im je 1 odgovarao, ali sve je bilo bez
uspjeha. Komunisti su ugili dobro vjeronauk (za ocjenu) ... zato su
uviek nastojali debatirati o raznim vjerskim pitanjima, jer su
znali, da ti katolici daci ne znaju nidta o tome, a zasto su oni veé
imali svoj komunisticki komentar. Nag katolicki dak bi se koprcao
i branio, dok ga ovaj ne bi podpuno izrugao. Kad je osnovano kri-
‘ zarske druZtvo, gdje su uenici sa strane duhovnika i starijih bili
upozoreni na tu veliku pogrjesku naseg daftva (ne uéiti vjeronauk,
jer kateheta ne ¢e dati drugi red) i na sastancima i privatno dali
se na proudavanje vaznih vjerskih pitanja — podeli su oni po-
bijati komuniste 1 njih izrugivati.

Izsmjehivanje, ruganje, »unistavanje« protivnika u debati i
sli¢nim zgodama ne moZemo smatrati nacdelom nase borbe, Nas je
vrhovni zakon ljubav. Ako ljubavi nema u naSem misljenjn, govo-

" ru i djelovanju, mi moZemo »odieliti duhove3«, ali ée uspjeh apo-
stolskoga djelovanja biti trenutacan i neznafan, a gubilei osjet-
ljivi i trajni.

Jedan jedini od anketiranih traZi bilo kakvu debatu, jer &e
v1er0uc1te11 na taj naéin upoznati narav i misljenje svojih daka,
pa te pronam i smjer, da mo%e na njith d}elovah« {Ar/10). Tamo,
gdje jo& nema tih razpravljanja, zgodno fe, da kateheta sam po-
stvi dacima vide oblekcua za rjefavanje. Na pT- danas- se postavi
ohjekcija, a drugi se put ima donieti njeno rjeSenje — pismeno ili
ustmeno, »Tako se medu u@enicima razvija zanimanje i debatac

(Ar/3). .

Referati U ¢&itavoj anketnoj gradi spominje jedan je-
dan jedini referate: »Referati iz crkvene poviesti, koje smo mi
daci drzali u VIIL razredu, viSe su zanimali kolege, nego sama
predavanja katehela« [Ar/ﬁ) Ipa su ti referati, koliko mi je poz-
nato, bili tobiajeni barem jo§ kod nekih kateheta. Pri ruci su mi
upravo referati udenica V., VIL. i VIII, razreda. Ne ée biti zdo-
refa, da ih pogledamo prema njthovim temama, Iz petog razreda:
»Krap1nsk1 Zovijek i n]egow suvremenici«;* »Jedinstvo rimo-katn-
litke crkve«; »Svetost rimo-katolitke crkve«; »Apostolstvo rimo-
katolicke crkve«. 1z VI. razreda: »Socializam Karla Marksa
(Marksizam)«; »KemiZari 19. stoljeéa, koii su vierovali u Boga«;
»Sto misle vehIn zoolozi i botanitari o ‘Bogu«; Veliki astronomi

3 Izp. Dr, Kniewald, Pastirsko bogoslovlje, svezak I. Duobriinik, Za-

greb 1943, str. 161,
4 Izraden prema istoimenoj radnji Dr. Aleksandra Gahsa, Zagreh.
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i vjera u Boga«. Od ugenica VII. razreda su referati: »Filozofija
Zivotax; »Eve Lavaliere«, a od VIIL razreda: »Luther«?

Literaturu za referat daje sam vijerouditelj, Tako je referat
Luther« izraden prema Grisaru {I. sv.] i Briicku, dok je gradivo
za referat o prvacima znanosti u glavnom izvadeno iz »Kneller,
Das Christentum und die Vertreter der neuen Naturwissenschaft«
it d.

Iza ovakovih referata sliedila bi debata, a i primjetbe, koje
su dolazile u vezi s obradbom, pokazuju, kako zrelo ocjenjuju
udenice rad svajih drugarica. Tako je na primjer o referatu: »Veliki
astronomi i vijera u obstojanje BozZje«, primjetila jedna od saude-
nica referentice, da je irebalo nesto obiirnije cbraditi naseg Du-
brovéanina Boékoviéa, da kod nekih izjava astronoma nije dostat-
no iztaknula njihovo uvjerenje, da se znanost ne protivi vjerii t. d.

Po sebi se razumije, da ée kateheta nastojati odabrati takve
teme, koje su u vezi s vjeronauénom gradom. Kod toga valja pri-
paziti, da odabrani referati imadu u vidu praktidne ciljeve u
obradivanju vjerskih istina. Dobro ée biti, da dvojica dobiju istu
temu, jedan da referira, drugi da moZe kritizirati.

Pismeni zadatei »Sjeéam se, kako smo.u V. razreduy,
za vrieme dok smo imali pravog i dobrog katehetu, pisali za iednu
s;edmcu zadaéu (kateheta nas nije mogao izpitati, pa nas je na
taj naéin ocijeniol. Ne znam, kako su glasila pltan]a. ali znam,
da smo morali dokazati obstojnost BoZju. Toga nije bilo u knjizi,
ali je bilo tumadenje, pa smo o tome ugili. Medutim ja nisam to

naudila, nego sam to duboko proZivjela, Moja je zadaéa bila na- -

pisana iz uvjerenja dubokog i unutarnjeg, i kateheta je spomenuo,
da se nikada nije nadao, da ja znam tako pisati« (A/6).
»Pismeni zadatci iz vjeronauka su posiojali, a za njih mogu

reéi, da su urodili dobrim plodom zato, jer kada... neki i ne bi -

htjeli proudavati i saobraéati u nauci Crkve, ved iz sramote, da
ne bi ovo ili ono znali pred svomrn skolskim drugov1ma (nasto]ah
su) da dodu na onu razinu znanja i spoznaje, na koju su veé
njihovi drugovi dospjeli svojim radom i voljom« (Ar/11),

Dakako kateheta ne ée ocjenjivati na temelju ovih pismenih -

zadataka, pa da time odpadne svako izpitivanje. Ipak bi bilo do-
bro, da dva puta godidnje Zrivuje po jedan sat vjeronauka j od-
redi pismeni zadatak. Taj zadatak neka sadriava bitni dio grade
jednog semestra ili ¢itave godine. Tako je pisac ovih redaka svr-
5ivsi gradivo apologetike zadao temu: »Kako bih ja pobio one pri-
govore protiv vjere, koji dolaze u mom zaviéaju,«*

Tema je doniela iznenadenja! Paci, kojima je apologetika
isla tefe, uspjeli su liepo obraditi spomenutu temu.

Slikopis. Shkoplsmm pr:kazwan]em odredenog diela vie-

ronauéne grade moZe se znaino pomoéi udenicima, da prosire

5 Ove mi ie referate dao na uvid preé ¢ Dr. F. Seper, te mu srdano
zahvaljuiem na dobroti i susretljivosti.
¢ Petaikolei su bili iz raznih krajeva Hrvatske.

276

R
%1
J".‘i
B



spoznaje i utvrde znanje. Povrh toga pomazu slikopisne izvedbe
dozivljavanje vjerskih vrjednota. Stoga je od znatne pomoéi viero-
nauénoj obuci, da se vjeroutitelj sluzi slikopisom. Istina, danas je
prakticki tezko do¢i do slikopisa i imati potrebni 'projekcioni
aparat. Ipak treba misliti i na to, da bi svaka srednja tkola ima-
la takav aparat. Time sama obuka dobiva vanredno na zornosti,
Koliko mogu pomoéi ve¢ obiéne slike kod obuavanja na pr. o
sv. imisi, ili inace, liepo nam govori test A/l11: »Kateheta je pri-
kazivao prigodne slike (u prvom razredu). Vijeronauk bio je sat,
koji sam jedva éekala i veselila mu se.«

svemu: vjerouditel] ne smije biti »kao i svaki drugi
profesor, (koji) protumadi, izpita i ocjena je tu. Bez ikakovih
debata, anketa, pitanja i odgovora. To, ba& to, §lo nisam imala
kroz srednju skolu katehelu, koji bi primjenjivac svoja predava-
nja Zivotu, $to nam nije dao nikakve temelje za Zivot, najvise mi
je otudilo katehetu« (A/13).

YIERONAUCNI PREDMETI
Vieronauéni se nastavni plan nije bilne mieniao u nafim sred-
njim tkolama kroz razdoblie od 1849. pa do 1940. Nastavni se
plan od 1940. imao poceti uvoditi u srednje skole pocevsi od skol-
ske godine 1941./1942. Do danas su po novom nastavnom planu
tiskani ucbenici za 1. i 5. razred srednijih skola. Stoga se izjave i
primjetbe anketirane mladeZi o pojedinim predmetima i knjigama
cdnose bez razlike na stari nastavni program i njegove uébenike.
Vieronauk kao predmet. Kod veéine srednjesko-
laca vlada uvjerenje, da je vjeronauk sporedni predmet. O tome
nas uvjeravaju mnoge izjave ankeliranih. Jednima je najneoz-
biljniii predmet. »Vjeronauk mi je bio kroz srednju Skolu naj-
neozbiljniji predmet« (A/3). Sli¢ne su izjave A/1 i 12. Nekima je
vijeronauk »predmet, koji gnjavi« [A/3), a nekima je ak i vjera
i vieronauk nesto ito smatraju »neéim inferiornime [A/21). Stoga
je »vijeronauk bio predmet, koji se najmanje ugio« {A/6). Sto vise
to je bio »obcenito... princip...« (A/6), da uenici ne ufe viero-
nauk, Sliéne su izjave A/7 i 11, Tako i sliéno izjadniava se 75 %
akademi¢ara iz razliditih gradova dana3nje Hrvatske, u anketi,
koju spominjem u »uvodux.

Ovome stanju vjeronauka kao predmeta u srednjoj skoli po-
goduju razni &imbenici, Anketirani donose razloge u tri smjera:
1.} Vieroucitelii preblago ocienjuju; .

2.) tiedni razpored sati, po kojem je vijeronauk u viSim raz-
redima uviek ili gotovo uviek 5. ili 6, sat { .

3.) Vierougitelievo obu#avanie, o Gemu smo ve¢ govorili.

Ocienjivanje »Obéenito je misljenie. da su vjeroudi-
telii predobri, jer ne zahfievaiu nikakvo znanie, a daiu dobre
ociene« (Ar/13). »Vierougitelj ie bio previse dobar, i jer je svaka
znala, da ne ée dobiti drugi red, ako ne bude bas nista znala, zato
nisu uéile ...« (A/16).
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Nije u redu da vjerouéitelj pod godinom »ruix, a na kraju
godine ocjeni takvog ucenika s »izvrstan<. To se zhiva uslied po-
sredovanja roditelja i g. profesora (A/4 i 9).

Razpored sati »Vrlo su nerado bili gledani satovi
vieronauka poslije petog sata. Tada su bjeZali sa sata, a koji su
ostali, ti su slabo pazili« (Ar/6). »Predavanja iz vjeronauka su
bila wviek peti sal — dakle (iada) — kada »&ovjek« srdnjoskolac
vise nife sposcban ni misliti, Ne smije se dozvoliti, da se vjero-
nauk potliskuje sa strane »visih« kao zadnii predmet« {Ar/8).

POIERINI PREDMETI YJERONAUKA

Donosimo opazke i doZivljaje anketiranih o pojedinim pred-
metima vjeronauka.

Biblija. »I biblija mo%e postati obiéno suhoparno nabra-

janje dogadaja, ako kateheta, ako kateheta ne zna uéiniti —

da se tako izrazim —— bibliju suvremenom, $to se svakako moze
udiniti« (Ar/l).
Katekizam., »Katekizam mi je u to doba... bio dosta

-dosadan; te ga nisam uéila, a kako sam primietila ni drugi, sa
nekom osobitom ljubavlju« (A/3). »Sam nauk u skoli (vjerski) bio
mi je najteZi u Cetvrlom razredu, jer mi je izgledao u ono vrieme
odveé filozofski. Zato sam tu najteZe napredovao, iako je... kate-
heta znac... dobro raztumagiti tu stvar...« (Ar/4).

Liturgika. O liturgici govorimo u zasebnom poglaviju.
Podpunosti radi navodimo jednu izjavu: »Liturgika, to je bilo
veé neSto drugo, Obladenija,... pa boje, vrieme crkvene godine, -
¢ to je bilo neito Sareno, raznovrsino, privladivo« [A/3).

Apologetika. Apologetika je srednjoskolcima najza-
resantnija jest apologetika ...« (Ar/7). »Osnovi vjere u petom raz-
redu silno su me zanimali. ..« (A/3}. »Zatim mi je bila draga apo-
logetika, jer viSe nisam morala biti u neprilici, kad bi netko na-
padao moje svetinje« [A/2). '

Nekoji poreduju zanimivost apologetike s drugim predmeti-
ma. Tako je za Ar/t »apologetika nedto laksa i zanimljivija« od
moralke, Nekom od anketiranih su »apologetika i moralka zanim-
liivije od crkvene poviesti« (Ar/1).

Uz izjave o zanimivosti apologetike izrazavaju anketirani i
svoje zahtjeve u vezi s obudavanjem apologetike. »Mislim, da o
vieronauku u srednjoj Skoli ovisi ¢itav Zivol, odnosno, kako ée ga
sebi formirati mlada djevoika tokom cielog Zivota... Zato bi tre-
balo sasvim drugadije urediti sat vieronauka, da to bude vise raz-
govor o potrebama zivota, kako da uredimo Zivot prema nadeli-
ma, nedo da bubamo apologetske dokaze, koje i onako poslije za-
boravimo, a po njima se ne ravnamo. To treba biti kao neka vijerska
organizacija, da budno pazi na razvitak mlade srednioékol‘ke"«
(A/14). »U apologetici treba da vise sudjeluje vjeroucitelj riedju, 2,
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knjiga dolazi tek na drugo mjesto. Neka pitanja iz apologetike tre-
ba obsirnije obraditi: Ivana Papisa, Aleksandar VI, ild.« (Ar/3).

Ako nesre¢om zataji obucavanje apologetike, tada su poslje-
dice toga vrlo te’ke. »Dokazi o egzistenciji boZjoj.., pokolebali
(su mij vjeru, od tada sam izgubio smisao za u¢enje toga pred-
meta, kao predmeta uobée« {M/V, 479).

Dogmatika. »Dogmatika je slabo utjecala, jer su [uce-
nici) odbacili njezin temelj, t. j. vierovanje u Boga, koje apologe-
tika nije ucvrstila« (Ar/6). »U dogmatici i apologetici bilo je to- -
liko toga za razjasnjenje, ali se preko svega brzo proslo... Mnoga

- su pitanja ostala nerazjasnjena...« [A/10}. »Do sada se u 6. raz-
redu razpravljalo o tim problemima (sc. o postanku Zivota i ¢ov-
jeka) koji su u uzkoj vezi s prirodnim naukama, a i pravo, jer ba¥

*u tom razredu podinju srednjoskolci malo vise zadirati u prirodu.
Ba3 je to momenat, koji trebaju katehete shvatiti. Jer kako mladié
shvati prirodu, onako ée usmjeriti svoj Zivol. Pogrjeska je mnogog
katehete, da bas ovim pitanjima malo posveéuju paZnje, jer se
zadovoljavaju samo onim, $to je u par refenica iznesenc u samom
vieronauku.,. Problemi, koji su u uzkoj vezi sa prirodnim nauka-
ma, naime sa onim, §to su slusa pod satom prirodopisa o éovijeku,
duboko se usieku u dusu svakog srednjskolca. Sjec¢am se koliko
nas je uzbudilo pitanje o postanku Zivota, o postanku &ovjela. Ako
tim problemima srednjo$kolac ne nade izpravno rjefenje, ucenje
moralke bit ée mu na teret, a sa time i njegov Zivot bude usmjeren
stopama, recimo ateista, evolucionista i . d.« (Ar/7).

Jedan od anketiranih navodi, da uc¢benik imade »premalo
argumenata protiv historijskog materializma i darvinizma. Polreb-
no bi bilo materializam pobijati s éinjenicama, koje nam daje sam
materialisticki sustav, a ne s teolozkim dokazima« (Ar/6}.

Inage su neki srednjoskolci nerazpoloZeni prema dogmatici.
Njih odbija »autoritativnost« dogmatike (M/V, 226). Drugom je
nekom »teologija... vrlo interesantan predmet s filozofskog sta-
novista, ali ne i dogmatika, koja hoée sve dogmatizirati. Knjiga je
svega toga puna, $to mi ne moZemo ili vrlo tefko razumiemo«
(M/V, 234). »Za M/V, 530 nije vjeronauk sa svojim dogmatskim
vkruéivanjem... drugo nego antetat protiv filozofski disponiranog
razuma.« Isto tako smeta anketiranom M/V, 531, $to je vjeronauk
sdogmatiziran i krute, :

Moralka. »U sedmom se razredu uéila »moralkac, i fo je
veéinu zanimalo« (A/7), Medutim jedan od anketiranih izjavljuje:
»Utenje moralke je najtesa stvar, no uz dobrog nastavnika i to
vodi do uspjeha u 3koli« {Ar/1). )

Zanimljivo je nadalje opaZanje Ar/6, koje nam po=kazu]e ob'r':u
usmijerenost mlade?i u vezi s modernom znanosti: »Moralka je utje-
cala na nas tek sa svoiim medicinskim, socialnim i sliénim ardgu-
mentima, dok ... {izvodi) podkriepljeni sv. Pismom, Bo%iim zako-
nom nisu utjecali u pozitivnom smislu. Mogu spomenuti, da su
predavanja iz higiene u VII. razredu o spolnom Zivolu, o orga-
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nima i njihovoj fiziologiji, koja su drZana izvan naulne oshove,
daleko vise utjecala na moral kolega, nego sama moralka i.,,
zapoviedi BoZje. Kod tih je predavanja lieénik, profesor iz higiene, |

zauzeo prema Crkvi indiferentno stanovidte« (Ar/6). '

Unatot gornje konstatacije, koja po sebi dosta jasno ifumagi. =

jednu od sudbonosnih znacajki mladenaéke dobi, potrebno je da
vijerouditelj osobito pomno obradi »u moralei... poglavije de

sexto i o psovei, jer o tim stvarima vlada osobito neznanje« (Ar/3). -/

Ipak kod toga valja pazili na pravu mjeru i na odredbe svete
Kongregacije Oficija o t. zv. seksualnoj iniciaciji! Inace se moZe ~
dogoditi, da vjeroucitelj dode na zao glas... »Naéin, ... kojim je
tumacio moralku bio je nezgodan. On se znao suvise grubo, kad- -3
kad prosto izrazavati, da sam se ja crvenila slusajuéi to. Crvenila .
sam se, jer je na taj nadin padao njegov ugled medu kolegica-
ma ...« (A/i5).

Crkvena poviest Osim izjava o mnoZini grade (M/V,
531) i poviesti kao manje interesantnom predmely, ne nalazimo ni-
kakvih drugih objasnjavanja o crkvenoj poviesti kao vjeronauénom
predmetu. O ucbeniku za crkvenu poviest pise Ar/3: »Utio sam

Katiéevu »Poviest kat. Crkve« Napisana je izvrstno, ali s puno

gradiva i zbiveno. Sloga sam iz nje izvukao malo koristi, Treba -
dakle malo i jasno, jer ¢ée tako jedino koristiti.«

Kod svih predmeta treba vjeroucitelj drZali na umu, §$to je
inace po sebi jasno, da vjeronaulnj predmeti imadu svrhu pomoéi
srednjoskolcima u izgradivanju kriéanskog znadaja i nazora ma
sviet: »Formulari iz moralke, paragrafi iz dogmatike, poviest o
papama, sve je to izbliedilo, ali upute za Zivot, za pravi kriéanski
Zivot su ostale« (A/1).

LITURGIKA | SV. MISA™ -~

Izuzeli smo liturgiku iz sklopa ostalih predmeta, pa je obra-
dujemo zasebno. Cinimo to s mnogo razloga. U prvom redu poradi
vaZnosti liturgike za vjerski odgoj mladezi. Kod toga ogranitujemo
nase razmatranje samo na liturgiku u vezi sa svetom misom, jer
to &ini srediinji problem liturgijskog obucavanja, a djelomice i
praktickog V]erskog Zivola mladezi,

»Vecina je ué¢ila samo za ocjenu i dolazila na misu, samo da
ne dobije neizpridane satove. Pod kolskom je misom riedko koja
imala molitvenik ili krunicu, a o misalu, koliko se sjecam, nije
bilo spomena. Viseput se desilo, da su pod misom mnoge kolegice
c1tale novine ili $to drugo, toliko da im prode pola sata koliko sv.
misa tra]e Zalostno, ali istinito.« [Af 10] Jedna druga od anketira-
nih niZe svoie dozwl]a]e te ocjenjuje &itavo stanje ovako: »Tek
je par udenika i udenica bilo praktitnih katolika, koji su taj odgoj
od kuée ponieli, Zalostno je samo bilo pogledah njihovo ponaa-
nje za vrieme $kolske sv. mise. Sa tkolom su ulazili kroz glavna

1 AAS XXIII. (1931), str. 118,
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vrata u crkvu, da onda kroz sporedna »kidnu« — kako bi oni
rekli — van, da ih ne vidi profesor. I to su onj driali osobitom
viestinom, ako im je uspjelo, da u nedjelju pobjegnu iz crkve i
tako ne prisustvuju kod sv. mise .., Takvim mlakim, indiferentnim
vijerskim razpoloZenjem disalo je 80 % daka« (A/21). »Ti slobod-
njaci ponasaju se u crkvi kao teliéi. ..« (A/4). !

Ne riedko nastupe dosta zategnuti odnosi izmedu kateheta i
ucenika. Osobito ako u visim razredima ne nastupa kalehet kao
stariji prijatelj i to prijatelj, koji je dacima dorastao ne samo po
znanju, nego i pedagoskim taktom. Ako na vijerouditeljevu ne-
srecu opaze daci, da se on na primjer znade te?ko razZestiti, tada
ée oni traziti izliku da ga dovedu u taj polozaj, ma bilo to i pod
_ samom sv. misom: »Paci su navlas brbljali u crkvi, zato ga ga
" {vjeroucitelja) prekinu u sluZenju sv. mise, jer ih je onda opo-
minjac izpred oliara, sluZeéi sv. misu« (A/18).

Da se ovakove razsulo ne dogada pod samom sv. Misom,
potrebno je u prvom redu provesti liturgijsku obuku tako, da obuka,
koja bi po svom sadrzaju morala biti zorna, ostane zornom, a da
ne bude fek pripricavanje utbenika, Evo nekoliko deozivljaja sto
su ostali 1 sviesti jednog danas veé akademicara, a u vezi s uée-
njem liturgike u srednjoj gkoli, Test je vaZan obzitom na pitanje
zornosti obudavanja, On nas, kao i sliéni testovi, upozorava, u
demu je uspjeh obuke. »Bili smo zadovoljni, $to nas je viero-
utitelj nekoliko puta odveo u crkvu i pokazao cieli pribor za
sluzbu BoZju i druge obrede, razjainjavao sve $to se tide sv. mise.
Taj stvarni konkretni naéin upoznavanja sa slvari, a bez mmogo
teoretiziranja, bio je odmor od onih ubitaénib profesorskih metoda,
bio je najbolji naéin, da se upoznadu s tim stvarima svi, koji su
htjeli i koji nisu htjeli; ovi zadnji su slusali veé¢ iz harnosti, Sto
ih ugitelj nije »gnjaviox u klupama — tako je bilo takoder, kad
je na radun debele »liturgike« tumacio sam tekst sv. mise, kako
se nalazi u Kniewaldovoj brosuri, koja je onda stajala 3 dinara, a
ne sve druge moguée i nemoguée sludajeve, kad zapada ovaj (ili)
onaj blagdan. Ja sam sve takve stvari zaboravio i ne sluZe mi.
Utitelj je tim pobudio veéi interes za ono, §to smo onda morali
nedjeljom % sata slusati.., Utitelj se Zrtvovao po prilici mjesec
dana ... Utitelj nije ostavio dojam formaliste i gnjavatora. Imao
je smisla za datke stvarne potrebe« (Ar/9),

Donosimo jedan od najdubljih testova. Vriedno je uofiti,
$to traZi mladi covjek obzirom na udenje liturgike. »Prou€avanje
liturgike bilo je meni bar jedna od vrlo ugodnih stvari vijeronauka,
i mozda bi bilo zgodno, kad bi se liturgika prebacila iz treceg
razreda u koji vi3i razred, jer u njoj »se uce naoko formalne stvari,
ali bas te »formalnosti« mogu biti u kasnijem zivotu od velikog zna-
Zenja, jer se time foviek povezuje vise s crkvenim stvarima koje
bolje razumije, a to koristi duhovnoj stvari svakog ¢ovijeka., Usu-
dio bih se reéi, da od liturgike ima viSe koristi za kasniji Zivot,
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nego od proucavanja poviesli Crkve u VIIIL. razredu — mislim za
praktican Zivot.« [Ar/l].

Kod toga je vaZno naglasiti razliku odnosa muzkarca i Zenske
prema liturgijskoj pobozZnosti, Test Ar/l izrie sredisnji problem
odgoja muzkaraca i mladiéa u liturgijskoj poboznosu One su
»formalnosti« vjerojaino odnose na liturgijske ¢ine i simbole u
vezi s tajnom Tiela i Krvi Gospodnje, Te su »formalnosti« kao neki
skupocjeni plast, kojim se zaogréu prostorno ograniceni ljudski
prinosi, da Pretvorbom postanu duhovni, nadvremenski, i prema
tome bozanski, darovi ljudima. Zena dobiva tim samim vanjskim
oblicima obreda svelih tajna pobude za svoju nutrinu. To je ne-
riedko dovoljno, da je pomazZe u poboznosti, bez obzira na potanije
razumievanje dubokog znaéenja liturgijskih obreda. To je sigurno
jedan od ¢imbenika, da je na pr. Zenskima sveta misa bliza negoli
muzkarcima. MuzZkarci, nepouceni o znafenju spomenutih »formal-
nosti«, ne samo da se dosaduju, nego upravo bjeze od sv. obreda.
Naprotiv, ako je muzkarac shvatio unutarnje znatenje spomenutih
»formalnosii«, prodro u njihove misaone veze, tada su muzkarcu
sveli bredi samo vanjska oznaka onoga, $to se probudilo i razcvalo
u njegovoj dusi; te ga i ove »formalnosti« vuku na sudjelovanje
u javnom <caséenju Boga,

Ne preostaje drugo gg. viercutiteljima nego da svojski po-
rade oko llturguske chuke u cilju sud]elovan;a mladezi kod sv.
_mise, Iza dobre ce pouke i dobro vodene mise »recitatae« ili »Bet-
sing«-mise mladeZ moéi i sama pratiti sv. misu iz misala,' Misal
bi trebao imati svaki ucenik. O tom je dobro primietio jedan kate-
heta: »Ako svaki dak mora imati u koli logaritmicke tablice, onda
je rimski misal za katolickog mladi¢a od mnogo veée vaznosti, jer
mu treba za &ifav Zivot.«

Ako se izpravnim naéinom pode tim putem, tada nema sum-
nje, da ée mnogi ucenik i uéenica zanosno klicati: »Vrlo sam vo-
ljela liturgiky, to- je bilo za mene odkriée, sad sam znala znadenje
svake misnikove kretnje, dobila sam misal, i nikad mi viSe nije
bile dosadno kod sv. mise, ako nisla drugo, mogla sam uZivati u
skladnoj i divnoj harmoniji i simbolici kretnja, a da ne govorim
o bogalstvu i neizrecivoj ljepoti teksta« (A/2). »I ono redovno
polaZenje svake nedjelje u crkvu bilo je takoder za mene uviek
jedan dobar uginak, jer sam se poslije svake nedjeljne sv. mise
osieéao {a to je i danas} osvjeZen i kao nanovo roden, duSevno
smiren. ..« {Ar/11).

Propovied. Usp]eh vieroutiteljevog propovxedan]a mia-
deZi ovisi Wz druge uvjete i o duljini same propoviedi. Ne bi se
moglo osporiti, da su redovite vjerouditeljeve propovxed: od 10-12

1 Preuzvifeni g. Nadbiskup zagrebalki odreduje u pismu od 6. X. 1942.
pa veletastnu gd. katehete: »Nad liturgijski pokret treba da se pokafe na
djeln v nafim fkolama. Teorija treba da se provede u praksu... Pojedini
recitirani dielovi sv. mise neka se izmienjuju s pievanjem, pak fe se na iaj
na&in izbjeéi jednoliZnosti« (Krié. Zkela, XLVI {1942), br. 9.-10., str. 148-149.
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minuta prekratke, ako ih gledamo u vezi sa shvadanjem mladezi.
Tako je na pr. vl¢. g. Lasicki drZao pripravnicima uciteljske skole
nagovore, koji su trajali redovito 7-10 minuta. U L-anketi Zeli
tek 6 % ucenika, da bi propovied bila duZa. O tome imamo i drugih
izjava: ».,. Propoviedi (nagovori vrlo kratki} bile su tako dobro
spremljene, da su svi rado slusali« {A/9]. Naprotiv je naéin duljeg
propoviedanja to opasniji, §to je veéa razlika u broju godina slu-
gaca. »Za vrieme skolske mise bila je propovied, i to obi¢no pre-
dugacka, jer se kateheta nije spremac za nju i to mu je takoder
pomalo rusilo ugled. A s padom ugleda katehete padao je i vjero-
natk na sve nife grane...« (A/6).

Vijerouéitelj, koji je muéenik svojth ulenika, tefko osjeéa
svoju nemoé vodenja stege za vrieme Skolske propoviedi: »Poslije
mise imale smo kratku propovied u razredu, i tu je viadao takav
nered, da se vie pula nije moglo podnieti, Gosp. katehet nije znao,
§to bi uéinio, Bio je vrlo dobar po naravi, samo nije znao zain-
teresirati dake i potaknuti (ih) na dublje razmmhan]e o pojedinoj
vierskoj istini« (A/10).

Inate propoviedaonica nije mjesto osobnog razracunavanja
vieroucitelja sa udenicima. Takav pothvat ne postizava svrhu: Ima-
de gotovo uviek protivan uspjeh od onoga, §to se namjerava po-
stiét. »No najvise od svega odbijalo me osobito to, §to sam i u
samoj crkvi s propovjedaonice morala slusati izraze, od kojih bi
nas se moglo postediti, tim vise, jer sam bila u mjefovitom raz-
redu« {A/5).

Isto tako vjeroucitelj treba biti na oprezu kad govori o modi,
Setnji na korzu i plesu i 1. d. To u€enice mogu shvatiti kao pred-
bacivanja. Pogolovu, ako se lakvo razpredanje viieput opettje.
»Propoviedi, u kojima je svaka ireéa rieé bojkot plesa, mode,
kina... nemaju ... efekta. Sve kad one { ne hi bile skovane po
sabloni iz upotrebljavanih fraza, ne bi mnogo utjecale, jer sve ono,
§to se grmi sa katedre ili propovjedaonice, prvo i prvo se mora
slusati (odnosno prisustvovati) —— sva sreéa, Sto se mo¢ »omiljelih
naredbi« ne proteZe i na prisusivovanje duhom -— a drugo sve je
to i suviSe ukodeno, hladno i daleko od nas« (C/VII, 7).

Koliko i #to traZi mladeZ od vjeroucitelja kao propovjednika
goveri nam C/VII, 1: »MozZda bi se i u ovim burnim vremenima on
{sc. vijerski Zivot) uvaZavao, da je znadaj vjerskog Zivola bolje
protumacen, savremenije, a ne onako, kako se to u propoviedima
tznosi: nepraktiéno, idealno, a testo na temelju biblijskibh prica.
Bas radi toga se sve vise zanemaruje taj vjerski Zivof, koji treba
da se racionalno provodi.«

Kod toga se moramo zaustaviti kod riedi »na temelju biblij-
skih pnca« Nije izkljuteno, da je mladeZi ve¢ dosadilo nepresta-
no prepri¢avanje perikopa nedjeljnog evandelja. Ugenici mogu
lako zamietiti, da je mnogo toga, §te vjerouéitelj propovieda, iz-
vedeno na isti kalup. To ne osvijeZuje, ne daje polet. Nego bas
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protivao, 1 tako evandeosko biserje ostaje zakopano, ili bez vried-
nosti za vjerski Zivot srednjoskolaca.

Ovo posljednje ne izkljucuje t. zv. liturgijske propoviedi.
Liturgijska je propovied, koja ne trga n. pr. evandelja iz cjeline
misnog obrazea, nego ga uzima i daje s liturgijskim znadajem
¢itavog odnosnog dana i vremena.? Veé je Tridenski sabor trazio
da propovjednici Sedée govore o sv. misi. Liturgijske su propo-
viedi danas neobhodno potrebne. Neznanje i nerazumievanje svetih
tajna Crkve, a osobito sv. mise, prieti razsulom kriéanskog Zivoia.
S8to pak znale sveta otajstva za duhovni Zivot kriéanina, izrice
divino fajna molitva iz mise na blagdan sv. Ignacija Lojole: »Pri-
druZio se nadim prinosima, Gospodine, dobrostivi zagovor svetog
Ignacija, da presveta ofajstva, u koja si postavio vrutak svake
svetosti, i nas uistinu posvete.<3 —

Vijeroucitelj mora biti &istu sa sliedeéim é&injenicama: »Od
svih vjerskih poboZnosti najmanju paZnju posveéujemo... propo-
viedima. Neke se od nas smiju, druge razgovaraju, gledaju slike
ili &faju razne knjige. To &ine skoro sve i najpoboZnije, 5% od
nas paZljivo slusa. No tome nismo mi krive same: Prvo je krivo
samo mjesto, gdje se drZi propovied, ono nije sveto i ne zahtieva
poboinost, a zatim same propoviedi nisu savremene ni pogodne.
One bi se trebale drzati... u crkvi.., odvojene za nize i vide raz-
rede« (C/VII, 8).

Crkveno pjevanje Razmatrajuéi odgovere udenica u
vezi s pitanjem: »Sto radim na sv. misi?«, nasao sam sliedede:
66 Y% trecoskolki sudjeluje u pjevanju kod sv. mise. Taj postotak
pada na 50 % kod Cetvrio- i petoskolki, dok je postotak osmo-
skolki, koje pjevaju za vrieme svete mise 33 %. Prema tome vidi-
mo, da prema uzponu u dobi opada zanimanje za pjevanje pod
svetom misom. Ovo opadanje zanimanja moZemo djelomice pre-
baciti na Ginjenicu, da se mlades vise zanima oko vlastitog dusev-
nog Zivota, Svakako ovdje utjetu i drugi razlid¢iti imbenici, a u

prvom redu sama organizacija ufenja pjevanja na pojedinim
srednjim skolama.

Ovaj posljedak o padanju sudjelovanja u pjevanju kod svete
mise mogao bi nas uputiti na &injenicu, da veéina udenika starijih
godista u najboljemn sludaju tek slufajuéi prati erkveno pjevanje.
Ne upuéuje li nas to moida, da nam valja vife prionuti uz molje-
nje svete mise? Tek da se izbjegne jednoliénost treba izmjenjivati
moljenje s pjesmom.

Spomenuti izvodi imadu u vidu ponajprije tihe dacke svete
mise, Za pjevanu (missa cantata} ili éak sveanu svetu misu nema
danas u mnogo slutajeva po gradskim Zupama moguénosti. Jedva
se nade ono neito preko pol sata vremena. Napokon se i samim
dacima vrlo #uri. U koliko postoje pjevane ili kojiput i svecana

2 Dragutin Kniewald, Svecenicka sluZzba, Zagreb 1938, str. 84,
2 Dragutin Kniewald, Rimski misal, Zagreb 1942, str. 663,
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sveta misa valja se pridrZavati nagela o liturgijskom pjevanju pod
svetom misom. Ta nacela i pojedinosti ohzirom na liturgijski tekst,
jezik i t. d. sadriana su u motu proprio Pija X. »Inter pastoralis
officii« od 22. XI. 1903.; 25 godina kasnije izdao je Pio XI. apo-
stolsku konstituciju »Divinj cultus« (20, XII. 1928}, kojom se po-
novno naglasuju odredbe spomenutog motu proprio Inade bj tre-
balo tu i tamo na svrietku koje metoditke jedinice, osobito u
niZi mrazredima, nau€iti pjevati koju popjevku u vezi s uzetim
gradivom. Kod pjevanja valja uéenike najprije upoznati s tekstom
(skupna recitacija). Samo pjevanje neka izvode uZenici jadinom
glasa od tiho do srednje jako. To mnogo pridonosi dozivljavanju
sadrZaja popievke.

Dobro vodeno crkveno pjevanje pomaZe vierski Zivot ude-
nika, Pjesma produbljuje, uévri€uje, prosiruje i zackruZuje misli,
izrazaj i osjeéaj nutrine. Crkvena popievka vodi neposredno do-
#ivijavaniju vjerskih vrjednota. Vjerski dozivljaji usmjeruju, utvr-
duju djelatnost naseg jastva. Crkvena popievka podpomaze vierski
Fivol.

Iz ovoga svega sliedi: Vjerouditelj treba jednakom ljubavi i
marom nastojati oko produbljivanja vjerskog Zivota srednjoskolaca
preko liturgijske poboZnosti kao i oko produbljivanja i rjesavanja
didaktickih problema vjeronauka. Bilo bi poloviéno nastojanje
vierouditelia, za kojeg bi se moglo primjeniti: »Crkvi, vjerskim
viezbama ucenika ni iz daleka ne posveéuje(mo) onoliko truda,
nastojanja i brige, koliko za predavanje u gkoli.«®

OSOBA YJEROUCITELIEVA

Tipovi viercu&itelja »U prvih pet razreda gimna-

zije imao sam katehetu... Bio je to ¢ovjek... otprilike onakav
kakovog karikiraju komunisti kada se Zele narugati nama katoli-
cima... Inake je bio dobri¢ina..., a to su neki »prijatelji« znali
dobro izkoristiti, Tu bi se mogla primjeniti ona narodna, koja ka-
7e: »Dobar &oviek — gdotova bena«. Kao i ostali profesori, traZic
je, da mu se nesto zna, a u ocjenjivanju je bio nesto bolji od ostalih.
Kad bi se naljutio znalo se dogoditi, da bi sav crven u licu bacio
knjigu u dacku glavu, Mi daci niti smo ga hvalili — niti branilj,
a niti napadali — izim nekojih, a malo smo od njega profitirali. ..
U Sestom razredu gimnazije dobio sam novog katehetu... Covjek
je to jako sposoban, u pravom smislu rijeéi intelektualac, Izvr{-
stan propoviednik, a svojim Zivotom davao je uvijek dobar pri-
mjer. Svoj predmet (vieronauk} odliéno je poznavao i dobro tu-
maéio. Dosta je bio duhovit, tako, da bi ¢itavo predavanje i ispiti-
vanje proslo kao lijepa zabava. U toj duhovitosti imao je manu

4 Prievod motu propria Pija X. i apostolske konstitucije domesi Dr.
Dragutin Kniewald, Liturgika, Zagrebh 1937, str. 67-75. .

5 Mladen Alajbeg, Vijerske vjeibe uenika, u =Vrhbosna« LIV (1940},
br, ©.-10., str. 247.
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pretjeranosti, te je znao nekoje pojedince izvrgnuli ruglu. To je
kod daka izazvalo negodovanje prema njemu samome, a &esto i
prema samome predmetu, Svi su bili dobro ocjenjivani, i nitko se
nije osje¢ao ponukanim, da bi vjeronauk savjesinije uéio... Na nas

je imao dosta slab utjecaj, jer je bio doista odbojan... Da je
izmedu sveéenika i svedenika velika razlika o fom nema dvojbe,
U sedmom razredu dobili smo novoga katchetu... Svojom

pojavom, Zivotom i taklinim nastupom na preac nas je osvojio,
Govorio nam je tako slatko i umiljato, kao da govori svojoj rode-
noj braéi. Mi smo ga s divijenjem slusali, poslivali ga i volili kao
najboljeg prijatelja. Vijeronauk smo ucili kao najglavniji pred-
met, ne iz straha pred kaznama, nego iz ljubavi i postovanja pre-
ma dobrom prijatelju i bratu. Sram bi nas oblio, kad mu ne bi
neito znall, Na Zalost kod nas je bio kratko vrijeme... a mnogi
su plodovi ostali.«

Donieli smo znacajan test jednog sveudilistarca. On nas uvodi -

u malo carstvo osobnih raznolikosti i znagajki njegovih vierouéi-

telja na srednjoj skoli. U ovom testu nailazimo na tri posve razli-

Cita tipa vijerouditelja. Tip dobridine, ufenjacki tip, a i1 lip koji

imade mnogoe preduvjeta, da ga nazovemo idealnim vjerouéiteljem.

Medutim se tipologija katehete moZe idealizirati i teoreiski sve-

stati u 7 bitno razliéitih predstavnika. Dakako, da ée se u Zivotu

teZe nadéi pojedinac, koji bi imao samo sve pozitivne odnosno ne-

gativne oznake bilo koje od sliedeéih skupina vieroutitelja.
Da navedemo sve ove tipove, kako ih donosi M. PHiegler it

knjizi »Pidagogische Situation«: '

. Ugenjacki tip.

lip neprisiupatnog profesora.

. tip dobridine.

. tip liberalnog kateheta

. tip muéenika svojih udenika.

tip zelota.

. tip idealnog uzornog katehete.

SRR W

1. Ucenjatki tip. »Njegovi su vijeronau&ni salovi strogo znanstvene
akrobaciie logike. dedukcija, dokazivanja i seciranja Bo#Zjih tajna... Mnogo
zahtieva, napose cno, $to je dodao iz riznice svoga znanja. Vjeronauk je
najtezi predmet.«2 »Uenici ufe... takoder mnogo. Da li s ljubavlju ili bez
nie, to je pitanje drugoga reda. Znadem jedan sludaj. Nijednog predmeta se

ulenici nijesu lako bojali kao vjeronauka. Katoli¢ki je vjerouéitelj imao na- -

dimak »progonitelj kriéana«.3

2. Tip nepristupa¢nog profesora. Pfliegler ga ubraja u iip, koji izumire.
Pun je izvieitadenih manira, njedovi glavni aduti pred mladeZi su njegova
odlikovania i titule. Predavanje mu je patetino i neukusne, a uéenicima do-
sadno, odbojno i smie¥no. Postaje predmetom karikiranja. Mladezi se nika

1 Innsbruck, 1932, str, 166-170. — Kod nas je o tom pisao Ivan Bogor

vié, Uzgoina dinamika, u »Vrhbosna«. LIV, Sarajevo, 1940, br, 9-10, str. 207-210. .

2 Irp. Bogovi¢ »Vrhbosnae« LIV {1940), str, 207.
3 Pfliegler, Pidagogische Situation, str. 167.
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ne pribliZuje, ni na hodniku ni na ulici, a dakako jos manje pomaZe u kriza-
ma mladenacke dobi, Njegov uzgojni rad je minimalan — obicno — nikakav.4

3. Dooricina. U svom djelu »Rt Dobre Nade« Zygmunt Nowskowski
klasiéno je opisao vjerouditelja-dobri¢inu. Prema svima je douar i nitke ga
se nimalo ne boji KaZu, da mu se u éetvrtom razredu penju po glavi, a i
u prvom je razredu pod njegovim salom najveéa galama. »Ne moZe da izade
s njima na kraj« (str, 193), »Kadéto se ozbiljno razsrdi, onda je jo§ smjedniji«
[str. 196). lza loga bi vjeroufilelj posao u drugi eksirem, poceo bi micati
udima, i lako je opet &itav razred tjerao u smieh, »jer on nikada nife mogao
da duge izdrii:... Vesele dogodovitine pod satom neprestanc se izmjenjuju,
predasanje je zadinjeno lakedijom, te koji puta &itava metoditka jedinica
prelazi u pravi cirkus.5 »Prorok Elizej« bila je posljednja metoditka jedinica«
viercuéitelja-dobri¢ine. I2a toga su ga premjestili. Dosao je drugi kalehet,
kapucin otac Andec. Tiho, zanimljivo govori, mir je, ne zapisuje u notes,..

Karaktlerisiike se dobricie mogu sazZeti u onoj: »leben und leben iassene.
Njegov rad nije proiet dovoljnom ozbiljnoiéu. Poslaje predmetom bockanija,
~aranja. On to vidi, ali lako snosi. Inace zbog svojih socialnih vrlina ostaje
redoviio u dobrej uspomeni.

4. Liberalni vjeroucitelj. U svemu je kriti¢an. Rado govori o npegativ-
tostima uw poviesti Crkve. Dopusta, da svaki mofe o tim stvarima imati svoje
mnienje. Daleko je od naivnosti, Poznaje mladenacku dusu. Otvoren je i
oitar, a te imponira mladeZi.é Prema tome, da li je uz to ipak iskreno odan
Crkvi_ili ne, moZe njegov rad imati uspicha, da spasi one, koji bi inafe pro-
pali. Dakako, u protivnom cluéaju, mnogo skodi miadesi.

5. Zelotni vjerouéitelj. Kaao sto liberalni pretjerava na svoj matin, take
je zelolni vjeroutitelj bezuslovni branilelj Crkve, pa i tamo, gdje lo ne ireba
ili je ¢ak nemoguée. Buduéi da daci nijesu zelotni, dolazi neprestano do nowih
nesporazumaka. Ceste se takav dade okruziti od svojth dousnika, dok sa
ostalima niti ne govori. Opasno je doéi pred takoveg vierouéiteljia sa sumnjama,
polezkodéama, traZili razja¥njenja. Takav biva proglasen kao Lkomunist, bez-
vierac ili ilo slitno. Djelovanje je ovakovog vieraufitelia medu miadeii po-
razno.

6. Muenik svojih ucenika. Velika dobreta i sklonost, uprave bolesl po-
puitanja, donose u tadnu zajednicu razreda sve mogucnosli, da se udenict
okoriste prilikom, Buduéi da su daci dobri kriti€ari, a i psiholozi, nije im
tesko nadi put i natin, da pod satom takovog vjerouéilelja bude veselja i
radosti, koje granice sa kaosom, pa i anarhijom. Takavo razpoloienje u raz-
redu donosi tezkih nedoslataka po vjerskomoralni uzdoj mladeZi, jer je vjero--
uéitelj igracka neobuzdane mladeii,

Jedan drugi, manje iztaknuti tip vjercuditelja dobridine ali svakako i
muéenika svoji ufenika, prikazao je isusovac Weiser u katolitkom d&atkom
romanu »Svijetlo planina«. Vjerouéitelj profesor Dr. Schlitzer imade pogreieu
metodu predavanja, preblag je u nastupu i ocjenjivanju.? Malo je tko pazio
pod pjegovim satom, Radili su Sto je tko htio. Neki su &ak i kariali. Inaée se
prepisivalo zadade, &itali romani i novine... Vjeronauk se nije utio, Proleror
-S-hlitzer bi fesio »usrdno i nagovarao i opominjao razred, da uéi. Naravoo
nije koristilo nista,,.«® )

Idealni vjeroutitelj. Takav je uspio oplemeniti darove prirodnih peda-
gotkih dispozicija, te ih koordinirati u harmoni€nu cjelinu. On poznaje dudu
mlade?i. Njezine ideale i tjeskobe. Svladava uzdojnu dinamiku, On studira
uviete valjnog duSobriZnittiva mladeZi. Pristupaian je savietw; uédi iz svojih

4 Izp.: Vrhbosna g. 1940., str. 208, .

5 Izporedi: »Osvojenje Jerihoma«, a napose »Prorok Elizei« u datkom
romany Z. Nowakowski, Rt Dobre Nade, Zagreb 1939., sir. 195-201,

6 Izp.: Pfliegler, Situalion 168.

7 »Ko je bio na Skolskoj ispovijedi i prifesti, tome se to brojile u
ocienux F, Weiser, Svijetlo planina?, Zagreb 1939, str. 22.

8 Ondje, str. 22,

287



it ludih pogrjesaka, §to i kako ne valja radiii Buduéi da je ostvario velik dio
uvjeta valjanog dudobriznictva, jasno je, da takav vjerouéilelj nije zaustavljaé
vierskog i duhovnog napredka mladezi.

Pogledajmo kako izgledaju pojedini tipovi vjeroucitelja pre-
ma izjavama anketiranih.

Uéenjaciki tip vijeroucditelja. Ne znam, da li je
upravo sve tako, kako pise jedna od anketiranih, ali ako jest, tada
se moZe Covjek malo zagledati u prijasnje izvore i dobiti njihovu
potvrdu. »Ako jedan »i« nije stajao u odgovoru na svom mjestu,
kamo ga je u mislima stavio velefasni, onda je to bio dovoljan
razlog, da se ufenika po3alje na mjesto« (A/5). »... Smatram,
da mnije vaZno, da kateheta pokaZe svoju udenost i da raznim
citatima, grckim, Zidovskim, pa i latinskim nastoji ukrasiti svoje
predavanje ...« (A[2).

Nepristupaédan vjerouditelj. »Drugi kaleheta...
Uviek namrgoden, ironiéan, pa ak bi se moglo reci i bahat. Mislim,
da svega toga nije vidio. Kad je dosao u razred, ve¢ je u pola .
sobe bacio dnevnik i knjigu na stol tako, da je dnevnik odletio
na jednu, a knjiga na drugu stranu, ako je uobée ostala na stolu.
U razredu je znao, bilo kad je pitao ili tumaéio, stati i nekoliko
minuta gledati u jednu tocku bez rie¢i. Nas je to nasmijavalo i
ljutilo. — Na pitanja nije odgovarao, ili ih preduo, a na koncu bi
Znao reéi »sjedi« i sivar je bila rjeSena. Tumadio je dobro, kao i
prvi kateheta {A/19).

Zelot. »Vjeronauk je sa svojim suhoparnim odnosno ne-
to¢nim dokazima prosto nemogué, ...Lako je tvrditi nedto i do-
kazati, kad je nastavnik sigurah, da ne ée naiéi na opoziciju. Ako
netko Sto prigovori, on je odmah smatran »bezvjercem« ili gak
»komunistom« (M/V, 317]. '

Dobridina, »U VL-VIII. razreda sat vieronauka bio je
sat zabave i odmora, kad se radilo, to se htjelo, ali samo ne vjero-
nauk, Kateheta je mogao tumaciti ili pitati, to je bilo sporedno.
Konacno je vetinom sjedio za kaledrom i citajuéi iz knjige fu-
madio, a izpitivao je kad smo mi Zeljele. Tada se na sve moguée
nadine varalo i ocjene su uglavnom ipak bhile svima po volji.. .«
{A/6}.

Muéenik svojih uéenika. »Dok se on mucio, vidje-
lo se, da je veé izcrpljen, jer je prije toga predavao gotovo uviek
&itava getiri sata po drugim razredima, dotle su mnoge moje kole-
gice nastojale, da se Sto liepie udese, urede frizuru, namaZe po
koja, jer je poslije skole bilo obligatno »poéi na pjacu ili na rivu«
Zetati. Zao mi je bilo naseg vjerougitelja, jer je bio previse dobar,
pa su izrabljivale njegova dobrotu. Koliko bi puta zamolio, da
barem $utimo, ako ne éemo slusati...« (A/16).

Ako ovamo prenesemo onu izjavu o idealnom vierouditeliu
na pocetku ovog poglavlja. tada bi prema izjavama anketiranih
imali sve tipove vjeroudilelja osim liberalnog, :
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Zahtjevi, koje stavlja mladeZ na katehetu, odnose na njego-
vu intelektualnu spremu i moralne vrline. Od intelektualnih vrli-
na na prvom je mjestu znanje svoga predmeta i znanje srodnih i
grani¢nijih struka, metoditka sprema. Od moralnih vrlina: nepo-
roénost Zivota, dudobriZniéki rad, izpravni nacionalni stav.

Intelektualne sposobnosti vjerocuéitelja.

»Vaznost i vriednost vijeronauka pada i diZe se zaslugom ili kriv-
njom katehete, To ne bi smjelo biti, jer Bog, Crkva, vjera — ili
ukratko vjeronauk, uvjek su isti bez obzira, da 1i je kateheta dobar
ili nije. Ali ipak ljudi daju veéu vaZnost kateheti. Kaldieta mora
biti osoba. koja svojim znanjem i naslupom imponira svima i vjer-
nicima ... i prolivnicima. Ako se izpuni ovaj uvjet, onda mu je
uspjeh osiguran...« (A/6), »Kateheta mora biti Zovjek, koji ima
;puno, puno znanja, No nije dovoljno samo znanje, veé je vazno,
da on to znanje znade dati svojim uCenicima... Ja sam toliko
radi toga ogoriena, kada vidim oko sebe i Gujem kolege, koiji su
imali zle katehete, da sam veé rekla, da bih dozvolila samo onim
svecenicima, da to budu, koje osobno sam sv, Otac Papa izpita i
pronade sposobnim za tako odgovornu stvar... Bolje je biti bez
katehete, nego imati lose katehete...« (A/15). »Kateheta za sred-
nje skole mora biti absoluino pametan, inleligentan i mora znati
na vrlo zgodan naéin davati svojim dacima, mora se znati prila-
goditi svakoj dobi udenika, uobée mora imati puno kvaliteta za
tako odgovoran rad... Daci su jakp krili€avi, a osobito, ako se to
ti¢e katehete i vjeronauka. Ja mislim, da je to jedno od najoz-
biljnijih pitanfa 1 naSem Skolstvu« (A[15].

»Neobiéno vaZnu ulogu igra u srednjoj 3koli sama osoba
nastavnika za vjeronauk. Isti mora po mom misljenju biti vrlo
podkovan u svojoj struci, kako bi veé svojim ugledom, svojim
auktoritetom dostojno predstavljao ono, $to mu je predmet...
Samo intelektualno jake bogoslove postavljati za srednjoskolske
nastavnike, jer ée time oni dobri daci katolici imati jaku zastitu
u borbi protiv bezboZaca, mlitavi ¢e daci prianjati k pravim kato-
licima, i mnogo ¢e se bezvjercu koji bar te?i za istinom — otvorili
o¢i. U svakom pogledu osoba katehete igra odsudnu ulogu« [Ar/1}.

Dusobrizni¢ke vrline vjeroucitelja. Od mo-
ralnih vrlina zahtievaju daci u prvom redu dusobriznicki rad. »U
visoj gimnaziji imali smo katehetu, kojega smo vrlo voljele. I one,
koje su rado uéile vijeronauk, i one, koje su to radile pod moras.
Uistinu bio nam je kao otac. Mogle smo doéi k njemu s bilo kakvim
poteskoéama — kakovih djevejéice odnosno djevojke nadu —
uviek je bio spreman da odgovori, uviek je bio na razpolaganiu,
nikad mu nije bilo nita tezko« (A/19). »Ja sam se osobno njemu., ..
obraéala. Vise sam voljela njega pitati za kakvu stvar, nego mamu.
Osjeéala sam, da on ima vise razumievania, nego moja mama, ko-
ja mi, iako je nada sve ljubim, nije nikada bila drugarica, od nie
nije nikada poteklo nikakovih savjeta. Nisam je ni smjela nista
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pitati, jer bi me obi¢no nagrdila, da o kakvim glupostima razmis-
tjam ili sliéno...« (Af1).

Apostolski rad katehete moZemo zamietiti i u sliedeéim {esto-
vima: »Kateheta ne bi smio iza svrienog sata svrsiti i sa dacima.
'Megov odnos prema dacima morao bi se nastaviti izvan skole. To
je u mom razredu spasilc mnogog mog kolegu U skoli je kate-
heta kao i ostali profesor a ako on posveéuje paZnju i izvan sko-
le, daci to vole i susretaju ga kao sveéenika, pa je odnos mnogo
srdadniji...« (A/9).

»Ako koji ode stramputlcom pa ako ga je kateheta blago
upozorio, i na liepi nacin na pravi put vratio, to je na nas ugodno
djelovalo. No tako na svakoga ne meoze, ali bar dobar dojam dobiju
drugi daci o svom kateheti i radije uée vjeronauk, Prava vjera ne
postizava se uéenjem vjeronauvka kod pojedinca, nego je samo
sredstve, kojim se moZe doéi do pravoga cilja«< [Ar/10).

Ako izoslane ovaj duSobriZnicki momenat u odgoju srednio-
skolaca, tada je izostavlieno ono, $to je bitno, poradi gega se i
predaje vieronauk, a to je, da ulenici uskladuju svoj Zivot po
vjeronau¢nim zasadama. Opasno je, kada kateheta postane »pre-
vife profesor, a premalo pop i pedagog« [M/V, 204), To znadi iz-
vréivati manju polovicu duZnosti, a posljedice ovakovog shvaca-
®=ja su neizrecive,

Ovakovih testova, kojima se anketriani osvréu na to pitanje,
imade priliéno mnogo. Donosimo tek po keii od rjih. Tako na pri-
mjer »U srednjoj skoli imao sam dvojicu vjerougitelja, od kojih
je samo jedan zbilja malo vise posvecivao paZnje vieronauku, no
i on je ostao samo profesor. Drugi opet nije toliko mario za pred-
mel. Mislim, da bi vjeroutilelji trebali bili ne samo profesor, veé
duhovni vode, otéevi srednjoskolaca. Sistem kainiavania radi svete
mise nije mi se svidio, jer u tim stvarima treba $to vige upotrebli a-
yatl drugih sredstava, a &to manje se sluZiti SkOISkIm propisimac
{Ar/T).

»Ne smije biti inkvizitor u skoli, nego mora biti naprotiv vise
t;g t’rstalih profesora pravi apostol ljubavi i otac srednjoskolaca«
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»Imao sam tri katehete. Jedan od tih nije mnogo mario oko
nas daka i drZao se podalje od nas pojedinaca. — Drugi mi je
ostao u dosta loSoj uspomeni, Ne samo zbog svoga nemoralnoga
Zivota, ve¢ 1 zbog toga, sto nije odgovarao mom nacionalnom uvije-
renju... Odgovarao bi mi vise onaj, koji je imao u sebi nesto
mladenackoga, borbenoda, blize meni. Takvoga sam naSao u treéem
kateheti, On je bio vrlo pristupadan, i svaki put, kad mi je pri-
stupio, ulio mi je time mnogo veselja i ponosa, kad sam vidio, da
je nasao za vriedno, da se samnom porazgovori.., Mislim, §to je
viSe kateheta blize daku, to ga lakSe moZe dobiti za nade idea-
fe...« (Ar/4)

Jedan od najdubliih testova, koji govore o duSobriZnickim
nastojanjima katehete, jest Ar/11, »Najvaznije je, da vjerougitelj
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bude dobro podkovan svojim znanjem u samom predmetu, a to je
skoro uviek, ali jo§ treba da bude i sa jednom dobrom obéom na-
obrazbom, da moZe iztupiti ne samo pred one mlade gimnazijalce,
nego i pred njihove profesore (profesorice}, koji u veéinj slucajeva
zive u zabludama modernog doba, te im je potreban jedan spre-
man kolega profesor kao vjeroucitelj, da ih izvede iz tih zabluda,
da i oni ne bi bili oni, koji siju zlo sjeme, Kakav vjeroucitelj, takva
i katolicka mladeZ, a podrazumieva se: kad su u neposrednom
dodiru i radu« (Ar/11},

Zahtjevi su srednjoskolaca u vezi s osobom vjerouzitelja vrlo -
raznoliki. Ono, 5to smo ovdje donieli 0 osobi vjeroucitelja ulazi
u bit rjesavanja problema vjeronauka na srednjim skolama. Vjero-
ucitelj srednjoskolske mladezi treba biti osoba jakih intelektual-
nih sposobnosti, Uz intelektualne sposobnosti traZe srednjoskol-
¢i vrline znaéaja i apostolski rad vjerouciteljev. Srednjoskolci oce-
kuju od vjerouditelja, da ée on sustavno zahvaéati i utjecati na
okolinu, u kojoj radi, Zahvati bi se vjerouditeljevi sastojali u tom,
da srednjoskolcima prilagodi metodicko predavanje vjeronautne
grade. Ponajprije prema dobi i pogibeljima ckoline mladezi, da
vjeronauk preuzme idejno vodstvo nazora na sviet u dusama sred-
njoiskolaca. Vierouéitelj je kod toga ne samo uéitely, nego duhovni
ofac i voda mladeZi

Mlade? trazi uzornog vjeroutitelja. Kako bi prema zahtje-
vima mladezi izgledao idealni vjerouditelj govori nam test Aj4:

»Treba biti vrlo, vrlo dobar kateheta i vrlo sposoban, keji
bi mogao vladati njima (srednjoskolcima). Kao otac, prijatelj’ i
branitelj. Treba im zanimljivo tumaditi i neke fakozvane »suho-
parne« stvari zapoviedj i dogma. Treba se sniziti do njih 1 zaéi u
duge, Te duse se vide u ocima. Treba biti svet, ali opet suvremen.
Treba voditi pomoéu kojeg nastavnika organizacijy, poletnu orga-
nizaciju, Treba okupiti grupicu vjernih, u&initi ih apostolima. Treba
biti osobito viest u lektiri i ne Skrtariti njome. Svakom u svoje
vrieme pruZiti ne$to, ito bi ga ili podigle ili smirilo... Kateheta
na gimnaziji treba biti... najsposobniji, najvedriji i najbolji Gov-
jek. Sklon da pomogne u svim potezkoéama, Onda bi se udio vjerc-
nauk s voljom, onda bi se islo rado na sastanke vierskih druztava,

koja bi nosila vedrinu i polet... Jedno je jasno: Vjeronauk
je toliko omiljen, koliko je sposchan onaj, koji ga predaje. Vjero-
uditelj treba se boriti za duSe, za vjeru u dusama, a ne za znanje
onih nekolike Iekcija.« :

Tvan Skreblin
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