
Dr. LJUDEVIT IVANČAN: IZ POVIJESTI ZAGREBAČKIH
KANONIKA

I.

Ime TI ova TI j a kanonika uz a g r e b a č ko j biskupiji.
Ne ima dvojibe, da je prigodom utemeljenJja zagrehačke bi.skup~je g. 1093.
Ujedno utemeljen i zagrebački kaptol. LJ povelji g. 1134. gdje se spominje
utemeljenje zagrebačke biskupije, veli se, da je kralj Ladislav imenovao
prvim biskupom nekoga Čeha imenom Duha, a kraljevski kapelan Fancika
dodi\jelio mu je crkvene sl.užbenJiJke,"eccleSli.eoHicinanlQlsde semi~ien<siet
zalensi comitatu«. Ovi crkveni službenici, bili su valja da biskupu dodije-
ljeni kaptol. Prema ovoj vijesti čini se, da je prve svećenike, koje bI se
moglo smatrati kanonicima, imenovao i namjestio u kraljevo ime njegov
punomoćnik, kapelan Fancika.

Najstariji dokaz o opstanku zagrebačkog kaptola imade povelja od
g. 1181. (TkaJ.čić,MOill.Ep. Zagr. 1.4.)u kojoj se veli, da je ban Aleksij, koji je
balI1ova;ood g. 1111. do 1116. (Mon. Civ. Zagr. Uv·od 110)darovao za.grebačkoj
crkvi posjed Toplissa, kao zadužbinu, za svoga sina, kojemu se ime ne
spominje. Posjed Toplissa, današnje Varaždinske Toplice hio je prema
tomu altarija, pa su kanonici, kao i danas, taj posjed uživali u zajednici,
te sv. mise za Aleksijev'oga sina služili. Nu susjedni vlastelini su ih u po-
sjedu smetali, pak se u povelji veli: »zagrabienses canonici de sua inopia
et iniuri:ilSsibi illla;a,scooque·stisunt. Ego ve,ro, (Beb III.) ecclesiam dei
sublevare desiderans, nQn adterere, lacrimosam eorum querimoniam in
presenHa quam plurium regni mei principum auscultavi et causam dis-
ousS1i«.(T1ka,}.čić,Mon. Ep. ~a,g['. I. 4.).

Od utemeljenja zagrebačke biskupije g. 1093. do banovanja Aleksija
(1111. do 1116.) prošlo je 18 odnosno 23 godine, .pak .pošto su kanonici
već u to doha altariju Toplissa uživali, to je jasno, .da je utemeljenjem
biskupije utemeljen i kaptol. Nu tko je u prvo doba kanonike imenovao,
o tome ne ima podataka.

Tkalčić tvl'di, da kanoiI1'ike postavlj·aju isprva samo zagrebački
biskupi, (Mon. Civ. Zagr. I. Uvod str. 114.), ali za tu tvrdnju ne navodi
nikak·av dokaz, a dalje veli, da počevši od druge polovine XIII. stoljeća
poč ima rimska stolica malo po malo podijeljivati ispražnjenje kanonikate,
dapače premještati kanonike s jedn"oga kapitula u drugi, te namijenjivati
pojedinim osobama kanonikate, kada se budu ispraznili. G. 1264. je papa
Urban VI. podijelio prenest1nskomu biskupu Stjepanu pravo podijeljivanja
vakantnih beneficija .u za,greba.č.kojhiskupiji (Ivančan, Podaci, rukopis str.
35.), a od tog,a vremena ima;de IIl1ll1'ogodoka'za, da sou'Pape imenovaH kano-
nike. Uz to ima i mnog·o slUJčaJjev.a,da su pape .pod1jelliii:viliek'Spektative
svećeni:cima 'za kanomkate oi.dosto~a;D'stvau zagr.eiha.čkornkapt,olu. U to je
doba u zagrebačkom ·ka.ptolu bao veoma mnogo Talijana, 'ko~initi nisu u
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Za,gr-ebureZJidika1i.Kr,čeliJćpiše, da je biskup Ivan I. !pOsavjetu nekoga ka-
nonika Guttteda učene kaJncmike !išavao ,kanonikata , a mnogo stranaoa,
ponajviše Talij.ana, Mlečana imenovao kanonicima, koji su sla:bo OJaobra-
ženi bili, jer da će biti biskupu IposlušIlliji.Ivan je biskupovao od 1288. do
1295. ·(Rist. Eccl. Za~r. I. 95.).

Početkom XY: stoljelća, kada su u katoličkoj crkvi bila tri protupape,
te su se po odredbi koncila sva trojica morala odreći papinstva, a papom
bje izabran u Konstancu Ma'rtin V. imade mnogo molba u vatikanskom
arkivu, kojima mole zagrehački kanonici, da ih papa u njihovim častima
potvrdi, jer i ako su polučili iste autoritate ordinaria, valjada imenova-
njem biskupa i kralja, to ipak dvoje o tome, da li legalno uživaju prihode
svojih tbeneHcioja.(Va'ti'kanski arhiv.)

Kada .su za kralja Sigtsmunda imali ve'liku moć Celjski grofovi, (jer
je krad.j oženio Barbaru Celjsku), tada se na·lazi više kanoniIka iz štajerskih
krajeva u zagrebačkom kaptolu.

Kralj Matija Korvin ishodio je sebi veliki utjecaj na imenovanje
biskupa i kanonik,a, jer on je bio najmoćniji kralj onoga vremena u pobi-
janju turske naj~zde u zapadne krajeve, a osim toga bio je nasljednik
u~arskih alPostol.skih ,kraljeva, te na!pokon znao je energički postupati
proti sv. stolici, kako to neko pismo, što se nalazi u kaptolskom arkIvu
dokazuje. On je predao pravo imenovanja zagrebaaldh kanonika Vlar.adi,n-
skomu biskupu Ivanu Vitezu de Zredna. (Sta,rine JugosI. akademije XI. 32.).
Poslije toga su ugarski kraljevi bud sami kanonike imenovali, bud su pravo
imenovanja predavali zagrebačkim biskupima. Za vrijeme borbe o pre-
stolj'e izmedju Ferdina'IlJda i ZalP0lije, limenov,a,o ,je kanonvke s3.movlasno
biskup. Šimun Erdody i 'kralj Fe,rdiloJand.

U prvoj polovini XVLII. stoljeća iz više se podataka razabire, da je
biskup imenovao kanonike na predlog kaptola,1 pak se prema tomu čini,
da je tada bilo mjerodavno kanonsko pravo, u kom se veli, da biskup ime-
nuje kanonike audito capitulo, ali je svakako biskup dobivao pravo ime-
novanja od ,apostol'skoga ugar'skoga kralja. (Vidi Poda,tke str. 856). G. 1771.
je kr.a:I,jicaMarija Terezija imenovanje zagr.kanonika i kol,umna p1"idržala
sehi i svojlim u kra~j'evSltvunasljednilcima, ,samo je biskupu Ivanu Paksij!l
ad personam ostavila pravo imenovanja kanonika ali ne kolumna. (Podaci
sk. 823.). Slijedeći biskupi počevši od Galjufa i dalje ve,ć n:i·sukanonike
imenovali, već samo trojne predloge kralju podastirali, ali su kadkada ka-
IlJonici imenovani mimo biskupsIke klandidadje i protil bFskupskod volji, kak'Y
to češće biskUJpVrhovac hilježi u Memorijalu.

Nakon sklopljenoga kOIllkorda:ta u sredmi XIX. stoljeća, sva su ime-
novatljja ,kanonika, arhidija:kona i kolumna sHjedila na troj1l1ipredlog bls,kupa.
po kralju, ali je uvije!<e biskup prije nego li je trojni predlog kralju oda-
slan, pregovar-ao sa dotičnom vlClJdomo osobama, lk,o;e je kanio predložiti.
tako da je svakdanj~ vlada imala znatnu ingerenciju na osobe kandidature,
pak su uslijed toga obično bili predlagani kompromisni kandidati.

II.
I z b o r i p otv r d a z a g r e b a č k i h b i s k u p a. Prema po-

velji g. 1134. (Tkalčić, M. E. Z. I. 1.) imenovao je kralj Ladislav, uteme-
ljitelj zagreb-ačke bi·skupije prvoga zagreba.Oko,g biskupa »Ad mstruendam

1 Vidi moje Pod-atike str. 7-31. i 739.
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ergo huius plebis ignarantiam, quendam ooemicum, venerabilis vite virum
namine Duch idaneum, repperit, quem eidem ecclesie pastarem per suum
ca{pel)anum Fancikam delegaV'it«. Ne ima ,padwtaJka,tka je prvoga bd,skupa
Duha potv1"ldia.TkJalčić misli, da su i 'paslije kralja Ladislava, kra'lievi kaO'
patrani imenavali biskupe, kaje su kaločki nadbiskupi patvrđivali. (I. c.
UvO'd 112.).

Čini se, da ie svećenstva u najsta'l1iqe ddba uz utjecaj viiernika
izaJbirala bi.skJupe,ta barem dokaJzuje apis izbOl1aMskJupa u djelu »Historia
Salanitana« Tame arcidjakana. U zagrebačkaj je biskupiji u XIll. staljelću
kaptal iza:biraa biskupa. Ta dakazuje istražna paslanica pape Inacenta IV.
upravljena 1. X. 1248. čanadskam biskupu Baziliju, srijemskam biskupu
Inacentu, te ciscercitskam apatu Pelisu u vesprimskaj dijecezi. Poslije
smrti zagrebačkag biskupa Stjepana II. g. 1247. izabraO' je zagrebački
kaptal zagrebačkim biskupam kraljičinaga kancelara Filipa, koji još nije
imaO'za biskupa kananski propisana daba. Prije izbara je zagil"ebačkiarhi-
djakan Albertus upazaria kaptol, da su neki kananici »maiaris excammu-
nicatianis sententia innadati« te da zbO'g taga ne imadu prava glasa za
izbar biskupa, nu kap ta I nije taj prasvjed uvažiO', te pavelja veli, da su
kanonici možda raznim abećanjima bili padkupljeni, »nan sine labe simO'-
niacae IpraV'itatis«, te arcidjakona Alberta iz svaje sredine izhacHi. Albert
se je pritužiO' ikalačkamu nadMskupu Benediktu, koji ne sama da nilj.euv:aE,o
njegavu prHužbu, već je nalpraHv PQtvrdio Filipav ilzbar, te ga i posvertJio.
PomenuH crkveni dastajanstvenici imali su istražoiti,da li su navadi Albertavi
istinmi te papu obavijestiti O'stan~u stval'i. (Smičiklas, Cod. dipl. IV. 364.)
Ne ima padataka O'daljnjem taku te istrage, nu stalna je, da je Filip biO'
zagrebački biskup od g. 1247. da 1262. kada je postaO' ,O'stmgonski nadbis-
kup. Ova paveLja pokazuie, da je g. 1247. za,grebač'kli kaptO'I iza:braO' za-
grebačkag biskup'a, a kalački nadbiskup izbar potvrdiO', te Filipa posvetiO'.
tini se u astalam, da je ta biO' pasljednji slučaj. da je zagrebački kaptal
biskupa izabrao, jer je Filipavag nasljednika Timateja imenovaO' papa, i
ta prati kraljevaj valji. Paslije adlaska Filipova u astragansku biskupiju,
vršio je zagrebački kaptal u pogledu imenavanja zagrebačkO'g biskupa
tek postulaciju. (Vidi: Padaci str. 31.).

G. 1263. zagrebački je kaptal jednaglasna zaključiO' pastulirati ad pape
Urbana IV. da imenuje zagrebačkim bbskupom pažunskaga prejpa~ita Stje-
pana, nećaka prenestinskaga biskupa Stjepana, kajemu je papa predaO'
prava imenovanj'a crkvenih dastajanstvenika u zagrebačkaj biskupiji. Na
predstavku ikalpt'olaizdaa ,jepapa 22. IX. 1263. bu1Ju, iz kaje se razaJbire, da
pastu1irani pa zagrebačkom kaptalu biskupski kandidat Stjepan jaš nije
imao kanonima pripisano hi'skupsko daba, šta je i sam prenestinski
biskup uvidiO', pak da mu se ne predbaci nepatizam, predlažiO' je papi na
imenavanje zagrebačkim biskupam, Timateja, koji je već atprije biO'član
zagrebačkog kaptala, premda nije reooinao u Zagrebu. Kralj Bela III. (IV)
je zagrebačkim biskupam imenavaa albenskaga prepazita Farkazija, nu
daznavši za papinskO' imenavanje Timoteja zagrebačkim biskupam, opa-
zvaO'je svaje imenavanje, te je s vremenam priznaO' Timateja zagrebačkim
biskupam.

U iPatonjesu ,doba bile dugotra<j.neb01"beizmeđu sv. stoHce i ugarskih
kraljeva zbag imenavanja zagrebačkih biskupa, te je svaka stranka na-
stajala anaga imenavati, kaji će štititi njezine interese. TakO' vidimO' na
zagrebačkaj biskupskJoj stolici početkom XIV. staljeća Augustina CazzO'-
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tija, koji je bez dvojbe blo, od pape wem.ovau, aposlije .gajiepapa na, želju
Karla Roberta premjestio na nadbiskupsku stolicu u Lučeriju. Zatim je
papa zagrebačkim biskupom ooenova,o Jakopa de Corvo. (Vidi: Podatke
str. 63.), koji u opće nije u Zagrehu rezidirao, te papa Ivan XXIL piše
kralryu,da se po Hrviaitskoj šir-e ~asovi o smrti JalkQpa, :i da je kiTaljpozvao
zagrebački kaptol, da izabere drugoga biskupa. Nije vjerovatno, da je
kaptol g. 1325. imao pravo izbora biskupa, već je možda kralj pozvao za-
grebački kaptol, da postulira novoga biskupa poradi glasina o smrti bi-
skupa Jakopa. Kaptol je vršio pravo postulacije biskupa sve do g. 1748.
kada je kancelar kraljice Marije Terezije izaslansvu zagrebačkog kaptola,
koje je gornje godine postulaciju za zag'rebačkog biskupa donijelo u Beč,
i~javio, da za\gil"ebačkikap101 ne ima prava biskupa postuHrati. (Keroselich,
Annuae 2.).

U sve vrijeme su vlastodršci nastojali zagrebačkim biskupima ime-
novati svoje pou:~dani:ke. Prema koncu XIV. stoljeća bio je zalgrebačkim
biskupom pouzdanik Karla Dračkoga Pavao Horvat, a ,poslije umorstva
Kar1ov'a, 'kraJ..jIje Sigismtmd skinuo s ča.sti ~a1vla,te su njegovi pouzdanici
Albeni u Zagrebu biskupovali. Iza toga je 'Opet bila dugotrajna borba
između sv. stolice i kralja zbog ,biskupa Benedikta de Zolio i Demetrija
Čupora. Poslije je bio svemoguć ostrogonski nadbiskup Tomo Bakač, kaji
je više godina bio guberna1tor zagrebač'ke biiskupi~e,dok su mu J'1ođacido-
rasli, da ih namjesti zagrebačkim biskupima. Za kralja Ferdinanda i nje-
govih nasljednika opet su njihovi pouzdanici u Zagrebu biskupovali,
premda su se više bavili državničkim nego li biskupskim p.oslavima; nu
sve to vrijeme onamo od kralja Matije Korvina, koji je veoma energički
istupio proti sv. stolici u pogledu biskupskih imenovanja, ugarski su kra-
ljevi kaa apostolski kraljevi, Koji su stojali na braniku proti turskoj na-
ae~dli,imenoiVali bwskUlpe,a sv. ,stolica ih je potvrđiva~a.

Josip IL imenovao je slobodoumnoga, ali ipak tU katoličkom duhu
odličnoga biskupa Vrhovca, ,a, posLije njega bilo je Alagavić pouzdanik
mađarski, a Haulik bečki, MihalOiVić'Opet madal1"'ski.

Pasdlov~ćna.dJbiJskupsecundum car Dei, nije se politički isticao, bio je
dobar Hrvat, a.li mu !politika nije \hHa 'svrha.

III.

Stanovi zagrebačkih kanonika. Ne ima pouzdanih po-
dataka, po kajima bi se dalo ustanaviti, gdje su kanonici u najstarije doba
od utemeljenja zagrebačke biskupije stanovali. Čini se, da su u najstarije
doba svi zajednički stanevali u jednoj zgradi. U najstarijim se peveljama
zagrebačka ka,tedralna crkva db~čne na:ziva monasteriUJm s. StepIhani.
Značenpe riječi monas.terium opisuje Du Cange tU »Glossatriumu mediae
et infimae latinitatis«, tom. V. članak Menasterium: Monasterium saepe
sum~bwrpro Ecclesia CathedmH, quod pleJf'llsquein EccJesdi'SCaJthedralibus
Menachi, nenut hodie Canenici, alim sacra munia ebirent, unde usu ser-
valo eliam 1bU:nC in Germama Ca.thedil"ales Ecclesiae dicuntur Miinster.
ProbabiHus ferte qUJiJseX1iJst:ima'ver~t,Ecdesia.s Cathedrales ob ia potils:s.i-
mum menasterii nomine designatas fuisse, quod Canenici in iis sacra
munia abirent, sub Episcepo suo vitam a monastica nen muHe diversam
agerent, <tuare,eerum hahitatio Manasterium dicebatur, unde ad Ecclesias,
quibus addicti e'1"ant,quemadmodum a Monachis, ad ae,des sacra s Mona-

20



sterium, Monasterii nomen nuxii. Nec dubium certe, quin· vox Mona-
ste·rium pro Canonicorum domo interdum usurpata fuerit. Isti autor na
drugom mjestu veli: Canonici saeculares pednde ac regulares, in eodem
claustro mane-bant, in eodem dormitorio dormiebant, in eodem refectorio
reficiebantur et Episcopus eorum regebat vitam, sicut Abba Monacho'
mm. Unde Monasteria Canonicorum aJPipellabantur iHorum aedes et hahi-
tamones. Prema tomu bi u onom ,slučaJjl\l,kada se je ikwtJecLralazVla,lamona··
Slterium, to značilo, da su uz nju hiLisve<ćenici,koj.i su zaJjedničkii.život vo-
dilJi.U rukopisu kanonika KOVia:čevićaje pisano: Johannes Tomko, qw in vita
s. Augustim Cazzoti de hujus Ecclesiae .ruina per Tartaros causata, sic
loquitur, Unde et Zagrabiensis Ecclesia, opus sancti Regis Ladislai, cum
adjacenti Canonicorum Monasterio iacuit, apside maio'l"i excepta eversa.
(CaJthalogu:sPreesulum Zagraoiensium, u aJ1"kivuj.ugas1.akademije, (II. d.
132.). Tomkovo svjedočanstvo historički baš ne znači mnogo, nu on je
možda u kakov-om starijem izvoru štogod našao, što je u svoj opis uvrstio.

U .prvoj polovini XII. stoljel6a nisu zagrebački kanonici imali u bli-
zini katedraine crkve stanove, jer ;povelja od god. 1227. (Tkal. Mon. Eppa-
tus. Zagr. 1. 58.) veli: quod canonici non haouerint habitacula communia.
Zato im b:iIskupS~jepaIII.daruje »curiam nOSJtramet onute.s domos ~n eadem
existentes eisdem perpetuo contulimus inhabitandas, ut amplius distancia
locorum voluntanti ipsorum occasionem impedimenti nequeat ministrare.
sed in unum convenientes valeant salubriter cottidianum offidum domino
decantare«. Za ovu povelju veli Tkalčić u glavi, da ju je izdao biskup
Stjepan IL, ja pako· mislim, da je to povelja Stjepana 1., i to stoga, što se
u njoj veli, da biskup daruje kaptolu 200 svinja, a isto toliko kablića vina
iz zawebalčke biskupske pli'Vnlbe.Kanonid su tada (g. 1227.) biH tako
siromašni, da su stare, valjada odrpane kabanice (cappe) imali .prigodom
p~evanja psalama u crkvi, te biskup u prije ciItiranoj povelji gQIVorećlio ka-
noničkom siromaštvu veli: fConsiderantes eciatnl insufficieneiam et de-
fectum cottidianorum vietuum eorum, ne propter mendieata suffragia
cogerentur aliquid de divinis omitterej daje im svakojake darove, i kuriju
za stanovanje.

G. 1237. birskup S:ttje;pamtaJkoder darivra, zagrebasčki kaptol te u po-
veljti (1. c. 76.) veli, da .je n~egov pred.šaJsniJkhisklU.;pStI;elPand<liwvao,za-
grehačkom kaptolu 200 svinja ii 200 k3JbaJa v1il11a,a OVIa~dru~ biskup
Stjepan, koji izdaje povelju g. 1237. je darovanje svoga predšasnika po-
većao, te kanonicima daje još 300 kabala vina, tako da će u buduće do-
bivati svake godine 500 kabala vina, jer još uvijek nisu imali zajednički
stan i hranu, (a valjada l11isudobili onu kuriju na sjevernoj strani kate-
dir<lile,ko~ iltnJe Mskup Stj'ep<ling. 1227. darovao, stoga veli biskup Stjepan
II. g. 1237. QU<liffiolbrem(euriam) vicinam ecc1e.sie ex pene septentrio-
ms cum pisdna iux:ta e<lindemezist.en,te, dedimus eommu.nita.t:ieorurn, eum
eciam prius eorum fuerit a fundaeione ecclesie. (1. c. 77.) Upozorujem na
riječi povelje, da biskup predaje kuriju zajednici kanonika, (communitati
eorum) a kao razlog navodi, da je ta kurija njihova bila a fundacione
eecleslie, aJ1ivaljada su biskupi kanonike iz posjeda lrorije biLi isti(gnuli.

Ova okolnost upućuje na mišljenje, da se u vrijeme utemeljenja bi-
skupije na sjevernoj stTani crkve, dakle po prilici ondje, gdje se sada na-
lazi sjemenište, u prastaro doba nalazila zgrada, u kojoj je biskup zajedno
živio sa kanonicima, a s vremenom su, kako je već napred rečeno, biskupi
kanonike iz zgrade izgura1i, pa su tada kanonici kojekuda stanovali. Tako
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su Dnda i razumIj ive riječi pDvelje Dd g. 1227., ut amplius distancia IDca-
rum volutanti 1psOil'umDccasilonem impedianenrti nequeat mini,gtal"e, sed
in unum cDnvenientes valeant salubriter cDttidianum Dfficium dDmina
decantare. (1. c. 58.).

llkalčić misli, da je povelje ad g. 1227. i 1237. izdao isti biskup St je-
.PtaIt1IL" a avoj Ipogrješ:ki je nasjeO' i sasta",ljač zagrebačkO'g šema:mzma,
(akO' nije mDžda ta i sam Tkalčić biD,) gdje je upisana, da je Stjepan I.
biskupavaO' ad g. 1215. da 1225., a Stjepan II. od 1225. dO' 1247. ,što među-
tim ne stO'ji. Istina je, da imade nekih pDvelja, kaje zaključuju fO'rmulam
»Daium per matlJUJsStephaJn.i electi UlIgrabienJSlisepi'Scopi«, ali Ddade ne
slijedi, da je. biO' pa papi patvrđeni zagrebački biskup, te je mogaO' jaš i
Stjepan I. živjeti i u ZagTebu biskupavati. U astalDm avO' će se pitanje
s vreme nam -raščistiti, ka-da bude kritična ustanavljen redaslijed .zagre-
bačkih biskupa. Povelja g. 1237. jasna veli »antecessor bDne memorie
Stephanus :đanaverat eisdem ducentDs parcas«, šta dokazuje, da nije bi-
skup Stjepan II. magaa izdati pDvelju Dd g. 1227.

PTigadam pTovale Tatara u Hrvatsku, vidjela se je, kakO' je propasti
izvrgnutO' čDvječanstv,D a. sav mu posued, kada divl;ji1čopori barbara pro-
valjuju u kraJjeve, ,gdje ne ima tvrđavnih zaštita. Kada su Tatad pravalili
u Ugarsku, a paslije i u Hrvatsku, sva su mjesta bez zapreke asvajili i .ra-
zoriLi"as,im'utv:rđenaga Kalnika, pak su pos,l~je odLaSka·Tabra stanavnici
Grecha izmalili od kralja Bele IV. dazvO'lu,da mogu svaj grad utvrditi.
Gadine 1242. 16. XI. izdaO' je kralj tu dazvalu GreČamma. (Tkalčić, Man.
Civ. Zagr. I. 15.) GDdine 1247. 2. IX. daTuje kralj Bela na malbu zagre-
bačkag prepazita Fileta i više drugih kanO'nika zagrebačkam kaptalu
zemljište na brdu Grechu, na kom sebi može -kaq>tolsagraditi utvrdu, gdje
će· mDći za slučaj neprijateljske' pravale sahraniti crkvene dragDcjenosti,
a i sami se kananici skloniti. U pavelji se veli, da daje kaptalu »dictum
mO'nteJfficam terra drcumadiacente, sufficiente usui et cOlmmodi'tatiumus
magne 'vile ... hoc expressa, quad in eodem mante dictum capitulum assu-
mat pro se, hoc est pra commUJIliitatedecetl1tem p01'1tionem,que mun:iatur
Dptime per expensas tacius capituli cuius munitianis septa tempore
discriminis venture, quod absit illis pateant, illasque suscipiant, qui sibi
per se ,spedalite-r hedHJicare :IlOlI~eriJht,vel fi1e:rdnti'ffijpOtentes. Per.sone
vera supradicte vel alie ,de eadem capitula, que patentE!s fuerint hedifi-
care· sibi turres speciaIes, assumant ex vDluntaria et speciali cO'llaciDne
caJPitu1iI-Oicaare a:rum, in quiJbus hediJficent tun-es et mwas pra suis spe-
cialibus fami\1j,isatque rebus, secundum quad UJIlIi,uscuiusqueporcionem
contingit ... « (Tkal. Man. Eppatus. Zagr. I. 89.) Čini se u ostalam, da ka-
nO'nici nisu veliki diO'·daravanO'ga zemljišta kaO' tvrđavu agraditi, niti više
kula i ~uća pOSlClig:radiiH,o,erse .u pa:tOllljimviTemenima goV'Oriu spisima tek
O' jednDj kaptalskaj kuli. Stalna je međutim, da su mnagi kananici u dru-
gaj pDlavini XIV. staljeća, dD pačetka XVI. staljeća pasjedavali ugarnjem
gradu kuće, (Vid. »P.od:a!ke«). Mnoge kanani:ke gradski spa.si naziva.ju
»concivis naster«, a ima i kankretni slučaj, da se kurija kanonika i vaškan-
skoga arhidjakana in civitate padijeljuje kanO'niku Antunu iz Kutine, PD-
četkom XVI. stoljeća, i da je takO' ZValIlUtaxam dom alem ~a tu ilwriju
biJslktiJp.snizio na 32 foriJnta, kaJkatO' dO'kazuju C1'kvetniraooni. (TkaI; M. C.
Z. XI. 293.) Ovaj sluč>ajdakazuje , ne samo da su kananici stanO'vali u gar-
n.pem gradu, već da se je Ika!IliOničk,ekuriije u gornjem gnaldu smatral.a kao
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crkvene zgrade, ad kajih su se marale plaćati pristajbe crkvenaj blagajni
pod imenom »taxa damalis«.

Gadine 1510. kari zagrebački biskup Luka kanonike, pa se čudi, kako.
su zlobni, te priječe stanavati Ivanu varaždinskomu arhidjakanu kaji je
sebi dazvalam kaptala sagradio. na kaptalu na nekam altarističkam zem-
lj!ilštukuću. Svoje aštra pilisano.zak1jučUJj~,»oupientes forle :i1lumquaque
sedibus incertis, ut ceteras, v,agare«. (Tkalčić, M. C. Z. III. 83.) Pa taj se
vijesti vidi, da su još pačetkam XVI. staljeća stanavali neki kananici iz-
van Kaptala. Moguće je, da su u ta daba neki kananici stanavali na sva-
jim predijima i altarijskim zgradama u vinogradima, te navaveškim mara-
fima, pak staga jaš i danas tradicija priča, da u 8 sati u jutra i u 2 sata
pa podne zato cinkuš zvoni četVl11tsata, da su ,se kananid, kajli 'su
stanavali dalje ad katedrale, magli ravnati, kada treba paći u crkvu.

Za vrijeme ba1'lbe o.pniljestalje između kraljeVla Ferdinanda i Zapalje,
najveći je dio. na kaptolu postajećih kananičkih kurija uništen, pa svaj pri-
lici ponajviše pažaram, jer su valjada većinam bile drvene ili drvenim
da.šč:icama:pol1m-iv·ene,Kralj Ferdinand piše 1. V. 1553.: Curo Canamcorum
Damus, funditus cambustae essent, iique inc'ertis Sedibus vagarentur,
TUJl'IrimCapHuJ1icum Doma et hart'a in Civitate superiaiIi sitam custodJiant.
(Kercs. H. E. Z. 1. 221.) Ova vijest dakazuje, da je jaš u XVI. vijeku u gar-
njem gradu uz kulu bila zgl'laJC1a,gdje su kamalIliiCl,koi)i su 11 daba građan-
skaga rata pabjegli u garnji grad, magli stanavati.

Biskup OsvaJd, (1466.-1499.) nastajao. je, da se tačno. abdržava
stara ustanava »taxae damalis«, kako. ta crkveni računi njegave dabe da-
kazuju, a i poslije njega za biskupa Luke, (1500.-1510.) takse su se da-
malne tačno. ubirale. Nu u daba barba između Ferdinanda i Zapalje, kada
su zbag građanskaga rata uništavane kurije, nisu iste u apće apstajale.
Staga je nakan svršenih gornjih barba biskup Šimun Erdody izdao. kan~
siituciju »Quicumque in Area Capitulari, sive in ipsa etiam Castro Epis-
copali, Damum jam exstruxit, vel exstrueret, cum medietate precii Damus
per 4 Cananicas aestimandae dispanat, medietate alia, iuxta veterem
cansuetudinem pra Ecclesiae fabrica remanente«. (Kercs. H. E. Z. I. 221.)
U starije daba je sva pracjena ili vrijednast kurije pripadala crkvenaj bla-
gajni. Tam je ustanovam htio. biiskUtpErdody ,skloniti kanonike, da prianu
graditi nave kurije, a čini se, da su gradilišta na kaptalu badava dabivali,
jer je Area Capitularis bila vlasnast biskupa, tako. je barem jaš biskup
Vinkavić, (1637.-1642.) tvrdio..

Međutim j.e mnoga vremena prašlo, dak ie ,sam temarijl današnjega
kaptala ispunjen samim kananičkim kurijama. Kako. je veC' prije rečeno,
jaš je biskup Vinkavić tvrdio, da je kaptal biskupski teritarij, da čim su
kanonici svoje stanove imali u gornjem gradu, te da se u gornjem gradu
zvala jedna ulica »Popovszka VuUiCza«. (Kercs. H. E. Z. I. 41.) Da li je taj
navod istinit, ta dakako. još nije ustanavijena.

Prema kaptalskim statutima XIV. staljeća bila je već u ano daba
kananičlcih kurija kod ikatedraln·e crkve. O tame vele Sltatuti. Curias cana-
nioaJ1es,que ISUlIltlin vica canomoo:numapud ecclesiam manorem, haibet con-
{ere dominus prelatus naster, episcopus zagrabiensis cum vacant, cano-
nicis zagrabiensis ecclesie tantum, nec sunt certis canonicatibus vel digni-
tatibus alique ex eisdem annexe, preter curias prepositi et lectaris zagra-
biensis, quia ille due curie ipsis dignitaHbus invenitintur annexe ab anti-
qua. U statutima XIV. st,oljeća se žalibaže ne sparninje, kolika je tada
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bilo kanoničkih kurija na kaptolu. G. 1794. odnosno 1800. kad su drugi
statuti publicirani, spominje se, da imade 26 kurija. (Statuta Capituli pag.
103.) od kojih je prepuštija, lektorija, kantorija, kustošija vezana na iste
službe, dočim se ostale podjeljuju među klllllon1kebez obZJ1IraIna službe ili
časti. Kurije br. 1, 2, 3, 4, podije1jivao je kaptol, a ostalih 18 podijeljivao
je biskup. Nisam našao podataka, da se protumači, kako je došlo do toga,
da je već prema s'tatutima XIV. stoljeća biskup kurije podijelilivao, nu na-
padno je, da statuti g. 1794. vele: sunt quatuor in Area Capitulari existen-
tes, ... quae Collationis sunt Capitularis. (Statuta Capituli, 103.). Možda
se je u priijašnJjedoba il'azl<i:kova:laArea Cap:i:tulaeis od bLskupske, pak je
biskup imao prava podijeljivati kurije stoga jer su na njegovom teritoriju
bile sagrađene. Pošto je pak Area Capitularis, kako to ime dokazuje, bila
kapJtoI:skovlasništvo), to je kurije br. 1, 2, 3, 4 podijeljivao kaptol, kako to
još danas čini izuzevši kuće Kaptol br. 2, koja je prodana. Interesantno
je, da je u konstituciji biskupa šimuna Erdodya, istaknuta neka razlika,
među poSjjedima na k:aptolu, jer se tamo v,eLi:Quieumque in Area Capi-
tulari, sive in ipso Castro Episcopali, Domum jam extruxit vel extrueret,
ete. pak ,se po toj sti.lizadji čini, kao da je bila 'razlika između kaptolskoga
trga i biskUiPskog.aposjeda. Prostori, na kojiima danas SItojekurije br. 1 i 2
bili su nekada kućišta svjetovnjaka. A glede kućišta današnje kurije br. 1
našao sam slijedeći podatak među MarčeJevićevim regeslt1ma na SJtram
414.: »Ob meiliita VinJrovidli Prae!pos~ti,. " iHi fundum in Area existen.
quem ultimo Stephano AltabaC'k, et Hel. Grangya cum Domo tunc in eo
existente possedisset, ad Capitulum per defectum Seminis devolutum cum
medietate Domus in 00 existen. nunc donat Capitulum, (1629.) et intro-
ducit medio Petr. Kupresz Dubicen. MaTt. Busanich Kemlek et primum
donatarium, aut Legatarium ipsius; modo eonsanguineus, aut Affinis ejus
fUFt, a Jurisdicti:one Judids Arela~ exi'ffilimus,Sab. lllllte S. Marg. (749.)
Prema tomu je regestu to kućitše sa kućom do g. 1629. bilo u uživanju
svjetovnjaka Altabaka.

God. 1645. 29. III. nastao je u gornjem gradu požar, koji je uništio
i južni dio kaptola, te među ostalim zgradama uništio i kaptolsku vijeć-
nicu. Iste godine 1. IV. sastao se je kaptol, da vijeća, kako će se požarne
štete pqpraviti. P,ošto je MIo mnog<>prešnijih potreba, nij:e se moglo misl:Lti
na popravljanje vijećnice, pak stoga je kaptol ugovorio sa kustosom Dia-
neševLćem,da <>niSVOjimtroškom vJjeĆI1Jioupopravi. Zato mu je bilo dozvo~
Ijeno, da Ion u vijećnici stanuje dok bude živio, a posil:\jen.jegove sntrit5.pri-
pada zgrada lkaptolu be,z kak,ove odštete ostaVlil1lli.Stlllllailiimarazi zeml'je
iznajmljenih dućana pripada Dianeševiću dok živi, ako li on ne bi živio 20
godina, da stan uživa ,i uMre plod svojih izdata:ka, tada se kaptol obvezuje
za svaku godinu, do ispunjenj,a 20 godina, platiti ostavini 12 ugarskih fo-
rinti. Međaši tadanje vijećnice bili su: sa istoka kaptolski tr!!, s južne
strane j,avni put, sa sjeverne strane kuća zagrebačkog župana i podbana
Ga;špara Orehoci:ja, o zapadnom međašu u tOlj !ispravi ne i\ma govora.
Sadržaj ove' isprave, koja se nalazi u svom izvorniku u kaptolskom arkivu,
stoga sam priopćio, da dokažem, kako se je još godine 1645. na kaptolu
nalazila kuća svjetovnjaka Gašpara Orehocija. Valjda je i ova kuća s vre-
mennm kao altarija pripala kaJptolu, pak j.e tada pomšena. (Vadi str. 699.
Podataka.) Podataka.) (Ispo.redi sl,iku vtiiećniceondje na str. 30.!)

Prijašnja kanonička kurija, danas kuća Arka, Kaptol br. 2, koju je
kaptol Žialibožeposlije potresa g. 1880. prodClJo,da sa tim utrškom sagradi
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kuriju br. 21, kaja je da tada bila drvena, pripadala je da gad. 1648. alta-
riJji sv. Barbare, te .je u njaj ·stam.aVčlJaprebendar Gari,anslki.Budući; da! u toO
daba jaš neki kananici nisu imali sVoOjihkurija na Kaptalu, a .ova je kurija
j,aš jedina bila, kaju su prebendari uživali na Kaptalu, ta je Kaptal 15. IX.
1648. avu kuriju zamijenio. sa prebendarima, predavši im u zamjenu ku-
riju u Nav'Qj Vesi izvan kaptalske utvrde, kaju je kuou kap ta lu astavia
Matij,a Vukičević, uz abvezu, da kananik, kaji tama stanuje, služi za njega
i njegavu abitelj sv. miJse.Prvi kanonik, kaH. je tama stanavaa, bio je Ivan
Jagatić. Kada je g. 1648. prebendar Gorjanski umro., tada de kaptal kwri.ju
sv. Barbare podijelio. Ivanu škrlcu. (A. C. a. f. 104. n. 5.)

GoOd.1726. je Stjepan Škrlec, koji je kananikavao ad g. 1714. da 1737.
na tam kučištu sagradio. kuću, kaja se još danas tama nalazi.

God. 1674. opet je .po.gocilo12 kurtiljla,te kaJko .su se česta pažari do··
gađali, ta su kananici pačeli pa mala graditi kurije iz kamena i cigle, te
ih crijepom pakrivali. God. 1689. je kustas Znika sagradio. kuriju na da-
našnjem braju 28 te odredio., da u njaj svi kustasi stanuju. Tu je ustanavu
g. 1711. 20. XII. biskup Brajkavić patvrdia .G. 1710. do.vršia je Tama Ka-
vačević gradnju kurije br. 8, te ustanavio, da u njaj stanuju: kantari, prema
tamu su početkam XVIII. vijeka bile četiri kalumnatske kurije, u kaje su
se kaptalske kO'lumne sa rijetkim iznimkama use.ljivali sve do g. 1884.
(Vidi str. 297. kapi. statuta.)

U XIX. stoljeću za majega pamćenja bile su kananičke kurije na
avim brajevima:

1. ad br. 1. da uključivo. 8. dakle asam kurija.
2. Br. 9. je franjevački samastan.
3. od broja 10. da wldijučivo 15., daJde šeM hrojieva.
4. broj 16. bila je prebendarska kurija, kaja je akO' god. 1874. pra-

dana gradu, le je tama sagrađena kaptolska škala.
5. bro.j 17. bila je kaptalska zemljište, ali je pradana nekamu slugi

kananika Guglera.
6. ad braja 18. da uključivo. 28. dakle jedanaest kanan.ičkih kurija.
7. brQj 29. nadbiskupsko. sjemenište.
8. braj 30. bila je kanonička kurija sve da potresa g. 1880., a tada

je patresam aštećena zgrada daravana zajedno. sa gradilištem i pripada-
juć:m vrto.m .sjeme,n,ištu, sama j.e sebi ka-ptOlIpridržao dio. dvorišta, akQ
bi ga trebao. za gradnju zgrade između abijuh kula.

9. PO' imenavanju pasljednji kananik, kaji je abična bio. župnik sv.
Marije na Kaptalu, stanavaa je u zgradi na DQlcu, kaja je bila padjedna
kano.nička kurija. Ta je zgrada ako. gad. 1910. pa gradu izvlašćena, a 1924.
srušena u svrhu praširenja tržišta na Daleu.

Prema tlOmuračunu bUlIaje sredinom XIX. sta1j:e.ćaukupno 26 zgrada,
u kajima su stanavali zagrebački kanonici.

R e s um e. - Dans 1'article ci·dessus intitule "N ote s s u r l' h i s t o ire d- es
eh a n o i n e s cl: e Za g r e ,b«, l'auteur essaie de nous donner un tableau synthetique
des ciI"Constances dans lesquell1es s'est deroulee la vie des chanoines de Zagreb, au
X1\Ieau XXe siede. On ,d1ecrit la fac;;onde proceder pour la nommination aes chanoines
die l'eveche ,de Za;greJb.Au moyen-age il etaient nommes par le pape, souvent meme
par des personnes qui ne resid'aient pas a IZllIl!reb mais qui jouissaient de ~ands
revenus que l'auteur enumere. Puis, l'auteur nous decrit la fac;;on d'e proceder pour les
eleetions et les confirmalions d;es eveques die Zag'reb. ,m sernble ,bien que, a une e!poque
tres reculee die la notre, c. a o'. aux XLIe et XJiIle siede environ, I'eleetion de
I'eveque die Zagreb s'effeetuait non sans une certaane ;nfl,uence des ficLeles eux-memes.
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Apres vient l'epoque ou la nommination ,des eveques die Zagreb donne lieu il des gran-
des luttes entre les pa'Pes et les rois hongrois_croates.Plus ta.rd, et jusqu'au XlXe siede,
on prenait en consid:eration le cote poHtique.

Les chanoines ne dlemeuraient 'Pas dans la 'Proximite de l'eglise, ils n'avaient meme
pas die dQrtoir commun. C'etaient ,des pauvres degueni1les. Leur et at s'est empire sous
les invasions des Tatares, en 1242. Avec le temps, les eveques leurs ont assure des
meilleurs revenus. Pour 1.237,deux cents po.rcs et 500 seaux ,de vin, une maison, comme
ils l'avaient possed1ee autrefois et <i'ou les eveques de Zagreb les ont fait rpartir. Des
le Xrve siec1e, d'autres maisons de logement »c u da e« pour les chanomes ont He
bfltles, qui existent encore de nos jours.
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