
GJ. SZABO: ZAGREBAČKE GRAĐEVINE XVII. STOLJEĆA
L

Gotovo je tisuću ljeta prošlo otkako se je Zagreb pojavio u istoriji,
ali po svojim građevinama spada on u red veoma mla,d.ihgradova. Iz pro-
šlih je dana veoma malo sačuvao, daleko manje no što su sačuvali drugi
kud i kamo neznatniji gradovi; gradovi, koji su daleko više stradali i od
ratova i' od požara i od potresa. Ne ću da uprem pogled na Pariz, najmo-
derniji od gr,adova kontinenta, koji je sebi Sipasiočitav niz dapače privatnih
građevina iz gouČJkogadoba, zdJanja',što ih iSejoš li danas uporlJre:bljava.Ja
ću samo zbog isporedbe podsjetiti na brojne njemačke, češke i magjarske
gradove i gradiće, koji imaju cijele ulice, u kojima se već tri i četiri sto-
ljeća stanuje, a kuće ni izdaleka nijesu twŠTIe.

Čini se, da je kod nas već nekako djelovala bli:cina Orijenta. Orijen-
talac rado stvara, a vrlo nerado uzdržava, a pogotovo slabo mari za pri-
vatne građevine: dok ide 1de, kad ne ide, nek propadne, iPa stvaraj novo,
Tu se u neku ruku pokazuje još donekle ostatak orijetnalnoga nomadstva.

Tako je nekako i u nas: mi nemamo ni jednoga jedinoga ostatka go-
tičke kakove profane građevine u Zagrebu, osdm možda onih stupova, što
ih se našlo kod rušenja stare županijske zgrade a sad su smješteni pod
Kamenitim Vratima. Već sam jednom prilikom spomenuo, kako je čudno-
vato, da mi nismo tradicijom zapamtili ni ono mjesto, .gdje su stajali kra-
ljevski dvoril. U nas Qe pokušavano plt"emapi,sanim spome11!idma odrediti
mjesbo, gdje Ije stajao rtaj palaJtium lTegis,no tamo ga jamačno nije nikad
bilo. A evo, u najnovije doba, jedan primjer zapuštanja: Na Dolcu je sta-
jala kur1ja protonotara Plemoca, tipična tplemićska građewna XVII. stoljeća.
Ifroz st.oJ.jJećapostala, ~ l11Jevjerova1notroŠIla i zapuštena, da bi lIlitezin
opravak, istina, značio !posvemašnju novogradDJju, aH bi 'je bila za,s,lužila.
Kod nas je lPosvema;Š<njenemzumijevamje vrijednosti i lje:pote ·dre;ynih ~po-
menika, naročito u ,drugoj polovini XIX. Istoljeea, dovelo do toga, da su
nesta'1e mnoge i mnoge vrednote, za uvijek, a nije ih se znalo baš ničim
nadomiestiti, kao što se to, naža.}ost, i dalje samo produžuje.

Kakove ,građevinske i<storijeg.rada Zagreba nemamo do danas, ·a valjada
le The ćemo mkad ni imati. Nestalo je Slija:set,objekata u novije vrijeme, o
kojima danas nitko više ne zna, jer se uspomena na njih gubi vrlo brzo sa
predodžbom objclda. To .se iINljboJjevidil, kad iSe prispodobi sHike kojega
pregrađenoga kraja iIi objekti sami. Oni, koji su kod pregradnje sudjelo-
vali često nemaju više ni pojma o prijašnjem stanju. Nešto se, doduše, po-
kušalo istraživati o važnijim spomenicima, naročito o crkvama, ali i tu
se ispo1Jjilečesto nevje.rovatne zaiblude.

Tako se dakle zbilo, da mi o pojedinim fazama razvitka grada Za-
weba rtl IPlTošlos:mnemamo zapravo nJiJk,akoveđasne predocWbe. Sve što n,am
je ZnaJ!liO,to lTestaUITiraJffiO.tek po liiteraITTIimdokumentima, j.er su drugi .posve
man;kaViiJi neO:ostaJtni.A to v,rijedi. ponajjače za gotičIko doba.
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Teško bi bilo predočiti sebi gotički Zagreb sve da je i više nacrta i
da je ostalo još i više vijesti nego što jest. Ovako možemo samo zamisliti
gradić biskupski - Kaptol s Vlaškom ulicom - kao jednu skupinu, a
grad na Gričkim Goricama kao drugu. Tako je ostalo sve do g. 1850. Ono
ostalo nijleznatčilomnogoj to,su bila »suburbia«, gdje se došljaci naselj'avali.
Poslije tatarske provale opasan je Grič zidom, tragovi postoje i danas, jer
je većina kuća u Visokoj i Demetrovoj ulici sazidana na starim zidovima.
Ostalo je nekoliko nasboz preinačenilh kula: Pongracova kuća, pa kula
do Jelačićeve palače tak'ovi su ostaci. Gradskih je vrata s njihovim tom je-

5. Fasada stare zatrebačke stolne crkve.

vima nestalo gotovo sasvim: Mesnička vrata, koja poznajemo sa slika iz
g. 1792. i 1822.-27. porušena su u v:rii'emeod g. 1848.-1850. »Dverce« je po-
rušeno g. 1813., kad se je počelo stvarati današnje štrosmajerovu prome-
nadu, pa je samo toranj do tih vrata ostao do danas. Kamenita su vrata
preinačena koncem XV!. ili početkom XVII. st. ostala do sada sačuvana,
ma da su još 1875. tražili vrlo ugledni ljudi da se ta vrata poruše. Na istoč-
noj su str,ani bila wata »Sirove diverce«, nelgdje k'o<1 vladJin'e zgrade
odi,ela za b'O~oštovlj'e i nastavu u Opatičkoj ulioi, ali njima danas nema
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6. Nacrt grada Zagreba iz početka XVI. stoljeća (IS27.-1S29.) (Iz HMappaegeographicae regni Hungariae ... adiecti. ichonographiis"
u bečkoj National.Bibliothek. cod. 8609.)



traga. Sjeverna su vraJta (Fra uentor) 'sl:aja,lakod Vrazova šeta lišta , a po-
rušena su g. 1838.

U tom prostoru, što ga je opasavao zid od Mesničke ulice do Vrazo-
voga šetaHšta, pa uz Opatičku uli<:u i sadašnju Štrosmajerovu promenadu
do Kapucinskoga t,rga pa k Mesničkim vratima bilo je devet skupina kuća
(insula) a njihovi su stanari morali čuvati ključeve vrata: prva skupina
Ouvala je Kamenita vrata, druga: Sirove dverce, treća: Nova vrata ,(sje-
verna), čeh'da, peta i šesta, Mesnička vrata, a sedma, osma i deveta:
DVeTce. Trako nam se .poka,zU)j1egrrad Za~eb na naJjlstariljemnaortu (valjada
iz god. 1528.), što je sačuvan u bivšoj, dvorskoj knjižnici u Beču br. 8.069,
a kopije se našlo u Dresdenu i Karlsruhe.1 SaJmo ie tamo narisano tek
sedam skupina kuća. Na tom nacrtu sve je osim utvrdenja narisano še-

7. Stara kaptolska vijećnica.

matski, tek su tri crkve u gradu urisane u nekoj perspektivi. Te su tri crkve
bez sumnje Markova, Katarinska i kasnija Kapucinska crkva.

Na;znatnija je svakako Marlkova crkva: centar va'1'oši, do danas ;oš
u mno~om zagonetna gI'ladevina. Nemamo pn.san5hsvj,edO'čansta'va,ni o nje-
nom postajanju, ni o' njenim gmdiitelj~maj ,samo labava ,tradicija· hoće, da
su je gradili venecijanski majstari, koji su Mletačkoj ulici do danas ime
ostavili. Česte preudezbe izmijenile su mnogo toga, tako da ni sama gra-

1 I!\p. slike u "SaVTemeniku« IX. 1914.: Gj. Sz a b 6, Slike grad'a Zagreba iz četiri
stoljeća; i onda, opet, u knjižici Vj. K 1ai ć, Zagreb 1910.-1913. U Zagrebu 1918.
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đewna ne odaje jasno ,svoje poV'ijesti. Brod je njezin trodijelan, a četiri ma-
sivna pHova služe za potporu rebara gotičkoga svoda. U svemu se poka-
zuje karakter vrlo rane gotike, koja nije daleko romanskom dobu, a isti
kM"akter pokaa:uj'll i dilvot-vraIta· s jl\llŽneIstral1lJe.Svetište i obje po:k,rajne
apside djela su mnogo kasnijega vremena. Tu je sve laganije, vitkije, a i
znatna nepravilnost upućuje na kasniju izgradnju. Sakristija je stariji dio,
a g. 1499. prigradilo se valjada kapelu sv. Fabijana i Sebastijana, koja je
g. 1876. odstrM1ljenllj,pa' ~ tCl'daskinut i jediilnikameni ~a~rebački grb sa
spomenutom godinom i pohranjen u Hrvatskom Narodnom Muzeju. Potres
od g. 1502., pa veliki požari od g. 1645., 1674. te 1707. nemilo su oštetili
crkvu, pa je naročito stradao toranj, koji je g. 1645. bio uništen, a novi je
toranj u polovini XVIII. stoljeća dobio svoj sadašnji oblik. Ali nisu samo

8. Markov trg u Zagrebu po slici iz g. 1846.

te ne,pogode ugrožavale egzistendj'll cl1kve 'sv. Ma'I1ka.G. 1770. odl~či bis-
kup Thauzy, da se C1'kva1p00000ši, a g. 1778. ~pciječila je ,poglavito interven-
cija cara Josipa IL, da do rušenja nije došlo. No g. 1805. pojavi se opet ta
zamisao rušenja. Biskup Vrhovac zapriječio je, međutim, taj pothvat, tra-
žeći, da se prije sagradi na Harmici novu crkvu. Ali g. 1848. opet se PQ-
mišljalo na rušenje. Konačno je pala i ta crkva u šake restauratoru bar.
Schmidtu iz Beča, pa je posljednji broj ,>Vienca« god. 1875. donio sliku
crkve nakon restauracije. Zanimljivi su pogledi onih dana na tu restaura-
ciju. "Vienac« br. 17. g. 1875. piše: "Ta crkva sada nemilo skrpana i na-
čičkana promienit 'će se iz vana i unutra posve prema pravilama umjetnosti .

. Šmid popravit će ju slogom rane pogermanske gotike ... Prozori od šarenog
stakla hit će po Šmidu sastavljeni prema ornamentiki naše narodne nošnje
i Šmid veli, da kani u obće stvoriti djelo posve izvorno prema značenju
našega naroda i zemlje«.

Pri~podoba iStare Markove orkve prije ,rest1auracije3) sa sadašnjim
stanjem pokazuje svu desperaciju onih zasada po kojima je crkva restau-

3 Isp. »Na'!'odIUJ Starina« II. 77.
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rirana i za koju se još g. 1886. zagrij.avala (»Vijesti društva inženjera i ar-
hitekta« 1886. 44.). Nestalo je ozbiljnog i mirnog izgleda, šareni10 je krova
nevjerovatno neukusno, novi prozori samo su fantazija Schmidtova, koji
je našao malo podataka za svoju restauraciju, štono je stojal'a 85.929 for.
26 .novč. To je, eto, 'SUdbina naJjistari~egagotičkoga s.pomenika »grada na
gričkim goricama«.

9. Kula nuz Plemićevu kuću na Doleu. (Nacrt Lj. Babića.) Ostatak drevne utvrde. porušen
uoči otvorenja kulturno-istorijske izložbe u Zagrebu g. 1925.

o druga dva gotička Sipomenika ne možemo ništa da kažemo. Prema
nacrtu iz god. 1528. stajala je na mjestu današnje crkve sv. Katarine
druga gotička građ~vina, valjad, nekada crkva reda dominikanskoga, koji
se ovamo doselio iz kraja ako današnjega orfanatrofija. Pa nacrtu, čini se,
da je to bila vrlo stara crkva: otpornjaci pokazuju gotički način radnje,
ali je apsilda, č:imli!se,poJuk!ružna, klako možemo predmnti,jevati ti za Mar-
kovu crkvu.
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10. Crkva sv. Katarine u Zagrebu prije restauracije (snimljeno za vrijeme potresa g. 1880).

11. Crkva sv. Katarine u Zagrebu nakon restauracije.

Treća je crkva kasnija kapucinska, koja je stajala na tlu današnjega
hans-koga stola" ne.k~dašnljelI"e.alke.Komu li:eredu ta crkva i'sprva pripadala,
ne :mllamOj možda nekim neZlIlanimduvillama.

JO. N. S. IV. 3. 33



II.

Potok Medveščak sa drevnim mlinskim rukavom dijeli gornju varoš
od Kaptola, koji se je prije zvao Zagrebom, a bio je još upasan utvrdom
od pletera, kako je to g. 1469. dozvolio kralj Matijaš. Sjeverna vrata !po-
stoje. južnih nema, tu dostaje palisada uz kulu biskupskoga grada. Četiri
skupine kuća postoje već, kanjevački je samostan označen napose,
jednako neka z.grada, va..Ii,adavijećrui:ca, pa stara ciste;rdtska crkva Ma-
rijina, a u jugoistočnom uglu stoji utvrđena stoIna crkva sa Bakačevom
kulom na mjestu porušene crkve sv. Emerika. Od biskupskoga grada se
ne vidi ništa do srednjega ,dijela, u kom se do danas sačuvala pra stara
gotička kapela !Sv.Stjepana, sagrađena navodno još prije stolne crkve3•

2. Samostan Jezuita u Zagrebu. od najveće česti djelo XVII. st. Danas vojno zapovjedništvo

Historija stolne crkve zagrebačke barem je donekle ispitana i pri-
općena u djelima Kuikuljevića, Tkalčića i,niemačkoj raspra,vi: "Ka1111Weiss,
Der Dom zu Agram. Wien 1860«. Upravo do skrajnosti bezdušna restau-
racija gospode Schmidt-Bolle umd1št'iJlaie svaku h:itstorilj's.kuvrijednost toga
najvećega spomenika gotike u Hrvatskoj. Ta gospoda se nisu žacala ni
grbove na pročelju crkve zamijeniti kopijama, dok se na originaIima cije-
palo drva ... Evo najvažnijih data katedraIne historije4;

G. 1217. dade je kralj Andrija posvetiti, ali za provale Tatara g. 1241.
posf:rada i ona. Timorl:ejbiskup (1264.-1287.) dogradi ono svetište s apsi-

3 Tu je kapelu dao sa~radHi biskup Stj. Babonić sredinom XII. stoljeća. Sačuvan
je do danas jedan dio. budući da su jedan dio oorezc.!li. da uč'ne hodnik u bioskupskom
gradu. U sačuvanom su dijelu četiri got,ič.ka <pilova sa .kapitelima, koji ,pokazuju vrlo
ranu gotiku. Danas je IklliPe1azasuta, sigurno nekoliko metara.

4 Thalčić: Spomenici grada Zagreba II. doc. 55. XI. str. 241. - Kukuljević: Kra-
tak nact't župne .cr1kve sv. Marka. fKole.d'ar društva čov,jeČllosti 1872.). - »Vienac«
1875. br. 17, str. 280. 1876. str. 351. i 600.• 1&79. ostI!'. 705. - A. S. Pabirci o crkvi
sv. Mal'ka: (»Vijesti d'ruštVQlinž. i a'!"h.« Zagreb. 1886. str. 44.J. - Barle: Povijest župa
i crkava zagrebačkih. Zagreb. 1896.
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dom, a ujedno započe graditi i pročelje Kako su biskupi dalje gradnjom
nastavljali nije poznato, t'ek su braća Eberhard Alben 1(1397.-1406.}, pa
(1309.-1420.) i Ivan Alben {1420.-1433.} dogradiJi lađu katedrale, kako
svjedoče njihovi grbovi, koji se u kopijama na otpornjacima nalaze. Ivan
je ostavio u oporuci 'Od 14. III. 1433. 1500 for. za dogradnju crkve. Za
biskupa Oswalda Thuza bude crkva 1491. pokrivena, svetište dobi nov
S1Vod,a Vlaljada je on pregradio svetište od lađe t. z. lettnerom. Njegov
nasljedniIk biskUipLuka Barem nastavi g;radn1juzv.onillka(va1jada ~e prema
našoj slici bio Hjevi n(lJjprijeugrađen), poruši cl1kvu sv. Emer.ilka, gdje je
Bakač sagradio kulu, koja ~e njegov grb i njegovo ime dobila. 1528. po-
haraše katedralu Thurnovi vojnici, 1624. upali crkvu grom i poruši svod
u svetištu, a novi lošiji svod pude g. 1632. dogotovljen. Kad je Franjo
Ergeljski, biskup, sklopio s Ivanom Albertalom g. 1633. ugovor zbog
gradnje zvonika(dovršen g. 1641.}, bila je naša katedrala gotovo onakova.
kakova je postojala do t. zvo restauracije. Jedino je biskup Vrhovac
»Lettner« u s>redinlilodstranio, i dao napraviti sebi bogomolju, anasuprot
pjevalište, dok jie g. 1835. podigao biskup AlagoV>ić,kod ulrcl1mpjevaHšte
na četiri stupa, koje je sad odstranjeno.

Kakiov,a je MIa cr;kvrasv. Man:-ijleu to doba, ne znamo ništa više, ali
franjev.ačka crkva bila je već onda dograđena u glavnom onako, kako ju
je naša starija generacija još poznavala. O izgledu Vlaške ulice sa izgi-
nulom crkvom sv. Antuna i o Podgrađu, kasnijoj Ilici sa crkvom sv. Mar-
garete, koja je koncem XVIII. stoljeća prodana pravoslavnima, pa u XIX.
stoLjeću pre građena, nemamo ni paljma, ,tek se po l3.ina1ogi'ji!može suditi,
kakove su izgledale te građevine. Tako je došlo novo doba, došlo XVII.
stoljeće. Ostaci građevina toga doba nisu brojni, ali odaju, da je to doba
ši,rokog pogleda ne saJmo nJa rHjleSDIUsadašnJjloiStveć i, na budućnost. Ma:se
danas u arhitekturi trudimo, da se riješimo suvišnog balasta »štukanih
fasada«, koje nam je ostavio barok, da se vratimo prvotnoj, nemaskiranoj
arhitekturi, koja treba u prvom redu odlične razmjere, a ne treba lažnog,
prilijepljenog ukrasa, koji priječi svrsishodnost.

Borba za jednostavnost u arhitekturi tek je 'Otpočela, Amerika pred-
njači svojim neboderima, amatora majčica Evropa klipše tromo za·njom ...

III.
Sedamnajsto je stoljeće i u nas stvorilo odličnih djela, koje živu do

današnjega dana, a još će daleke desetke godina služiti.. A nije to bilo
samo u arrhitektluri: to ;j:estoLjeće, stoljeće reformacJje i još jače prolu-
reformacije stvorilo širokovidne ljude na sve strane, pa i u drugim gra-
nama umjetnosti. Potsjećam samo na grandiozni oltar, koji u fragmentu
svjedoči 'O snazi i veličini svoga stoljeća, a nas u umjetnosti potiSikuje u
deseti iI"ed.Iz ovog dloba aJmademoprve slike grelda Zagreba. Jedna je na-
stala oko g. 1636., a nalazi se u zbirci kneza Raimonda Montecucculia u
Beču (u Kriegs-Archivu), dok je druga dobro poznata Valvasorova slika
iz vremena oko g. 1689. Prva slika pokazuje crkvu kapucina, isusovačku
crkvu, a nema ~oš klarisa. ali se vidi nekakav silaz tamo, gdje moramo
tražiti »Sirove Dverce«. Vidi se crkvu sv. Margarete i ne dovršen toranj
katedrale, koji se g. 1633. počeo graditi. Zdepasta i zbiiena slika Valva-
sorova pokazuje u gornjem grn,du već crkvu l~lM'iiisa,a dolje katedralu sa
tornjem, koji je već tada bio izgrađen.
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13. Zagreb oko g. 1639. (Kriegs-Archiv u Beču. Iz zbirke "Vierzig zwey saubere
Abrisse verschiedener Griinzfestungen. SchLOssern und Stiidte in Hungarn ... ")

Ogle-dajmo redom rad arhitekata XVII. stoljeća. što se radilo na ka-
tedrali, već je spomenuto. Ivan Albertal je dovršio i postavljen je novi
svod u svetištu. Ali za ,odlično umjetničko shvaćanje zagrebačkoga bi-
skupa Vinkovića '(1637.-1642.) 'Svjedoči činjenica, da je prolazeći kroz
ma~:at1sko mj1esto Jak upoz't1ao lpre"krwsnif1':omam.skiportJa:1 ,tamošnje drevne
benediktinske crkve, pa je g. 1640. sklopio ugovor s Kozmom Mi1lerom,
klesar,om iz Krškoga, da mu načini isto takav portal u Zagrebu prema
danom nacrtu. KozIDa se Mi1ler dao na pos.ao, alibiS<kup Vinković nije
doživio dokrajčenje svoga nauma. Portal je skoro iza njegove smrti do-
krajčen i postavljen: tek se vidjelo, da to nije puka kopija, jer samo-
svijesno vrijeme baroka nije se moglo naprosto kopirati, već je stvoreno
osebujno djelo, koje je frapantnom sličnošću sa portalom zavarava lo
islbražhrače, sve d{)lknije J. BaJI1lepoka,za,o ~S1tilruu.5Kanon~k Lj. Vulkoslavić
dovršio je kIOt!l>asČlIlOto djelo g. 1673., kad if.evalijada. pQ11ta.1illwSlbrada,o.Sam
resrtaurwto'1"Schmidt htio pe 'taj por:tal 'saJčuvaJti,a:I!ilbude dmkOi!je odlučeno:
0111 mOil"ia,deu ropotan:nicu, ma da mu 5'e vritjedinost hi!slboričkai UIIlI1,etni:čka
da,leko veća od sadašnjega.

Nu nije se samo radilo na opravku i dogradnji crkve već i biskup-
skog grada. Najstariji naš nacrt prikazuje grad još vrlo neznatan; tek se
ističe onaj dio, u kojem je bila kapela sv. Stjepana. Slike XVII. stoljeća
pokazuju već grad dobrano izgrađen: grad je na jed.an sprat prema jugu
izgraden, ali se još ističe i ona krupela. Kad je biskup Šimun Bratulić
{1604.-1611.) dao na,činiti hodnik iz dvora do crkve mora da je dvor bio
već znatno izgrađen. Petar Dom1trović 1(1611.-1628.) sagradi onaj dio,
gdje je kasnije smještena knj:iIžnica za bislkupa Aleksandrn, haJrUlI1aMiku-
lića (1693.), koji je :tu postavio .spomen-ploču, svoj grb. Domitrović je
opravio i istočnu stranu grada, pa je uglavnom ostalo sve taiko do biskupa

5 »Vjesnik hrv. a,rheološkogdruštva« XIII. 307.
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15.-Nekadašnji Plemićki konvikt u Zagrebu. građevina XVII. st. Prije odgojilište Isusovaca

Jurja Branjuga (1708.-1722.), koji je na južnom krilu digao drugi sprat,
a konačno je dovršio izgradnju dvora biskup Alagović oko g. 1833.

Među iIl'aljlboJjIetvorevme XVII. 'Stoljeća moramo ubrojiti .staru kaprbol-
sim vijećnicu. Kaptol ge morao imatJ i prije svoju v.iJ)eOOicu,6)aH o njoj
ne znamo ništa, tek naslućujemo, da je 'Ona to nari,sana na starom nacrtu.
God. 1674. dobi kaptol .cd sahora pripomoć za .iJz.gra..drujruV'ijeĆl11ice,ko-ja
je g. 1675. već do~rađena hila, ·takio da je pod!ban GotaJ. morao zamoliti
kaptcl, da mu dozvoli oddal1lje podbanskoga suda tamo, j,er je gnl.dska
kuća nastradala za požara g. 1674.7 Ta je z.grada bila izvrsno postavljena,

6 lsp. ,.Narodna Starina« LI. 75.
7 E. La!lZowsJd u ,.Jwt. Li.stu« 23. XII. 1923.
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16. Bivši Plemićki konvikt u Zagrebu nakon restauracije u novije doba

tako da je zatvarala sa &jevera tai trg, koji je tako postao svečanom dvo-
ranom Kaptola. Uslabljena sa svih strana s visokim .krovom, trijemom pod
južnim pročeljem, raščlanjenom istočnom stranom - poda vala je lijepu
sliku lijepe građevine XVII. stoljeća. Žalibože nam je tek u slici usčuvana,
a gotovo baš na njenom mjestu stoji ribarnica, potpuna karikatura te
lijepe zgrade, koja je kasnije u XVIII. stoljeću bila urešena i slikama na
vanjskim stijenama. Danas vrlo mnogi shvaćaju ljepotu ove iščezle zgrade,
ali u osudno vrijeme g. (1876. mislilo se drugačije. Onda se tražilo da
Kaptol onu staru neukusnu svoju vijećnicu poruši, nu Kaptol je žalibože
zahtijeva-o, da grad za 1u ništavu zgradu još plati toliko i toliko tisuća
fO't'linti.8 Ipak bude te godine VJigeĆTIicaporušena, a kotlar Mungić 'sazida
sebi g. 1882. od njenog materijala kuću u Draškovićevoj ulici. Tako je
grad Zagreb izgubio najljepši spomenik arhitekture XVII. stoljeća.

Nekako u isto vrijeme kad i vijećnica nastala je i ona kuća, za koju
se držalo da je pre građeni cistercitski samostan, ali je E. Laszowski utvr-

8 »Vienac« 1876. str. 456.
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17. Stara Patačićeva (Plemićeva) kuća na Doleu u Zagrebu. (Iz rukopisnog ilustrovanog
zbornika "Status familiae Pataehieh" u Sveučilišnoj knjižnici u Zagrebu.

18. Nutrašnjos't g. 1925. porušene kuće protonotara Plemića na Doleu u Zagrebu (tobože
cistercitski samostan). Tipično dvorište sa starinskim zdeneem, opasano arkadama, koje

su dijelom zazidane. Nacrt prof. A. Jiroušeka.



diO' (»Hrv. Zmaj«, 1917. str. 2.), ,da je ta kuća, sagrađena sama na tlu ne-
kadašnjega cistercitskoga posjeda s nava oka g. 1690. i da ju je pratana-
tar GjurO'Plemić sagradiO'. Sad je parušena, pretrpivši jaš za rušenja pa-
žar, pa se vidjela, da je ta daista naskraz kuća XVII. staljeća. Prešla je
baštinam u ruke familije Patačić, Ikasnije pripala Kaptalu, a g. 1825. otva-
rena j,e privatna škala, kaja je g. 1839. pastala javnam, te astala tu da
gad. 1877., kad je dabila svaju novu zgradu (»Vijesti društva inž. i arh.«
1885.). Ova kuća bila je zamišljena kaO' veliki četverakut, ali .zaprava nije
bila n.ikad. dograđena: ,sjeverna i istačna krila osbadaše fragmenti. Ula-
zila se velikam partam na Daleu. Jedini je stari astatak abrambenih zidava
bila ana ijugaz~padna smještena kula. U njaj nije bila ništa asabita asim
lijepih arkada u aba sprata, kaje su bile kasnije zazidane: mada anaga
vremen.a. Kasnije je tu smještena bila abrtna škala, kanačna je kuća pre-
la:lliJlaiz ruke u ruku, dok .je naJpakon nisu parušili radi »reguladje« Dolea.

U garnjem se gradu smjestili od pačetka XVII. staljeća navi crkveni
redavi, a panajprije Isusavci, kaje je sama plemstva pazvala i favorizirala.
Čim su prva dvajica jezuita Ivan Zanić i Petar Vragavić, stigla u Zagreb,
agledavali su se, ,gdje bi sebi stvarili rezidenciju.9) Stari je franciskanski
samastan u ta daba biO' \pust (»extreme dirutum ac ,desertum«), na kad
su Fratri saznali za namjeru Isusavaca, da se tama ugnijezde, dolhrliše
smjesta u Zagreb i okupiraše opet svaj samastan. Ali Zanić je umah na-
šaO'neštO' balje. Pastojala je, naime, amanja zgrada, takađer panešta ru-
ševna {pa pričanju Isusavaca), sagrađena na zidavima grada, s istaka, u
kojoj ~e smjestiO' nadvajvada Fer.dina:nd svaga sina ,Ivana Karla »arma-
nH:~ntariipraefectum«10) Tu zgradu i parušeni samastan sv. Katarine, kaji
~enekad prip<iidaoDominikandma, dobiše LSUisovdodmah, a dak se ne do-
vrši nava crkva sv. Katarine, sagrađena na mjestu prijašnje crkve, upa-
trebljavat će crkvu neznanih opatica sv. Marije, kaju su naskorO' bili da-
bili kapucini. Tijek.om XVII. staljeća izgrade isusovci agramansamastan,
naslanivši jedan trakt uz stari gradski zid, a pa svaj su prilici upatrebili
i ugradili i neke zgrade, kaje su tama pastajale, napase se to čini vjera-
vatnim za sjeveraistočnu kulu, kaja je astala: Idia samastana. Na zapadu su
pc.stavlili ula'z između dvaju tamjev1a. Nad ulazam pastojao je da g. 1880.
tarnjić sazvanam. KakO' je ta bila salidna građevina vidjela se kad po-
tresa, kad je tek neznatan diO' biO' ,aštećen. Forme su ana ga vremena
avakave: u razmjerima je glavna važnast, arnamentagatava i nema, a
prastarije većinam su svađene. Uz iaj samastan nastade od g. 1620.-1622.
orIkva sv. Katarine, apet sasvim u duhu svoga vremena izgr,ađena, kako
su na pr. posagr,ađene varaždinske crkve onaga vremena. Lađa i svetište
jedan su prastar, pa strani ,pa tri kapele. Unutrašnjast je crkve djela
XVIII. stoljeća, kad se isusavački red damogaa najvećega sjaja i upliva.
Pažari ad g. 1645., 1674., 1706. nisu crkvu dakakO' paŠltedi1i,a potres od
g. 1880. talika ju je aštetia, da je marala dobiti navo pračelje, koje se
razlikuje od prijašnjega većom raščlanjenašću. Uz crkvu bude rana pa-
di~nuta i akademija, kasnije garnjagradska gimnazija, nu ta je građevina
u XIX. stoljeću dvaput ~natna izmijenjena: prvi puta g. 1851., kad je pt'ema

9 Laszowski: PO'Viijest zaglI"e!baaldh husovaca odl ~. ,1608.-1618. "Vjes. kr. zem.
arn.« XY. 161.

10 Krčelić: De r~nis Da'1lmatiae, Croatiae, S1avoniae notitiae praeđiminares. Za-
grahiae 1770.p. 426.
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19. Samostan Franjevaca u Zagrebu. najvećim dijelom sagrađen u XVII. st.

20. Kurija kanonika Iv. Znike na Kaptolu u Zagrebu. sagrađena g. 1619. oJ
poslije restaurirana.

istoku produljena, a drugi puta g. 1872., kad je nadograđen drugi sprat,
kamo se je smjesrtilo sveučilište, koje je tu ostalo do g. 1882. Nakon raspusta

Oj Esp. Vj. K 1a i ć, Kanonik Ivan Znika, mecen hrvatske ktnjiževnosti i umjetnosti
{1629.-1706.j »Bo,goslQvska Smot"!'a«Zag;re;b 1925. str. 345.-359.
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21. Nekadašnji samostan Klarisa u Zagrebu, kasnije pošta, konačno zgrada financijainoga
ravnateljstva u Opatičkoj ulici u gorn;emu gradu.

22. Kuea XVII. stoljeća u Kapucinskoj ulici u Zagrebu, navodno kuća Zrinskih.

isus'Ovačkog reda preuze sam'Ostan vojnička vlast g. 1783., pa tu budu
~. 1787. sva viša vojna zapovjedništva smještena, te je do kraja Austro-
Ugarske tu ,postojala c. i kr. generalkomanda. Kako su Isusovci od prvoQa
trena svoga dolaska u Zagreb nastojali, da dobiju u svoje ruke odgoju
mladeži, a plemstvo je upravo oduševljeno slalo svoje sinove k njima, po-
digoše jezuiti i veliko odgajalište na tlu, gdje je stajala kuća i vrt baruna
Ivana Draškovića, kasnijega bana i palatina, koji im je t'Og. 1627. poklonio.
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Ban Nikola Frankapan ostavio im je za odgajanje podmlatka zakladu god.
1634., a još prije - 1621. - stvorio je zakladu Ivan Krušelj, banov ne-
sretni p'1'OlHJvnrnk.Pos,lije ukinuća Isusovasčkog reda osnovan je Plemićki
konvikt, a danas služi ta ogromna zgrada za uredovnice statističkoga
ureda.

Jednako je u XVII. stoljeću s nova podignut iz ruševana samostan fra-
njevaca, naročito poslije potresa od g. 1674., kad je :kanonik Dojčić dao
samostan sasvim opraviti, pa je tako post'ojao do god. 1880. Opet ovelika
zgrada, pravi samostan bez ukrasa, tek je gospodovao svojom masom.

U god. 1618. dođoše i Kapucini u Zagreb, pa se smjestiše uz crkvu
sv. Marije, koju su do g. 1650. uredili, a neko su je vrijeme imali zajedno
s Isusovdma. Uz južni gradski zid sagradiše sebi i samostan, koji još da-
nas postoji pr.euređen. Za cara JosiJPa dOIIcinut,je samostan g. 1786. a
g. 1805. prodao je za zagrebačku županiju, koja je sebi htjela tamo sagra-
diti županijsku kuću, pa je barun Ferdinand Kulmer kupio samostan. Ka-
pucinsku crkvu pokazuju još slike grada Zagreba iz g. 1792, a tlocrt nam
je samostana sačuvan iz g. 1770. Kasnije dobiše sav taj ,posjed ujedno sa
susjednom kućom Pavlina, plemići Jelačići:, pa je god. 1828. sagrnclio grof
Ljudevit Jelačić krasnu dvokatnicu na mjestu stare crkve, gdje je kasnije
smještena realka, za koju se g. 1864. podigao još jedan sprat na onom
diJjelu, koj:i stoji na 'sčl!dašnjojŠkosmajerr-ovoj promenadi. Danas .je sav taj
stari samostaJlJtako trošan, da se ne može ni pomišljati na kakav opravak.

Red klarisa poslje,dnji je došao u XVII. stoljeću u Zagreb, da bude
odgojiteljica ženske mladeži. Do Plopova tuma dobiše gradilište, gdje su
sebi do g. 1650. sagradile prostran samostan, a uz njega crkvu sv. Trojstva,
koja je g. 1670. bila posvećena, a nalazi se naslikana i na Valvasorovoj
slici i na slikama s Meister:briefa zagrebačkih iz početka XIX. stoljeća.
Glavna je samostanska zgrada bila nepravilan četverokut, a dogradnja se
primakla do Popovog tuma, gdje je istodobno Ivan Zakmardi sagradio
zgradu za škol'u. Red je klarisa raspušten, a .zgrasdaje samostanska ostala
nepromijenjena u glavnom do danas, tek je pročelje rašireno i dograđeno.
P,o planu iz g. 1816. vidimo, da je tamo bila smještena Feldapoteka, uredi
Franz Karl Inf. Regimente i stanovi vojnika. Prema odredbi Hofkammer-
Verordnunga od 6. aprila 1831. smještena je tamo pošta, pa je ostala do
g. 1851. Tada je zgradu kupila Financija, koja ju i danas upotrebljava.
Naumilo se podići još jedan sprat, ali su nacrti ostali neizvedeni.

Crkva je sv. Trojstva ostala zapuštena do g. 1837. kad je porušena,
a istodobno su porušena 1837. ona sjeverna gradska vrata. Na tom mjestu
sagradio je arhitekt Felbinger palaču grofa Draškovića, koji ju je kasnije
prodao za »Dvoranu«.

To su, dakle, te velike crkvene građevine XVII. stoljeća. A u isto
je doba nastala u K31pucinskojulici ona kuća, koja je nekada bila grofova
Draškovića, a po tradiciji kuća Zrinskih. I tu su iste osobine: jednostav-
nost u rasporedu li pomanjkanje svaskogIsuV'išnogornamenta. Ulaz u kuću
nešto tijesan, jer je u dvorište kuće vodila posebna kapija postrance.
Mnogo se nije sačuvalo više iz XVII. stoljeća. Pripovijesti o star ini nekih
zagrebačkih drvenih kuća tek su pripovijesti. Zagreb je onda bio malen,
zidovi su još priječiLi 1'ia;zviJtakgrada. Još nema ni Duge ulice, u Ilici ISe
okupilo tek nekoliko kuća. To će se uskoro promijeniti: osamnajsto, pa
dalje devetnajsto stoljeće stvaraju u glavnom današnji Zagreb.
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R e s u me, - Dans l'artide ci.Jđ-esuus sur Jes "Monuments ,d'arc,hitecture du
XVIIe siecl1e il Zagreb«, sont oecrits les biitiments dJU. XVIIe .siede conserves jusqu'a
nos jours autant qu'on lPeut les distinguer et ·les reconnaJit're au_·dessous des essais de
pseu&orestauration uHeri eure sans trouver d'appui ni da-ns ,l!'historie ecrite ni Idans des
actes lPuiblie,s.Beauooup die 'ca'raoteristiques des epoques artistiques qui se sont d.eja
survecues dans le 'feste de l'Europe se retrouvent en Croatie meme apres. Nnsi, pour
ne nommer qu'un exemple, le portail gothique de l' eglise il Y ake n Hongrie est
copie il Zagreb au XVIIe siede, mais, il cette e.poque, il montra meme involontaill'ement
des traces ·du baroque. Parmi les autres monuments dIU XVIIe sie.d1e il Zagreb il faut
nommer ce qui reste dies <batiments qui alP!Partenaient il cOllliPagniede Jesus d~ Zagre<b
(monastere, eglise de Sainte Catherine, l'intemat de jeunes gens). Le monastere des
peres franciscains montre aussi des traces de l'art architectural d'alors. Le meme
vaut !pour le monasteore des damses, delaisse il l'~poque du josefinisme, et pour la
maison du :ban croate Pierre, comte ,de Zrin. En <llehors de la produetion architecturale
on cultivait il Za,greib dlu XVIle siede aussi les arts o.ecoratifs dl'e.glise, d'ont les monu-
ments sont mieux conserves et en plus grand nombre que les profanes.
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