Ipak primat ideje
(REFLEKSIJE UZ DANASNJU EVROPSKU KRIZU)

Dogadaji posljednjih par godina pokazuju sasvim otvo-
reno, da svijetom vladaju ideje, nazori i doktrine, a nesamo
&ista sebi¢nost, uskogrudni interesi i bezglavost. Upravo danas
pokazuje se vanrednom jasnoéom uloga svjetovnoga nazora
u velikim borbama naroda i drZava. Da spomenemo konkre-
tan slucaj sa Spanijom. Francuska, Rusija, Cehoslovacka, pa
Njemacka, Italija i konaé¢no cijeli svijet ne odreduje svojega
stanoviSta prema $panjolskom narodu, prema $panjolskoj
drzavi, nego po nazorima, po idejama, koje se kristaliziraju
na jednoj i na drugoj borbenoj strani, Pa ¢ak i u jednoj te
istoj drzavi, jedni se opredjeljuju za jednu, a drugi za drugu
borbenu stranu, Cijeli svijet — ne gledaju¢i na kojekakve
sebi¢ne bankarske i industrijske interese — podijelio se u
svim drZavama i narodima po idejama.

Upravo se savrSenom jasnoéom pokazuje, da se svijet
dijeli po idejama, a ne samo po klasama, po drZavama, po
narodima, po rasama, po materijalistickim interesima. Poka-
zuje se, da &ovjek nije samo ¢lan naroda, drZave, klase, nego
je i slobodno biée, koje se moZe opredijeliti u razlozima, koji
su iznad klasa, naroda i drZava. To je podruéje éovjekova biv-
stva, podrucdje, u kojem ne dolazi u obzir ni rasa ni narod ni
drZava, nego naprosto problem — tko je i §to je fovjek! Dioba
svijeta izvrSena je na dnu svih razloga i ideja. Kako je prema
tome primitivno, kad se isti¢u pojmovi: fasizam proti demo-
kratizmu ili ljevica proti desnici ili crveni proti bijelima. To
su pojmovi ogranitenima za hranu, koji ne mogu shvatiti
dubljinu problema, pa im se daje s povriine ono, §to sami
traZe. Tako se na primjer povrsnima daje rije¢ demokrati-
zam kao oznaka i cilj borbe crvenih ili ljevica. Kao da je
boljsevitku Rusiju i§ta briga za nekakav demokratizam! Alj,
koga se moZe na ovaj ljepak uhvatiti, zasto da mu se ne
dade? Na primjer, radikali u Francuskoj uhvatili su se na
taj lijepak — demokracije —, a kad im je otvoreno stavljena
crvena zastava pod nos mjesto trobojke, onda su kao naivni
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govorili — e nismo mi to hijeli! Tako je s onrima, koji se
uhvate na povrsini svoje ogranicenosti, pa budu povuceni u
dubljine od onih, koji znaju, savrseno odredeno, §fo hoce.
Ako citava ljevica i ¢itava pucka fronta ne znaju $to hoce,
znaju sasvim to¢no oni, koji odluc¢uju. Oni znaju, da sz radi
o krvavoj borbi, strahovitoj i nemilosrdnoj borbi, bez obzira
na Zivot i smrti, ubivstvo i zlodinstvo, laz i prevaru — radi se
o pobjedi.

Mi se moramo diviti, ne zlo€instvu i laZi, nego beskom-
promisnoj odredenosti onih, koji s davolskom ustrajnoséu i
rafinirano$éu vode borbu. Oni sile ovu ljudsku, burZujsku ce-
liad da shvati, kake je Zivot strahovita borba, a ne prenema-
ganje od jutra do mraka i tako opet od jutra do mraka. Nije
penzija jedini cilj u svijetu, a Zivot nije samo ustajanje, lije-
dganje 1 jedenje u odredeno vrijeme, nego je borba, u kojoj se
treba opredijeliti, ne samo s kavanskom kozerijom, nego, ako
{reba i sa puskom u ruci i &¢itavim Zivotom. Da, boljSevici znaiu
sto hoée, a ono, $to oni hoée, zadnja je ideja o Zivotu. Zivot
je materijalizam, sve je maferija i izvan materije nema nisia.
Bog, vijera, dusa, moral, viecnost, rasa, narod, obitelj, ¢ovijek,
vlasnistvo, ljubav, dobrota, tradicija, kultura ne znac¢e nista.
To je jedna savr$ena odredenost. Zato se oko ove odredenosti
okupljaju svi bezbo3ci, bezvjerci, nemoralni ljudi, internacio-
nalci, beskarakterni tipovi, olo%, proleteri, preljubnici i t. d.
Kakva demokracija, kakva sloboda, ta eto Rusije s terorom
i tiranijom, kakove povijest nije zapisala! Kakav narodni
front slobode! Sve su to fraze, a da su fraze, pokazuje se
upravo u tome, §fo na koncu i u svemu odluéuju oni, koji
nose odredeni i beskompromisni materijalizam. Ako pokazu
kompromis, on je samo sredstvo, da se bolje uspije. U da-
nasnjim strahovitim borbama, odredenost je ona. koja viada
i osvaja. Eto, na primjer, slobodni zidari, koji se hvale kao
neki slobodarci, liberali i humanisti, deklamuju i pievaju tu-
7aljke, kako se demokracija drma u svojim temeljima, »da se
vlasti ne dosjete«, a ipak vjesto, prikriveno, pa i otvoreno podu-
piru tu i zv. ljevicu, koja se pokazuje onakovom, kakva je u
svojoj biti — rusiteljicom Boga, vjere, driave, autoriteta, obite-
lji, vlasnistva, kulture, morala, slobode, rase, naroda, ljubavi.
dobrofe i t. d. Materijalizam se iZivljava upravo onako, ka-
kav jest. No neki pokazuju, kao bolji primjer, Francusku,
Treba medutim istaknuti, da oni, koji nose materijalisti¢ku
odredenost, nisu joi zadovoljni ni u Francuskoi, i samo ie
stvar prilika i moguénosti, kada da se provede diktatura
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»proletarijata«, Ali i ta »demokratska« Francuska takoder je
opredjeljena za materijalisticku odredenost. Ukoliko pak
nije dospio do savrienstva, ipak materijalizam vlada u Zivotu
Francuske; on je duh, kojemu se teZi.

Prema tome, moZemo za ljevicu konstatovati jedinstvenu
materijalistichu bazu, koja kraj svih razilaienja daje jasnu
mogucnost za nalazenje jedinstva i simpatija, hkad se ima
formirati napadni i obranbeni front.

Sto se tiCe druge strane, koja se danas krsti oznakom
fagizam, bijeli ili desnica, na njoj ne vlada odredenost. Nema
jedinstvenog duha, kojemu bi teiila ta desnica, i koji bi nad
njom viadao. Odredenost ljevice gura desnicu, da se odredi i
sredi, ali uzalud, jer nema moguénosti za zagjednicku bazu,
koja bi se nameinula desnici. Stvaranje jedinstvenog materi-
jalistickog fronta, sto ga cine Zidovi, marksisti i slobodni zi-
dari, dugo je trajalo i nije uspjelo savrseno, no uspjelo je
toliko, da se moze govoriii o jedinstvu. Sve one razlike u
materijalistickom taboru, makar su vrio znatne i teske, ne
mogu tome jedinstvu naskoditi. Na primjer, slobodni zidari
nijesu tako radikalni kao recimo trockisti i oni se u svom
pozitivnom programu Cesto razilaze, ali to nije vaZno, nego je
vaino, da djela tih trockista, kad dode do odlucneg, nailaze
na potrebnu potporu kod slobodnih zidara. »Mirnodobsko«
natezanje gubi na vaZnosti. To jedinstvo, vaino za odlucan
momenat, materijalisticki je nazor postigao. Na desnici toga
nema. Desnica nema takva nazora, te odluénosti i snage, u
kojima bi se moglo racunati na jedinstvo. Zbog toga je oznaka
desnice ideoloski potpuno neodredena kako u pozitivnom
tako i u negativnom smislu.

KAPITALISTI, BURZOAZIJA, SELJACI, INTELEKTUALCI RADNICI

Na desnici nalazimo kapitaliste t. j. osobe, koje su proti
ljevici zbog toga, §to se plase za svoje nagomilano blago, za
svoju komotnost, uglavnom smatrajuéi, da ée na desnici lakse
zadriati svoju poziciju u ovozemaljskom izivijavanju. Jasno
je svakom &ovjeku, da ovi ljudi na desnici znade ideoloski ba-
last i teret, jer je njihov nadin Zivota realni stvaralac mate-
rijalistickih koncepcija, dakle onoga, $to je racionalizirano na
ljevici. Kakvo se moZe ideolosko jedinstvo formirati s ovom
vrstom ljudi, koja na desnici igra golemu ulogu, kad je nji-
hova sebi¢nost njihova ideologija.

Na kapitaliste se oslanja burZoazija, srednji stale, koji
gleda na komotan Zivot kao na smisao Zivota, te ideologija,
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koja se ima smjestiti u burZujsku komotnost, mora radunati
na razvodnjavanje, na labavost.

Zrive, odluénost i hrabrost nalaze tu vrlo malo svojih
sljedbenika. BurZoazija je ideoloski nesigurna i najbolje se
snalazi u neodredenim ideclogijama, koje dopustaju razlicita
li€na interpretiranja, kako bi se burzuj mogao spasti u sva-
kom svom postupku. No dok je kapitalista sasvim izvan
ideologija i moralnih obveza, burZoazija je ipak unekim
obvezama. A marksisti smatraju, da je burZoazija trula, po-
gotovu moralno, i da oni mogu u svojim postupcima radunati,
ako nista viSe, a ono barem na simpatije u svojim djelima,
§to je podetak uspjeba. Dakle ta burZoazija, labava u svemau,
takoder je na desnici.

Osim ovih dolaze na desnici i seljaci. Oni su zapusteni
u Citavom svijetu, toboZe kao inferiorna, nepokretna biéa,
a bez dovoljnog razloga. Pustilo se s vida, da bas taj seljak,
koji ima sreéu, da ga moderni Zivot pusta po strani, Zivi u
stabilnim zakonima naravnoga reda, i da je on ostajao &vrsta
brana, kad je moderna ludost izgubila orijentaciju. Kad se,
na primjer, Poljska nasla pred udarom boljSevicke Rusije,
onda je seljak bio ta snaZna desnica, koja je branila nacionalnu
Poljsku. I danas se u toj istoj Poljskoj slitno desava. Poka-
zuje se svuda potpuno jasno, da je seljak onaj elemenat, na
kojemu najévrsée pociva desnica. 1 tko taj elemenat, zivi
elemenat unisti, taj ima bijednu desnicu. Pa eto glavna slabost
boljsevicke Rusije dolazi zbog seljaka, koji éeka, da joj zada
smrini udarac.

Sto se ti¢e intelektualaca, to je onaj superiorni kadar,
koji je udeéi 16 godina izgubio vrlo mnogo, a na3ao vrlo
malo. Uceéi sve i sva, po povriini, povrinost je postala pri-
roda savremenoga intelektualca. Tr&eéi za namjeStenjem i
poloZajem izgubio je sebe i ustalio se kao dugevni proleter,
nezadovoljan, ironi¢an, bez ideologije, Zara i hrabrosti. Gole-
mu veéinu intelektualaca ¢ine skeptici, defetisti, kritikanti,
rugalice ili karijeristi i inferiorni izvrsitelji naredenja. po
zvanju ili sluzbenoj duZnosti, pa birokrati i slicno. Sto oni
znale na desnici? Skepsu i pasivno dopustanje, da sve ide
bez traga, jer Sto se njih sve skupa ti¢e; oni su na desnici,
dok je javni poredak u rukama desnice, ali ako dode ljevica,
nista zafo. Savremeni intelektualac, éardak ni na nebu ni na
zemlji, bez ideologije, izvan osjeéaja narodnih — dobar je
za slugu, koji ée uvijek »superiorno« gundati, a bijedno slusati.
Na ovakvim intelektualcima ljevica osniva svoje radune, a
desnica svoju slabost.
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Radnik stoji vrlo slabo na desnici, jer je on proleter,
napusten i zapuiten, s izgradenim uslovima da bude nezado-
voljan, buntovnik, revolucionaran i pokvaren. On ne moZe
. biti na onoj strani, na koju su se stisnuli kapitalisti, burZoazija,
seljaci i intelektualci, jer je on tu na niZoj stepenici, preko
koje se posprdno gleda. Njegovo se dostojanstvo na toj
strani ne uvazava, i tako je on postao 7ivi elemenat, na kojoj
je ljevica izgradila svoju materijalisticku koncepciju anarhije,
. mrinje i zlo¢instva, Bezumni kapitalizam trpa se na desnicu
i tu onda ne moze biti radnik ni uz najbolju volju. Tako je
najelasti¢niji elemenat, radnicki, dosao u ruke materijalisticke
ljevice, ponajvise zaslugom materijalisticke, liberalne i zlo-
; ¢inacke desnice, I zar da vi€emo na radnike, jer su na ljevici,
a zaboravimo na bezboZnitku, samozivu i sebi¢nu &eljad de-
snice, samo zato $to se lukavo i kukavno trpa na desnicu —
stvarajuéi sve moralne i materijalne uslove materijalisticke
ljevice?! Radnik je otisao na ljevicy, jer je ostao beznadan na
desnici.

NACIONALIZAM

Mozemo zamijetiti jednu opéu pojavu, da je veéina
nacionalizama proti marksizmu, i da se oni nalaze na desnici.
Prema tome moglo bi se reéi, da su nacionalizmi ona baza,
oni sisterni, na koje bi se mogla osloniti desnica, kao jedin-
stveni front proti materijalistickoj ljevici. Medutim, i to nije
moguée zbog toga, $to nacionalizmi imaju medusobno neure-
denih racuna, $to nacionalizmi odluéno istitu prvensfveno
svoj vlastiti inferes, koji se moZe protiviti interesu kojega
drugoga nacionalizma. Osim toga nacionalizam nije doktrina,
koja bi povoljno rjesavala probleme ¢ovjeka samim tim, $to
je nacionalizam. Savremeni nacionalizmi pokazuju izvjesnu
bitnost, u kojoj mjere i odreduju é&itav Zivot, no koja nije
zajednicka i ista za sve nacionalizme. Tako, na primjer, nje-
mac¢ki nacionalizam mjeri sve i odreduje, »glajhsaltuje« po
rasnom principu, $to o&ito ne vrijedi za talijanski nacionali-
zam ili, recimo, srpski nacionalizam. Dakle, svi su naciona-
lizmi u nekoj specifi¢noj bitnosti — individualizmi.

Prema tome o ovoj individualnosti ovisi, kakav je koji
nacionalizam. Stoga je sasvim krivo trpati sve nacionalizme
u isti kos i komotno ih nazivati fasizmom, jer fasizam je tali-
janski nacionalizam, kao to je rasizam njemacki nacionalizam.,
I kolikogod su u progonu internacionalnih sila —— marksista
slobodnih zidara i Zidova — viSe manje jednaki, toliko se 1;
pozitivnom dijelu svoga nacionalnog »glajhsaltovanja (ujedna-
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davajna)« razilaze. Njemaédki nacionalizam sav je u znaku ra-
sizma, §to nije sluéaj s fasizmom. Njemacki nacionalizam
progoni katolicizam, a talijanski ne i t. d. Dakle, o&ito je, da
iz samoga pojma nacionalizma ne proizlazi i narav samoga
nacionalizma, nego tek samo neke opdéenite norme i karakte-
ristike, Na primjer, pojam nacionalizma istie karakteristiku
nacionalne individualnosti i vladavinskog autoriteta, ali se
iz tog pojma ne moZe izvesti nista pobliZe. To, $to su nacio-
nalizmi protiv internacionalnih sila, zna&i, da iskljucuju ova
zla, ali ne znaéi, da su to jedina zla, pa da je onda prema
tome svaki nacionalizam samim tim, $to je nacionalizam, rea-
lizacija dobra. Poneki nacionalizam moZe biti samo manje
zlo, a moZe biti i realizacija dobra. U obi¢nom se razgovoru
testo zamjenjuje nacionalizam s patriotizmom, a to nije
ispravno. Patriotizam je domoljublje i predstavlja pozitivnu
eticku vrednotu, a nacionalizam je doktrina, koja mozZe biti
djelomicno i eticki zla. No nacionalizam apsolutno ukljuduje
patriotizam i upravo zbog toga i nastaju zbunjivanja kao i
zlo¢ina&ko nasilje. Doista, svi su ¢lanovi naroda duZni biti
dobri patrioti, ali ne i nacionalisti, a nacionalisti tek onda,
kad taj nacionalizam predstavlja doktrinu, koju moze usvo-
jiti slobodan narod za svoje dobro, kao etic¢ki pozitivnu vred-
notu. Na primjer, iz njemackog nacionalizma slijedi, da su
Crnci i Japanci niZa bida, a o Zidovima da ne govorim. Tko
ne usvaja ta nacionalrasistitke doktrine, taj nije dobar Nije-
mac. Eto, po ovom se primjeru vidi, kako nacionalizam nema
pravo na folalitarizam zato, $to u sebi ukljuduje patriotizam,
jer zasto dobar Nijemac mora u Crncu gledati niZe bide?
Nacionalizam, svejedno, ukljuujuéi patriotizam moZe sadr-
Zavati gluposti, primitivnosti i bezvrijednosti. Kako je stoga
apsurdno, kad se, u ime rada za zajedni¢ko dobro, stvaraju
lizne koncepcije, koje se s oruZjem u ruci duvaju kao narodne
koncepcije.

Degeneracija nacionalizma pokaZe se onda, kad narod
bude prevaren time, §to se iskoriséavanjem opéeg povjerenja
zbog jednih stvari umeéu u svijest naroda druge stvari, koje
se uz auforitefe i oruZje posveéuju —, a narodu su nepotrebne
ili skodljive. No nacionalizam moZe biti zlo upravo i onda,
kad bi se svi ¢lanovi naroda savrieno slagali, Njemacki ra-
sizam ostaje zlo bez obzira na to, koliko se u njemu slaze
¢lanova naroda. Nije ni nacionalizam izvan vieénih zakona
morala, jer, kad bi tako bilo, onda bi Zovijetanstvo moralo
usvojiti toliko apsolutnosti, toliko bogova, koliko je nacionali-
zama odnosno koliko je voda u tim nacionalizmima. Takve
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apsolutne nacionalizme gledaju u svom Zivotu samo Nijemci
i Zidovi, Nijemci smatraju (ne svi), da njemacki narod reali-
zira boga, — i zato mora biti &iste rase i vladati kao bolji nad
ostalim svijetom. To isto misle Zidovi — da realiziraju boga
—, zato moraju biti Ciste rase i viadati svijetom, Njemacki i
zidovski rasizam jesu dva poganstva identi¢nih koncepcija, i
zato su stvarno najdestruktivniji. NjemaZki rasizam pokazuje
se kao militarizam, jer su Nijemci na okupu, a Zidovski kao
novac, jer su rastrkani. I jedan i drugi hoée da vlada svije-
tom — i&injenica je —, maknite Zidova, eto Nijemca ili obrat-
no. A ako ne mogu jedan ili drugi, onda je katastrofa u svijetu,
i cijeli svijet ima da se nateZe zbog njih. Pa danas opet,
Zidovi su zapregli ljevicu, a Nijemeci hoée desnicu. Ako uspije
ljevica, svijet mora priznati Zidove; ako uspije desnica,
Nijemci hoée lavovski dio za sebe.

Dakako da ljevica ne mozZe zadovoljavati samo doktrinu
ziduvskog rasizma, a desnica njemackog rasizma, ali oni se
sa silnom snagom i prili€énim uspjehom nameéu svijetu. No
bez obzira na njemacki rasizam i drugi nacionalizmi imaju
svoje doktrine i zahtjever koji se ne slazu i strahovito suda-
raju, na primjer, &edki i poljski, da ne govorimo o bliZim
primjerima. Osim toga ima nacionalizama, koji su vrlo mlaki
u obrani od interpacionalnih materijalistickih sila, tako da
nacionalizmi uzeti svi skupa ne mogu sadinjavati odredeni
front proti materijalisti¢koj ljevici. Dakle nacionalizmi defi-
niraju neodredenost desnice zbog svojih medusobnih odnosa,
zbog imperijalisti¢kih tendencija, zbog doktrinarne isklju-
¢ivosti, zbog krivog rada u samom narodu, zbog ideoloske ne-
sredenosti, zbog suglasja s nekim zlima ljevice (na primjer,
progon katolicizma), i na taj nadin oteZavaju zajednicki od-
nos proti ljevici, I koliko rade i postupaju zajednicki —
predstavljaju opasnost i nepovjerenje u medusobnim racuni-
ma (tko ¢e viSe izvuéi), kao i za onoga, kome pomazu. Tako
ideoloski i materijalni interes pojedinih nacionalizama slabi
obranu od najdubljeg zajednitkog neprijatelja — i Covjeka i
narodne zajednice — od materijalizma.

KATOLICIZAM

Na desnici se nalazi i katolicizam, i on je bez sumaje
najodredeniji faktor, upravo izvor i razlog .odredenosti, u
odnosu na ljevicu. Ta odredenost pokazuje se u svim zivot-
nim podrudjima, i stoga je prirodno, da marksizam u svom
materijalistickom naziranju nailazi u katolicizmu na svoga
najdubljega protivnika, Zbog toga se danas uz vikanje na
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nacionalizme posebno udara na katolicizam. Gledaju¢i Spa-
niju, vidimo odnos materijalizma prema katolicizmu u pra-
vom svijetlu. Nema ni govora o nekom demokratizmu. Pripo-
vijest o demokratizmu sluZi samo kao krilatica proti naciona-
listickim diktaturama, ali ne i proti materijalisti¢kom anar-
hizmu i divljastva. U Spaniji se divlja u rusenju crkava,
ubijanju sveéenika i svih onih, koji ne priznaju diktaturu
proletarijata. Nije nikakvo ¢udo, sto katolicizam, ve¢ iz prak-
ti¢nih razloga neposredne samoobrane, vodi borbu proti mate-
rijalizmu, a nesamo iz, posve razumljivih, nacelnih razloga.
No naéelni razlozi katolicizma ne nailaze na opéenito razu-
mijevanje desnice. Desnica se eventualno zgraza nad div-
ljastvom ljevice i iskori$éuje to kao vaZan adut protiv lje-
vici, ali ona ne vidi, da katolicizam nosi najdublje oruije,
koje éovjekova licnost moZe imati u ljudskom drustvu proti
materijalisti¢koj ljevici. Stoga nije ¢udo, Sto se desnica lakse
svrstava u redove nacionalistickih borbenih organizacija, da
oruijem ostvari pobjedu i spasi, sto se spasti dade. Da de-
snica usvaja dubljinu katolicizma u obitelji, u gospodarskim
odnosima, u odgoju, u stvaranju zakona — stvarno, a ne samo
formalno — ne bi morala posezati za diktaturom, da likvi-
dira ljevicu, nego bi snagom svoga Zivota i drustvenoga reda
iskljudivala ljevicu kao apsurd. Unosenje duhovnog smisla
od primarnog je znalenja, a ne tek moZzda pomoénog. U tom
se pogledu neki nacionalizmi vrlo varaju. Zapu$tajuéi i na-
pustajuéi dubovni karakter Zivota u nacionalnom interpreti-
ranju, oni polako, u praktitnom postupanju, materijaliziraju
narodni Zivot, njegove teZnje i ustanove. Tu ne pomaZe po-
zivanje na proSlost, na vode i njihove rije&i, jer pojedinci
neprimjetno, a sve uz nacionalisticke parade, Zive Zivotom
svojim, koji se materijalizira, jer im je oduzet duhovni po-
stamenat i potpora. Takva je, na primjer, Poljska. Tamo je
svaka druga rijed bila Poljska, Poljska, mo¢, velid¢ina, narod,
voda, proslost, kultura, a jednog lijepog dana nasla se u ma-
terijalistickoj bijedi. U nacionalisti¢kom isticanju opéenitosti,
¢ovjek je zapulten — mali &ovjek, — a nacionalisticki dema-
gozi, vika&i i konjukturisti, vrili su svoje poslove. Demago-
gija, para i rafinirano isticanje naroda, opéenosti, raskrin-
kano je, kad se pojavio Sovjek, da on kaZe, $to misli i osjeéa.
Tako u mnogim drZavama desnica ne shvada, da se ne moze
ni u jednom rjesavanju zaobiéi covjek, nikakvom vjestom
demagogijom i smicalicama, pa makar one bile zamotane u
narodnu zastavu. Istina, narodu treba dugo, dok otkrije pre-
vare, ali, kad ih otkrije, onda je svreno. U tom pogledu
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interesantan je primjer Austrije i Njemacke, ukoliko se od-
nosi na slobodni vjerski Zivot. U Njemackoj katolici su pre-
vareni od strane njemackog nacionalsocijalizma, jer se danas
provodi naéelo, da se u ime njemackog nacionalizma ne moZe
biti katolikom. Dakako, da je takav nacionalizam u zloéinackom
odnosu prema &ovjeku Nijemcu, koji hoée da bude katolik.
Razumljivo je stoga, da se austrijski katolici ne daju uhvatiti
u nekom isticanju germanstva — jer konacno, $to je to ger-
manstvo, ako pojedinac, posten éovjek — nije nista. Njemacki
nacionalizam neprestano isti¢e, kako se u ime dobrog nacio-
nalizma mora napustiti katolicizam. Tim zloéinadkim udarom
na savjest i slobodu izaziva ¢ovjeka na borbu ili na pasivau
i kukavicku pokornost.

Ovim hoéu istaknuti, kako desnica u nacionalistickom
isticanju opc€enitosti gubi dovjeka, kad ga stavi u drustveni
proces materijalizacije, mjesto da shvati, kako je fovjek
upravo najjaéi drudtveni faktor, ako je duhovno stabiliziran.
Dakle katolicizam ne nailazi na nuZno priznanje i usvajanje
na desnici, na onoj desnici, koja se isti¢e kao najivriéa brana
proti ljevici. Ovi nacionalizmi ne ée da shvate, da je njihova
snaga bila velika, dok su bili i dok jesu u negativhom odnosu
prema materijalizmu ili bolje reéi njegovim emanacijama:
liberalizmu, marksizmu i Zidovskom rasizmu, koji je vladao
preko internacionalizma i demokratizma. No ti nacionalizmi
temeljito zataje u svom pozitivnom dijelu upravo kao mate-
rijalizam, na primjer, u boljSevitkoj Rusiji. Dakako, da im
onda oruifana sila, uperena toboZe proti vanjskom neprija-
telju, slu?i kao noZ pod grlom nad nuZnom slobodom, koju
hoée svaki pojedini &ovjek. Svaki nacionalizam hoée apso-
lutni »glajhsaltungc, i tu je podetak njegove veliCine i bijede.
Velicine zato, jer u organskoj ideji skupnosti i zajednistva
formira snagu, kojom se moZe suzbiti neprijatelj, a bijede
zato, Sto se uvijek nade ograni¢enih glava, koje u taj nacio-
nalizam proture svoje liéne koncepcije, 5to se narodu nametnu
u gruboj formi i nasilno kao nesto, $to on bas$ mora misliti,
ako hoce biti ispravan nacionalista. Zbog toga je svaki nacio-
nalizam, koji ne jata u ideji zajednistva svakoga ¢ovjeka
pojedinca, u gospodarskom, kulturnom i moralnom pogledu
— zloéinstvo, jednako internacionalnom realiziranju ideje
zajednistva.

A valjda ve¢ mozZe biti Eovjeéanstvu jasno, da jalati
pojedinca u duhovnom pogledu —— ne znaci, da treba rusiti i
ne priznavati katolicizma, pogofovu ne tamo, gdje je veé hi-
ljadu i hiljadu petstotina godina.
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Kad je ve¢ rijeé o katolicizmu kao o nazoru koji pripada desnici,
jer je materijalizam ljevica, onda se mora sa éudenjem konstatovati i
pitati, §o je sa pravoslavljem j protestantizmom. Gdje su oni, kad se
rusi duhovni smisao Zivota, i kad je katolicizam na udaru ne samo od
internacionalnoga materijalizma, nego i od nekih nacionalizama. MoZe
se konsiztovali u nekim slucajevima nastup zajedniitva, pa ¢ak i prelazi
sveéenstva na katolicizam. No ne radi se o tome, jer je to pri vrhu i
vrlo ograni¢eno. Radi se o onom 3irckom podruéju pravoslavlja i prote-
stantizma, gdje se viSe moZe zapaziti prikriveno zajednistvo proti katoli-
cizmu, pa €ak i za rafun internacicnalnog i nacionalnog materijalizma.
Sto se tice protestantizma, on se toliko srozao, da se veé ne zna ni kud
pripada. Gotovo bi se moglo re¢i — prakticki je na ljevici, a doktrinarno
na desnici. Tek protiv katolicizmu je uvijek i svagda. Tim se djelomiéno
moZe takoder protumaciti etkud njemacki nacionalizam progoni katoli-
cizam.

Ocito je dakle, da je katolicizam u najjatoj borbi s ljevicom
i s najjale »gleihSaltovanim- nacionalizmima, te s nekim vjerskim za-
jednicama

DA Li JE MOGUC ZAJEDNICKI FRONT DESNICE?

Taj front nije mogué, doklegod na desnici ne bude u
ideji zajednistva osigurana kulturna, duhovna, gospodarska i
politicka snaga i sloboda pojedinca, ¢lana zajednice.

Doklegod se na desnici priznaje kapitalizam, ne moze
biti nikakvog fronta, jer onda taj front ja&a kapitalizam.
Kapitalizam, u mnogim drzavama ponajvise u rukama Zidova,
mora se pokloniti interesima narodnih zajednica, odnosno
dobru svih pojedinaca naroda, a ne samo vodama, pokornim
sluganima, vjeStim i nesavjesnim tipovima i t. d. Medutim
nacionalizmi se nijesu odluéili na rulenje kapitalistickog si-
stema, Kapitalizam sjajno cvate u nacionalistickoj Njemackoj,
Poljskoj, Rumuniji, Jugoslaviji, upravo tako kao u demo-
kratskoj Engleskoj, Francuskoj, Belgiji i t. d.

Doklegod se na desnici rusi vjerska sloboda, duhovni
smisao Zivota, nema zajedniStva, jer ruSenjem duhovnog smi-
sla, mora se supstituirati neki materijalisticki smisao, na
primjer, rasizam. _

Doklegod na desnici postoji princip diktature, kao
trajnog oblika vladavine, bez politicke slobode, osiguranih i
nezavisnih, duhovno i moralno zrelih, a gospodarski neza-
visnih pojedinaca ili bolje reéi obitelji, nema fronta na de-
snici. Doklegod nacionalizam zna&i naéelo politicke, kultur-
ne i duhovne diktature i torture, a ne politickog, kulturnog,
gospodarskog i moralnog autoriteta, nema fronta na desnici.

et M i i i AR
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Iz svega ovoga proizlazi, da desnica ima na svojoj strani
¢etiri glavna zla, zbog kojih nije moguée formirati front proti
materijalistickoj ljevici, a to su liberalni kapitalizam, nacio-
nalisticki diktatorski »glajhaltung« i rusenje vjerskog i mo-
ralnog Zivota. Tome zlu treba pridodati razreinost u intere-
sima medu pojedinim nacionalizmima. Kad se ovo uzme u
obzir, onda se jasno vidi, da na dnu svih problema ne leZi
neko razlikovanje izmedu fasizma i demokratizma ili izmedu
ljevice i desnice, nego izmedu materijalizma bilo anorgan-
skog, bilo organskog {rasizam) i kri¢anstva, duhovnog smisla
Zivota. Zbog toga nije mogu¢ nikakav front na t. zv. desnici.
Kriéanstvo, a posebno katolicizam ne smije se dati zarobiti
toboze zbog zajednickog fronta ni od kapitalizma ni od pogan-
stva nekih nacionalizama ni od reda, koji poéiva samo na
oruzju ni od imperijalistickog nacionalizma. Tek univerzalni
duh kriéanstva moze biti prava baza za zajednistvo proti in-
ternacionalnom materijalizmu, Taj univerzalni duh ne isklju-
éuje organskog Zivota narodnih zajednica ni medunarodne
saradnje ni gospodarske, kulturne i politicke samostalnosti
pojedinaca i obitelji, nego naprotiv sve oplemenjuje u zahtjevu
pravde i ljubavi. Tko taj duh iskljucuje, taj se moze nalaziti
tek samo u poziciji veceg ili manjeg zla, pa bio on na ljevici
ili na desnici.

S ovim u vezi vrijedno je istaéi samo u par crta nas
hrvatski nacionalizam, naime koliko se on mozZe smjestiti
svojom individualnom bivstveno3éu u kriéanski duh univer-
zalisma.

Prije svega on je u lozinki »Bog i Hrvati«, ili »viera u
Boga i seljatka sloga«, i to nije pusta pripovijest. On je soci-
jalan u realnom smislu solidarizma, u jedinstvu seljaka, rad-
nika, namjestenika i obrtnika, Gradi se na najZivotnijem
parcdnom elementu — seljaku. On je &ovjecanski i po selja-
cima, u svim narodima, traZi razumijevanje medu narodima
i dr7avama, ali ne iz klasnih razloga, nego zbog toga Sto je
seljak naravni nosilac istinskog pacifizma i domoljublja.

Ovaj hrvatski nacionalizam nije kapitalisti¢an, nije po-
ganski, nije nosilac trajnog oblika diktature, ali zato autori-
teta, nije imperijalistitan. Tako je danas, ne gledajuéi na
beznadajne i primitivne koncepcije, koje se u sjeni autoriteta
proturuju kao sastavni dio toga nacionalizma. Ako se ovim
opéim klasifikacijama doda &vrsto provejavanje pojmova kao-
$to su dom, obitelj, pravda, sloboda,- postenje, vjera, onda se
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moze shvatiti, da su u hrvatskom nacionalizmu ovi vrijedni
faktori — vrlo jaki i odluéni.

Hrvatski nacionalizam potpuno je proti materijalizmu,
ali nesamo onom na ljevici, nego i onom na desnici, ma koliko
se oni — obadva — utrpavali pod razli¢itim povrinim paro-
lama i obmanama,

™

Ot¢ito vidimo, da se internacionalizam smjestio u mate-
rijalizam, a ne vidimo, da se nacionalizmi smjestaju u iini-
verzalizam kriéanstva, katolicizma, koji je oéito jedini kadar
dati smisao i odredenost desnici i biti raison d' étre jedinstva
u boju protiv materijalizma. Tako neki nacionalizmi postaju
apsolutni, bogovi, koji sami postaju mjerom i kriterijem svih
ciljeva i odnosa. Da li je moguée radunat na to, da bi desnica
uvidjela, da je jedinstvo i odluénost ljevice — najsnazZnije u
materijalizmu, kao i to, da nacionalizmi nisu savrSene koncep-

_cije, kojima teZi ljudski duh, i da oni prema tome ne mogu
biti zadnje mjerilo i najdublji odnos prema materijalizmu?
Na to, naZalost, kako se ¢ini, nije medutim moguée radunati.

Doista, svijetom vladaju ideje, ali nema sre-
denosti u idejama, kao ni pravoga postavljanja u ljestvici
vrednota. Do toga ¢e doéi samo onda, ako se na desnici bu-
de iskreno nastojalo dati katolicizmu ono mjesto i onu uloguy,
koje ga idu.

Prof. I. Orsanié

BILJESKE

LITURGIJSKI SASTANAK NA HVARU

Jedan od najljepsih pojava crkvenoga nutarnjeg Zivota u novije
vrijeme jest liturgijski pokret ili, kako ga neki nazivaju, liturgijska obno-
va, liturgijska akcija, liturgijski apostolat. Svrha je ovog pokreta da
probudi u svim slojevima vjernika zanimanje za liturgiju i razumijevanje
liturgije, javnog bogosluija sv. Crkve, e bi vjernici $to vise kod toga
aktivno sudjelovali i obogatili svoj duhovni Zivet iz predragocjenog
blaga, 3to ga je Duh Sveti kroz stoljeéa u crkvenoj liturgiji nagomilao.
Sistematski pofeo se pokrei razvijati tamo oke 1909, g. u Belgiji, a
sredidte mu je bila benediktinska opatija Moant César u Louvainu, Odan-
le se pokret brzo proSirio na sve strane, osobito u Franmcusku, gdje
ie'bilo tlo ve¢ od sredine prosloga stolje¢a dobro pripravljeno radom i
spisima Dom Prospera Guéranger-a, opata slavne opatije Solesmes, i u



