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KONKRETNA SLIKA BOLJSEVICKE
GOSPODARSKE POLITIKE

KO piatiljetka uspije...« Ovom misli zanimale su se u
zadnje vrijeme sve evropske drzave. Jo$ ni danas ne miru-
ju. U novije vrijeme je ¢ak i Amerika pocela skretati svoju

paZnju na razvoj boljSevitke indusirije, pa se uskoro svojim finan-
cijskim sredstvima i aktivno umjesala u sovjetske prilike. U svijet-
skoj §tampi je drianje prema sovjetima razli¢ito. Ne govorim ov-
dje o komunisti¢koj ili socijalistickoj Stampi: njeno je stanoviste
u tom pitanju veé unaprijed jasno. Pred ocima imam antiboljSevi-
¢ku i neutralnu $tampu. Kod nje se ¢esto moZe zamijetiti neka ne-
moé u procjenjivanju dogadaja u danasnjoj Rusiji. Razlog tomu po
mom misljenju le¥i u tom, §to moZda ne pokazuje dovoljno razu-
mijevanja za gospodarske prilike, koje su ba§ danas od odlu¢ne
vaznosti.

Pokusat ¢éu ovim svojim &lankom da prikaZem boljsevicku
ekonomsku politiku, kako dandanas konkretno izgleda, §to ¢o
mnogom omoguéiti dublji uvid u prilike danasnje Rusije i u sam
boljsevizam. .

Veliki gospodarski program sovjetske Rusije izre¢en je bitno
novo kovanom riijedju pjatiljetka, petgodisnji plan. Ova
nova gospodarska politika sa svojim gigantskim ucjenama upere-
na je proti starim uredenjima u duhu kapitalistickog gospodar-
stva. Ona nastoji da utemelji i da uévrsti diktaturu proletarijate.
Stoga se u dvostrukom smislu udaljuje od dosadasnieg gespodar-
stva, Prvo — s obzirom na svrhu, jer teZi za svjetskom revoluci-
jom u korist nezadovoljnog proletarijata. Drugo — s obzirom na
dosadasnje uspjehe na polju gospodarstva, jer svoiom energijom
nastoji da viestruko nadmasi uspjehe drugih zemalja sa kapitali-
stickim ekonomskim uredenjem.

{I zadnjoj godini prilike su u Rusiji postale ozbiljnije nego
ikada. Borba proti vjeri i progonstvo vjere promijenili su se u o-
ivoreno, nedvoliéno, namjerno suzbijanje zapadnoevropske kultu-
re i civitizacije uopce. I boj, koii ée biti od odiuéne vaznosti, odi-
grava se danas prije svega na polju goespodarstva, ko-
je je nuzdan preduvjet za lculturni i moralno-vjersi razvoj.

Drzavnici gledali su velikim nemirom u buduénost, kad su
se prvi crni oblaci u obliku ruskog dumpinga pojavili na gospo-
darskom horizontu. Kriza jo§ nije odstranjena. Jecali su: »Ako
pjatilietlza uspije...!« I sama je Stampa é&esto izgubila svoju rav-
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noteZu i svoj sigurni, mirni pogled u nove prilike. Hijela je i hoée
da opominje, da spasi, §to se jo§ spasiti moze. Ali u mnogo sluga-
jeva svojim nadinom nesvijesno se i ona sama stavlja u sluzbu
boljSevizma,

Parmentier, veliki francuski finansijer — tako se go-
vorilo poéetkom ove godine — vratio se sa svog naunog puta iz
Rusije i tvrdi, da ée pjatiljetka za &etiri petine uspjeti. Sad se da-
kle valja boriti! Svjetsko je gospodarstve u smrtnoj pogibelji. Tre-
ba osnovati medunarodnu obranu i boriti se proti ruskom dumpin-
gu, po kojem se za smijeSnu cilenu prodaje ruska roba po svjet-
skim trzistima, Valja pak pri tom znati, da te upadno niske cijene
nisa znak hiperprodukcije, koja je u normalnim prilikama prouzro-
kovala jedan dumping. Kod boljSevika stvar stoji drukéije. Oni
prodavaju u inostranstvu takovu robu, koje u samoj Uniji nema u
to] mjeri, da bi mogli udovoljiti svojim domaéim potrebama. No
ipak izvoze svoju robu, jer si na taj nadin hoée da nabave inostran-
ski kapital, nadalje da upropaste kapitalisticko gospodarsko u-
redenje, da povedéaju besposlenost drugih drZava i dosljedno da
radire komunizam. Ne pitaju se, da li njlhova gospodarska po-
litika doista odgovara stvarnim potrebama naroda — da li je u
interesu opéeg dobra. To kod njih ostaje sporedno. Mjerodavno
im je samo da se propagira svjetska revolucija.

Prije nekoliko mjeseci neke su drzave iz politicke ljubomore
bile nepristupagne ideji o stvaranju medunarodne obrane. Neko-
munisti¢ka stampa Fnoée sad da ukloni ovu $tetnu neslogu. Ona u-
pozorava na veliku pogibelj sa strane sovijeta, isti¢e »ogromne«
uspjehe u Rusiji, ali pri tom &esto zaboravlja, da na taj nacin i sa-
wma slui boljSevidkoj propagandi. Jer ako se jednostrano naglaga-
vaju samo uspjesi ruskog komunistic¢kog gospodarstva, onda ée
lindi polako pogeti da se oduSevliavaju za taj »napredni sistemc,
o kojeg se dZinovskim uspjesima neprestano pise 1 govori. To je
psiholoski nuZno, oscbito danas, gdje svaka drzava prozZivijava te-
tke dane gospodarskih kriza. U stvari pak veliki uspjesi i gi-
gantski brojevi ruskih statistika nisu tako vaZni. Jo§ manje su o-
pasni. Ako se sva dobra jedne tako ogréomne zemlje mobiliziraju,
axo se bezobzirno iskoridéuje i utrodi sva energija jednog naroda,
kol broii oko 150 milijuna duSa, onda ie bez ikakvih poteskoca
shwatliivo, da se moze pred javnost iznijeti jedra statistika sa re-
kordnim brojevima. Ali $to ée sjajni sportski brejevi, sportski u-
epjesi? Jesu li oni u interesu zdravog i »racionalnog« gospodar-
stva?

Stoga $tampa nije smijela samo jednoslavno naglasiti potrebu
medunarodne obrane. Ona je trebala ujedno Zivo i plastiéno po-
kazati, kako su bolifevici dosli do tih uspjeha, trebala je pokazati
nadin ruskog gospodarstva, pokazati destruktivonu svr-
hu boljsevizma, koja kulminira u svietskoj revoluciji, u krvavom
klanju naroda.
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Uostalom 3to je Parmentier vidio u ruskim salonskim koli-
ma, u eventualno laZnim statistikama, u najboljim, prvoklasnim
komunisti¢kim poduzeé¢ima — sve se to moZe i mora podvrgnuti
savijesnom i strogom ispitu. Poznato je naime, da su boljesevici
veoma susretljivi ako se radi o nauénim svrhama evropskih veli-
dina ili driavnika uopée. Ali kako je proslost dokazala, ova se
susretljivost ogranicuje na salonska kola, na udoban i prijatan
stan, na ulaz i pratnju u izvrsnija poduzeéa i sliéno. Jer bolisevici
su konsekventni u najstrozem smislu. Uvijek i svagdje im je pred
otima svietska revolucija, za koju Zrtvuju novac i ljude. Zasto ne
bi ¢ navéni putevi mogli sluziti toj svrsi?

Parmentier je trebao da vidi ne samo da ¢e boljSevict Cetiri
petine svoje pjatiljetke postiéi, nego je morao takoder upezoriti na
veliku tragiku pjatiljetke, na nadin, kojim se ove Zetiri petine pri-
vode u Zivot,

Hoée li se zbalja obistiniti stru¢njagki sud irancuskog finan-
stiera?

Sama sovjetska Stampa je u tom pogledu — kao uvijek —
veoma optimisticki raspoloZena. Veé su lzvestija od 23. li-
stopada 1930. pisala: »Boljsevicka ¢e pjatilietka pobijediti, ona se
mozZe 1 mora ... privesti u Zivol.« Pri tom su ruske sluzbene novi-
ne stalno donagale ¢itave rubrike sa novim naredbama, To je bez
sumnje znak, da se boliSevidka vlada smatrala pozvanom da no-
vim bifem tule svoie jadne radnike. Tako si je htjela osidurati u-
spieh. Cujmo o tom sud jednog engleskod prijatelja socijalista. koiji
se 1 svojoj publicisti¢koj karijeri uvijek Zivo zanimao za ruske rri-
like. Farbman veli, da se metode, kojima sz radnici sile na posao,
nikako ne mogu odobriti; nadalie da se svasdie opaZa droznica i
uzrwjanost, koia podsieéa na najmraénije i najbjedniie dane.® Spo-
menute su metode raznolike: laskanje, molbe, nagovaranje, vrifet-
nje i kazne — sve kako to zahtijevaju mjesne prilike i kako dik-
tira trenutro raspoloZenje sovjetskih polubodova.

Sva se energija naroda trosi, samo da bi pjatilietka uspiela.
Stoga se sve viSe pogorsavaju uvieti za opstanak. 1J mnosom po-
gledu Zivot je ve¢ sada nepodnosliiv. OpaZa se sve veée uskraéi-
vanie potrepstina; kruh ne valia. pa i pored toga ga se ima samo
1 mriavim zalogajima; oskudica mesa i povréa, nestasica odijela,
obuce, rublia, goriva itd. Gore spomenuti engleski publicista pri-
znaje otvoreno: Ni u svijetskom se ratu nisu u takvoj mjeri uskra-
¢ivale nainuZnije svagdadnje potrepitine® Slika je mradna, dugev-
nz umornost raroda vanredno velika. Breme je ogremno. Najsiri
slaievi pate i jadikuju. Pod prijetnjama i bezobzirnim udarcima

! Vidi o tom izigravanju stranaca &lanak: Sti. T. Poglajena D. 1, Kriza
boljdevidke prosvjete, »Zivote, 1930, br. 3, str. 122 ss.

* M. Farbman: »Piatiletka«. Der Fiintjahresplan. Die neue OHensive des
Bolschewismus. Berlin 1931, str, 22.

3 Tbid., str. 46,
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moraju da nose dzinovski teret pjatiljetke. »Rusko seosko
stanovnistvo—to je &ovjek u svom najvecem

poniZenjul!... Oni 2ive u prosjackoj bijedi
u zimi i blatu.., Zivot im je neprestana mu-
h !
H a,«

Vanjsku sliku pjatiljetke zorno rise Farbman, koji je 1929, u
Rusiji li¢no upoznao tamosnje prilike, On veli da nije znao da li
se nalazi u atmosferi rata ili revolucije, jer su se klice obojeg mo-
gle otvoreno primijetiti. Kad je 1930. opet do$ao u Rusiju, utisak
je bio posve isti, samo u mnogom ¢emu jo§ dublji. »Izgledi su
bili nejasniji i mutniji, a oskudice naroda
veée,..<

Bez sumnje ée se Zivci naroda morati jednom istrosiii. Njego-
ve ¢e se snage skrsiti. Njegov ée se Zivotni sok isusiti. Narodu ce
dodijati da uZiva u sramnim, prljavim i nedostojnim radostima. On
ne ¢ée uvijek htjeti da se gubi u nidtavnim materijalnim dobrima.
On se ne ¢e modi za uvijek odreéi sveg kulturno-moralnog dobra,
svoje duSevne veli¢ine i svoje vjere. Kucnut ¢e ¢&as, kad ¢ée se
svom silom hijeti vratiti u zavi€aj svojih preda i da zagrli svoja
duSevna i kulturna dobra, koja je bastinio od svojih otaca. Jest,
on ¢e stati ¢eznuti za svojim dostojanstvom razumnog bica!

Sto dakle onda, ako pjatiljetka doista uspije? — Velika ka-
tastrofa svjetske revolucije prijetit ée ozbiljniie. Evropska kultura
bit ¢e na rubu propasti: pred crnim ponorom. O tom nema sumnie.
Tko to ne vijeruje, taj neka misli na veliku krizu, pred kojom je
Njemacka stajala zadnjih mjeseci i koje se ne ée fako skoro rije-
siti. Neka misli takoder na ozbiljnu krizu, koju prozivlijava danas
evropska velika sila — Engleska. Neka si nadalje predoéi prilike
drugih evropskih drZava, pa i drugih kontinenata, pak ée sigurno
biti sklon da promijemi svoje misljenje. Uspjeh pjatiljetke bez
sumnje zna¢i vanredno veliku opasnost za sve kapitalisticke
drzave, Hoce 1i pak taj uspjeh ujedno moéi da sluzi dokazom
za zdravu, nutarnju Zivotnu snagu boljSevizma? Ne, nikako! On
¢e jedino pokazati éinjenicu, na koju nailazimo u najraznovrsnijem
obliku u povijesti naroda. Pokazat ¢e naime, $to moZe da stvara
neograni¢eno okrutno tiranstvo. A to je plod, koji u nesredenim
i nenormalnim prilikama — kakve sad nakon svijetskog rata pro-
zivljavamo — pada doduse jako u o¢i, ali koji ipak nosi Zig neéega
prolaznog i bolesnog.

iL

Tko je uvijek pratio Stampu, taj ¢e znati, da je crveni
diktator Staljin polovicom ove godine izdaoc nove maredbe u
gospodarskom pogledu. U mnogim krugovima inostranstva na-

¢ Dr. K. Cramer; »Das Notbuch der russischen Christenheit«? Berlin -
Steglitz 1920, str, 131 - 32,
* M. Farbman, op. cit., str, 12 - 13,
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badeno je tom zgodom pitanje, da li te nove upute imadu da
znace fakti¢nu promjenu dosadasnje boljsevicke ekonomske
politike. Pitanje je izgledalo sasma opravdano, jer je Staljin sad
opet naglasio individualnu stranu gospodarstva i vise paznje
posvetio liénoj inicijativi i li€énom interesu radnika.

Neke su novine poéele odmah pisati o nekakvom »obraéenju«
Staljina i bolisevizma. Pohvalne pjesme takoder nisu izostale.
Drugi su naprotiv najodluénije zastupali misljenje, da se radi samo
o zaoStrenju borbe proti kapitalistitkom gospodarstvu. To su
dakako u mnogo sludajeva bila samo dobro osnovana nasluéivanja.
Danas pak mozemo veé drugim oima gledati na te korake bolj-
Sevitkog rezima, jer je praksa veé dokazala u nmeku ruku. da se
ne radi o nekakvoj promjeni programa, nego o novim sredstvima
u sluzbi starog programa.

Bit ¢e od interesa da se pokaze i dokaZe, da ovakovo
vradanje k starom kapitalistickom uredenju leZi sasma na liniji
sovjetske gospodarske politike i da se veé a priori moglo s pravom
ocekivati, stovise i tvrditi, da je Staljin svojim naredbama jedino
izumio novo oruzZje za provedbu svoga rasporeda. To ¢e biti jasno
iz same povijesti boljgevizma, koju éu samo u kratkim potezima
ovdje prikazati.

U krvavim danima ratnog komunizma (1917-21) — u vrijeme
prevrala i bezobzirnog barbarskog pljackanja i klanja — osnovana
ie sveopéa dr7avna komuna sa skroz komunisti€¢kim programom.
Posljedice novog ekonomskog uredenja na tom temelju hio je
nevjeroiatan nazadak u proizvodu, koji svriava Zalosnom epohom
neduvene gladi od 1921, sa svojim strahovitim #rtvama. Lenjin
je konaéno popustio, jer prilike za radikalni komunizam jo§ nisu
bile povoljne. Svojom novom ekonomskom politikom -~ koja se
obigno skradeno zove Nep — opet se u mnogom vratio kapitaliz-
mu. Priveo je u Zivot jednu vrst drZavmog kapitalizma, »savez
gradskog proletarijata i seljagliod stanovnitva«.® Lenjin je znac
da iskoristi situaciju. Koncezijama, §to ih je davao u kapitalistic-
kom pravcu, unaprijedio je opet proizvodnju i nastojao je da stvara
onaj temelj, na kojem bi se dala sagraditi crvena zgrada komu-
nizma. Da se mjagova Nep ne moZe shvatiti u smislu trajnog
sistema, nego jedine kao velika »pauza« vidi se iz toga, &to se
iz ove nove eckonomske politike pored poboljSanja gospodarskog
ili privrednog stanja u ¢itavoj Uniji polako stvarala velika pogibelj
po sam boljfevizam, Kapitalisticki i privatni elementi jacali su se
maime sve viSe i vie. Komunizam je tim osobito u ideoloskom
pogledu znatno mazadovao i polako do$ao u zivotnu opasnost.

Staljin se 1926. oduSevio za noviji program, koji je 1928.
u ideji pjatiljetke poprimao konkretnije oblike. To je sad strogi
radikalizam, koji svom silom i svim sredstvima teii za velikom
driavnom kolektivom. Svemoé »Ceke« ili G, P. U., koja podsjeéa

¥ »Qst-Europa«, Berlin-Konigsberg 1930, sv. 6, str, 416.
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na najmracnije dane ruskog naroda, kao i takozvani »individualni
porez«, po kojem je seljak potpuno ovisan o samovolji selsovjeta
— gonili su seljake u drzavnu kolektivu. Oni su se »dobrovoljno«
prikljugili, jer im je Zivot na mjihovim privatnim ekonomijama bio
naprosto onemoguéen, U kolhozima su si barem jo§ goli Zivot
mogli spasiti. No ovakav nasilan naé&in kolektivizacije bez nutar-
njega uvijerenja seljakd o potrebi driavne komune, bez njihove
iskrene privole, izloZeni neogranicenoj okrutnosti i samovolji &i-
novnistva — sve to nije moglo dugo imponirati. U toku vremena
moglo je ¢ak postati vanredno opasnim,

Staljin je zaustavio ovu struju po uzoru Lenjina jednom pa-
uzom. Jednim ¢lankom od 2. oZujka 1930. iSao je ¢ak tako daleko,
da je dopustio seljacima istup iz kolhoza po njihovoj li¢noj volji.
Uspjeh nije izostao. Seljaci su u ¢etama izasli iz kolhoza. Tomu
se Staljin nije bio nadao, pak je svoju pogresku odmah popravio
novim uputama i naredbama. Rekao je otvoreno, da se nikako ne
radi o napustanju starog programa: svrha boljfevizma bio je uvijek
radikalni komunizam i stoga temeljita kolekiivizacija i likvidacija
kulaka (t. j. seljaka sa privatnim ekonomijama). ZavrSio je svoi
novi ¢&lanak ovim rijedima: »Politiku ugnjetavanja kulaka kao
staleZa treba provesti svom energifom i postojanoséu boljsevika,«”
T u listopadu zadnje godine opazao se opet veliki val kolektiviza-
cije u cijeloj Uniji, osobito u srednjoj Aziji i u sjevernoj Kaukaziji.*

Jos je spomena vrijedno, da Staljin u novije vrijeme ne teZi
za kolhozom u strogom smisly, u kojem seljak gubi s va ko prave
vlasnistva 1 u kojem mu drZava propiSe jednostavno sve: rad,
odmor, odijelo, vrstu i koli¢inu hrane — sve! Staljin privremeno
hoée, da &vrsto utemelji kolhoz u 3irem smisly, takozvani gospo-
darstveni kartel, u kojem liéni interes seliaka nije potpuno izo-
liran, Stan. bas¢a, ne$to stoke i Zivine, ukoliko sluie faktiénoj
potrebi pojedinih obitelji ostaju jo$§ u privatnim rukama, dok sva
druga dobra prelaze u vlasniStvo kolhoza.’

Vidi se dakle, da je 1 sam Staljin u toku svoje diktature
veé vise puta morao da izade u susret li¢nim momentima,
da uzmogne postiéi ucjene pjatiljetke.

¥
- -

Sto éemo reéi o novijim Staljinovim promjenama, po kojima
se odreduju razne nagrade za dobro obavljene poslove? Sto o
uvodenju knjigovodstva i drugih sredstava, koja su bitni dijelovi
kapitalistickog uredenja?

Poznavaocu bolisevicke gospodarstvene politike mora biti
jasno, da se Staljin ne nalazi na novim putevima i da se dosljedno

? Informsations Sociales, Genéve, od 29. rujna 1930; Farbman, op. «il,,
str, 100 - 102,

$ Moskauer Rundschau, Moskva, od 19. listopada 1930.

* Moskauer Rundschau, Moskva, od 12. sije&nja 1930.
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ne moze govoriti o nekakvom »obraéenju«. Njegove manje ili veée
promjene su u skladu sa dosada$njom gospodarskom politikom
boljSevizma. Crveni car vidi, da ne$to ne funkcijonira, pak mu je
jasnno, da mora sporijim koracima i¢i naprijed. Jos vise, Narod
je umoran, Zivci su mu veé mapola istroSeni, radi se o uspjehu
piatiljetke. Moglo bi lagano do¢i do sramote pred cijelim svijetom.
Stoga pameino natrag! Upregnuti li¢nu inicijativu naroda!

Mozda Staljin jo$ nije ni mogao probaviti tvrdu hranu svoje
nove devize: »Pjatiljetka za €etiri godinel« Referati
na 16. stranackom kongresu boliSevickih komunista nisu bili tako
staini, da bi se jedan miran posmatrac poloZaja mogao ozbiljno za-
drijati za fantasti¢ne ucjene petgodisnjeg nacrta.’ Da je sam Sta-
ljiin doskora uvidio poteskoée, u koje se sad jo$ vise upleo, opazi-
lo se veé koncem prosle godine. Pjatilietka je naime pocela 1. li-
stopada 1928. Iz é&isto ekonomskih razloga, narodito zbog poljo-
privrede, morala je gospodarska godina poéeti u listopadu. U ruj-
nu zadnje godine napustili su beljSevici sve te razloge, pak su svo-
ju gospodarsku godinu htjeli staviti u sklad sa kalendarskom go-
dinom. Rekli su doduSe, da to danas iziskuje niihova industriia,
ali ie mnogo vjerciatnije, da su na taj na¢in htjeli da si svoje Ce-
tiri godine neopazeno produlje za tri mjeseca. Sigurno se ne radi
o jednom koraku, koji bi bio hvale vrij~dzn, 1] fom se vidi tako-
der, kako je Staljin opet morao popustiti prilikama.

Kasnije je prijetila velika opasnost sa strane »fluktuacije«
radnika, Mnogi nisu imali ni po§tenog kruha. Bili su na rubu pro-
siadlkog zivota. Bilo je posve naravno, da su ti jadni radnici napu-
stili tvornice, u kojima su bili zaposleni. da su se selili u druge
krajeve i da su si traZili povoljnije i podnosijivije uvijete za Zivot.
K tomu je opet dosla i duSevna umornost, koia je sigurno i u zad-
njim mjesecima bila od odludne vaznosti za Staljinovu novu pau-
zu. Jer su Zivcei i enerdija naroda ograniceni, stoga ne mogu udo-
voljiti svim zahtjevima pjatiljetke i fantastiénim Zeljama boljse-
vickih voda. K tome se jo§ pridruzila i sve veéa nestaSica hrane @
skoro svih predmeta dnevne potrebe!

Ova duSevna mlitavost i iznemoglost morala je naravski u-
gusiti svaku li¢nu inicijativu. A bez li¢ne inicijative nema pravog
Zivota u gospodarstvu. Takva je ljudska narav! Veé je u listonadu
nrosle dodine Centralni Odbor predloZio. neka se raspiiu razne
nagrade za najbolji rad 1 da se uvedu jo§ mnoge druge mjere za
budenje liénog poticaja u gospodarstvu. Jedino se od toga mogao
céekivati uspjeh pijatilietke. Danas je sve to naredbom crvenog
diktatora u izgradenijem obliku postalo Zivom stvarnoséu,

Tko povrino misli ili ne poznaje dovoljno ruskih prilika, taj
¢e lagano podle¢i utisku, da je Staljin najzad uvidio svoju pogres-
nu politikn i da je sad poceo da trazi ispravai kolosjek. Duzija!
Uz to valja znati, da se Staljinovi koraci ne smiju promatrati sa

19 Vidi o tom moj ¢lanak u ovom &asopisu, br. 5, 1931,



380 KONKRETNA SLIKA BOLJSEVICKE GOSPODARSKE POLITIKE

¢isto gospodarskog stanovista. Moraju se uvaziti svi &inioci, koji

bilo kako dolaze u obzir. Jer praktiéno gospodarstvo raznih ze-
malja moze biti na izvan veoma sli¢no, dok je u stvari posve ra-
zli¢ito zbog nacelne pozadine, koju neminovno treba uzeti u obzir.
Osim toga jedan od najosnovanijih filozofskih aksioma kaZe, da je
svaki pokretni &n upravljen na jednu odredenu svrhu. Dakle se
mora i1 na tu svrhu svratiti primjerna paZnja. Najzad se moraju u
vaziti takoder i sve nuZne posljedice doti¢nog &ina.

Kako dakle izgleda Staljinovo »obradenje« u tom svijetlu?

Danasnja praksa na polju bolj$evigkog gospodarstva ukljuéu-
je jo§ razne kapitalisticke elemente. Privatnu inicijativa i liéni in-

teres bas u zadnje vrijeme jako naglafuju. Ali to je ipak samo

plast pred javnoséu i meka za narod. Principe gospodarskog
programa naglasio je nasilni samovladalac bezbroj puta: teZimo
za konsekventnim i skroz bezuvjetnim ko-
munizmom, pa stoga 1 za socijalizacijom
svih produktivnih dobara i za radikalnim
vuklanjanjem svega privatnog vlasnistval

Nadalie je sovjetsko gospodarstvo samo jedan kamen u ve-
likom mozaiku boljsevizma. A boljsevizam je prije svega nazor
na svijet. BoljSevizam je zadnji materijalizam — najradikalniji a-
teizam. Njegove ekonomske svrhe samo su sredstva u sluzbi
propagacije bezbostva, koje opet kulminira u strogom komunizmu,
Poznato mi je iz najvjerodostojnijih liénih sviedodanstava, da se
boliSevici nikako ne zadovoljavaju, ako se narod dobrovoljno ili
nasilno prikljuéi kolhozima i radi i gospodari po propisima komu-
nizma. To im jo§ niie dovolino. Oni traZe i pozilivno priznanje be-
zvjerja: Credo materijalistickog ateizma,

Pa ako se stoga uvedu promjene u bolisevickom gospodar-
skom programu, ako boljSevici od vremena do vremena nzglase
kapitalisticke elemente, onda je fo samo znak njihove uvidavno-
sti 0 privremenoi nemoguénosti strogog komunistickod programa.
Onda si opet bivaju svijesni, da su se u svojoj revnosti prenaglili,
2 stofa treba uvesti jednu novu pauzu do sret-
nileg trenutka.

Zato nove povlastice u korist litnosti i oscbnih vrijednosti
nikako ne mogu da znale promienu starog programa. nego napro-
tiv dosljedan €in u praveu dosadainie ekonomske politike. To je
samo izmjena oruZja u borbi proti kapitalistickom gospodarstvu.
prilagodena trenutnim prilikama i nithovim neophodno nuZnim po-
trebama.

dr. Vilim Keflbhach.
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