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DILUVIJALNI COVJEK

Doba, kada su na zemlji pred dana$njom geoloskom dobom
nastajali novi ledenjaci, zovemo »iedeno dobag ii diluvijem ili
kvarterom, a dobu prije toga »ercijarnom dobom<. Doslije jo§
mijesu maé‘li nikakovih »sigurnih« ovjegjih tdagova iz fercijarne
dobe., Naproiiv iz diluvijalne dobe imamo mnogo toga.

E. Dubois g. 1891, nasao fe na Javi lovjedju »kalotu« pa
je mislio, da je u njoj 'nasao prelaz izmedu majmuna i Covjeka.
Ramsirom je uvjeren, da ta kalo.a pripada majmunu, koji je
slican Cimpanzi, a gornje je bedro ¢ovjetje. Elberi, Volz, Schuster,
i dr. istrazise tlo, gdje je Dubois nauo svog »pithecantropus erec-
tus«, i nadoge, da ta zemlja nije iz tercijarne dobe; najvife moZe
biti starodiluvijalma. U novije je vrijeme stoga i Dubois promi-
jenio svoje misijenje.

Rutot, Klaatsch, Verworn, Hahne, Krause i dr. ipak su
mislii da su otkrili tercijarnog ©&ovjeka ' ili barem trag njegova
djelovanja. Oni su naime naSli ‘mase izdjelanog kremenja u ter-
cijarnoj perijodi, a to su pripisali ovieku. Na to ustadoie Boule
§ Obermaier, pa su dokazali, da su to kremenje takovim udinili
voda ili glegeri. Po Obermajeru eoliti nijesu vezani na lovjecie
postaje, nego na terene. 1 A. Penck smaira eoliie jo§ nerijeSenim
pitanjem. On veli: Tko tvrdi, da su eoliti dovjedje djelo, mora
iskljuditi svaku drugu moguénost mjihova possanka. To ‘je pak
fskljuteno, Penck je nasao u okolici Berlina kremena, koji se
malo razlikuje od eolita, a ipak to kremenje nije manufaki, nego
je kod ledenog transporta dobilo eolitima slitno zasiljenje. 1 Pavao
Sarasin, izvrstan poznavalac ne samo starog kamenog oruda, nego i
danadnjib primitivnih »naroda, ‘kaZe, da nemamo eolita, koje
bi bio napravio Covjek ili Zovjeku slidno bife, nego mom da
su nastali prirodnim djelovanjein. Sva je hipoteza o tercijarnim
eolitima postala vrlo sumnjivom, kada je Breuil pokazao, da se u
masi nalazi u paleocenskim naslagama u Belle Assise (dep. Oise)
mnogC kamena, koje su prijatelji eolita drZali za prave eolite, a
Breuil je pokazao da je kremen}e pomlocu prmodmh mekanitkih
uzroka doslo do svog obiika i cijepanja.

Napokon je Branca uporno uzeo tyrdili, da nemamo nljednog
dokaza za tercijamog OOV]Cka

Nego nas ovdje zanima, kako je izgledao i diluvijalni ili kvar-
terni Covjek; koja sut njegova tjelesna i dusevna svojstva. O tome
je sveutiiiSni profesor Dr. F. Birkner govorio pred Antropoloskim
drustvom u MUnchenu, pa je pocletkom ove godine to iznesao u
treem izdanju svoje knjige »Der diluviale Mensch in Europac.
(Izislo kod Tyrolia, Innsbruck).
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1, Tjelesna svojstva diluvijalnog &ovijeka,

Lyonski proiesor u svom klasi¢nom djelu »Preobrazaji zlvotmj-
skoga svijeta« (Preveo s francusko;_.,a Dr. Petkowc, éiril.) veli uopée
o descedenciji. »Treba priznati, da smo ov¢as do osnovne diver-
gence, koje razvadaju redove, klase i velike grane Zivotinjskoga
carstva ne mozemo da posmatramo niti da objasnimo po prostim
teorijskim gledistimac« (str. 280). Sve ovo jo§ vise vrijedi za Sovjeka
i njegovo podrijeilo. Vel je Bramca konsfatirao, da se Covjek
nalazi na zemlji kao osamljeni »pervenus«, koji nema svojih pre-
teca.

Dr. Birkner resumira svoja isiraZivanja ovako: »U ledeno doba
i u i zv. poiedeno doba, u kojem su se gleferi lagano otopili,
postojahu sigurno dvije razne fovjedje rase. Od tih je jedna Cro-
Magnon skupina, koja je jednaka sadanjem Evropejcu u svemu;
druga je neandertalska skupina, a raziikuje s¢ od danasnjeg Evro-
pejca Citavim nizom svojstava, koja moZemo opaziti i na danasnjim
Australcima i Eskimosima. Osim ovih dviju skupina prihvadaju
nekoji prirodoslovci i druge skupine, poradi kojih oni ih ne ubrajaju
ni u neaudertalsku ni u Cro-Magnon skupinu., No za tu tvrdnju
ima tek malo lubanji, pa stoga treba jo§ daljnih dokaza, prije nego
li te skupine opravdano prihvatimo« (1. c. 131). — »Na koncu su
tedene dobe postojali svi oblici lubanja, koje tekom kasnijih vre-
mena susreéemo u raznim krajevima Evrope. To moZe vrijediti
kao potvrda Kollmanove tvrdnje, da rase § o sada Zivu predstavljaju
frajne tipove. kojih se korijen javija veé u ledeno doba« (ib. 136).

Kako je izgledala lubanja diluvijalnog ovieka? 1 na to odgo-

vara Dr. Birkner: »Dobro pozmmijemo vanjska svojstva Zivotinje
kojz je lovio diluvijalni ¢oviek i to pomoéu slikarija po stijenama
spilit. No glede Covjeka nemamo takovih ‘uporista. Svi criezis
koji bi moida morali predodti covjekr, tako su malo realisiicka,
askulpture su iz one dobe vedmom vrio fragmenfarne.
Stoga je presmiono, ako tko hofe da iz ko$.enih ostataka rekon-
struira cijeli Covjelji stas, kako je to udinio slikar Franjo Kupka
u Parizu. Svakako je obilna dlakavost po cijelom tijelu diluvi-
jalrog Covieka izmidijena, plod swe fantazije i nadene iubanje i
njihova svojstva nikako ne orrawavaju e je taj Coviek imao Zivo-
tinjsko lice. Diluvijalnom j2 neanderfalskom Covieku mozda naJ-
flizi Australac« (1. c. 143).

C:n]cnue dakle o Covietjem kosturu stoje ovako: 1. Znanost
niti je otkrila niri poznaje Sovjeka iz starije dobi nego li je di-
tuvijalna; 2. Silni je jaz izmedu dlluu]a!nog tovieka i pl‘-Olel sa-
dasnjema koje vrsii majmuna, t. j. paleoniologija ne poznaje pre-
laznih oblika, koji bi posredovali izmedu diluvijalnog Sovjeka i maj-
murei(bilo izumrlih bilo postoleclh)

E. Wasmann D. I. pisao je g. 1922! u na$em ¢&asopisu (Vidi
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»Zivote, str. 84) ovo: »Dok bar donekle poznajemo diluvijalnoga
coweka s obzirom na njegove tjelesne osobine i njegovu kulturnu
sposobnosti, to nam je tercijarni doviek jo§ sasma nepoznat«. E.
W. je dalje ilovo zabiljeZio: »Pustimo prenistorijski aniropologiju i
zoologijuyneka mimo .dalje traZe praljude i predijude. Ako im
tako pode za rukom, da uline vjerojatnim tjelesni prikljutak da-
nasnjegadovjeka k Zivotinjskome carstvu, to jo§ time nije nikako:
istumacen Covjekov postanak. Cime se covjek biino razlikuje od
Fivotinje, jest mjegova duhovna dula, koje se podrijetlo izmite
obiasti prirodnjatkoga istrazivanja. Covjeéii cuh radi svoje jedno-
stavnost moze da dobije svoj bitak samo od stvaralactkog akta
BoZjega; sioga se ne moze ni zamislitt &is.o prirodni razviiak cita-
voga Covjeka iz Zivoiinjskoga carstva. Mi dakle ne ¢emo nikada
modi dokuditi dogodaj ¢ovjedjega postanja 8 pomoéu prirodne zna-
nosti, No ne trebamo se bojali ni toga, da ¢ée se napredkom nadega
znanja o prethistorijskom &ovjeku uzdrmati istinitost biblijskiogh
izvie$taja o tom da je Bog sitvorio fovieka«. (Zivot, 1922. sir. 84):

A kako je s kulturom diluvijalnog Covieka? Ne priblizuje li
se ona zivotinjskom stepenu?

Ne. Ogledajmo glavne dokaze, §to ih je iznio Dr. Birkner.

2, DuSevne sposobnosti diluvijalnog ¢ovieka,

Po vremenu sigurno najstariji paleolitski osiaci pripadaju
Acheulskoj dobi {-Po Wiegeru »Qbere Fausikeilstufe«). Si-
gurno je diluvijaini dovjek veé ‘tada poznavas pripremanje vatre;
jedrske je pravio oruZje i orude, koje je biio raznoliko prema
razlititoj svrsi i iz tvari} koje je imao pri ruci u svojoj ckolici.
Tu je razlika izmedu ovieka i1 Zivotinje: 'Zivotinja upotrebi kamen,
komad drveta sebi pa oObranu, all ne zna da naumice izradi sebi
oruZje ili orude, ratita, Nadalje moZemo nanizail i ove razlike:

a) Covjek éuti u sebi potrebu kidenja, a kiéenje kod
Zivotinja ne ovisi o njihovoj volii. Stoga kifenje nalazimo ne samo
kod kuliurnih naroda, nego i kod primitivaih naroda, koji znadu
da jednostavnim kiéenim sredstvima is:taknu svoje tjclesne odlike,
U starom paleolitkumu nijesmo naSli naki'a, ali ih zato ima obilno
u dobi aurignacovoj. Mladi paleolitikum upotrebljuje 3koljke i puZa-
line, te zube i druge dijelove ulovljenih Zivotinja, pa su ljudi to
objesili na se ili su nosili kao prstenje. Diluvijalni oviek znao je
to probusiti ili nanizati na konopcu. No on jé znao napraviti i
umjetne nakite iz kamenaykostiju, mamutovih zubi, sobovih rogova,
pa je oponajao naravne nakite ili je pravio iz njih biserje iii ko~
made za vieSanje. (Tu Dr. Birkner donosi viSe dokaza nadenih
komada, koje su prikazali J. Dechelette, R. Verneau, Breuil),
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b) I danas vidimo kod primitivnih paroda, da svoje tijelo
obojadisu kod vjerskih svefanosti, Zalosti i drugih zgoda. Je-
dnako je bilo i kod predpovjesnih ljudi. O tome govore crvent
komadi iz ilovate, koje nadose u grobovima, te Zute boje na Skolj-
kama na izdubenom kamenju i cijevima sobovih rogova mladog
paleolitikuma, [ ostaci boja na ovjejim skulpiurama govore zato,
da je {ovjek poznavao bojadisanje svog tijela. No nemamo nika-
kvog dokaza za to, da je paleolitski dovjek poznavao i tetoviranje,
kako to postoji kod dana3njih primitivnih naroda.

¢) Mozda su nakiti sluZili muSkarcima i kao trofeji u lova
ubijenih Zivotinja, a moZda i kao amajlije.

&) 1 diluvijalni je toviek poznavao crtanje na svojim nakitima.
On je dakle imao i smisla za umjetnost. Tako nalazimo kod
njegovih svagdanijih ratila lijepih crteza i uresa, da se vidi kakal
je taj Covjek Zelio podati svojim ralilima i ugodnu vamjstinu. Tako
nalazime u miladom paleolitikumu na ratilima geomeirijske rez-
barije. 1 plasti¢ne prikazbe nijesu tu rijeikost. Coviek iz auri-
gnacove dobe prikazuje viernim nacinom 'Sovielje tijelo. Na Zen-
pkom stasu pretjerano su prikazani nekoiji dijelovi (vlasi, bokovi itd.),
Pa je blizu misac: da su Zenski kipovi bili idoli plodovitosti, barem
u mavedenoj dobi. 1z iste dobe ima mnodtvo crieZa u obliku
kruga, spirala, trokuta, paralelnih crta, bilina kao nakiti ili uzorci
Zivotinjskth likova. Interesantno je 1 to. kiako je paleoliticar w
spiliama slikao prizore iz Zivotinjskog 7ivota. 'U nekim spiljama
mora da je on upoirebio umjetnu svietlost kod slikianja, jer se ono
Cesto nalazi na mjestima, koja mijesu bila pristupatna dnevnom
svijetiu, U spiljama su testo zidovi i krovovi puni slika, pri ¢emu
je i vie naslaga jedne povrh druge. U tehnici Breuil raziikuje vise
'stepena. Prvi je stepen: crie%i ili slike su profili bez pérspektive
i nemaju potankosti, CrieZi su vedinom udubeni, te su izvedeni u
crvenoj ili crmoj boji. Drugi fe stupanj: Kvarterni umjeinik poznaje
potankosti kao .konjske sgrive, fovietje vlasi isl. Tu su kon-
turne lineje jace 1 plasticne; i kod monohromnih slika ublaze-
njem boja bolji je Zivot. Treéi je i najveéi stepen graviranja:
Pelanasta je pozadina izgladena, te Zivoilnje finije prikazane; na-
protiv slikarije su slabije. Cetvri je i nmjveéi stepen slikanja:
graviranje je kao samostalna tehnika sasma u pozadini, naprotiv
upotrebljuje polihromiju i isti¢e vierno dijelove tijela. Peti je ste-
pen (nazvan Mas &’ Azilov stepen) poznaje u slikanju razne crte
i geomeirijske likove, — Tako'iz kvarterne dobe imamo vise stotina
uzoraka u preko 40 spilja juine Franceske i sjeverne Spanjolske.
I tu se radi o Zivotinjama, koje su danas u Evropi izumrle (mamut
praslon, nosorog, spiljiski lav i medvjed) ill o onima, koje su i¥cezle

iz Evrope (bison, divlji konj) ili su se povukle u visoke planine
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ili prema sjeveru (sob, kozorog). Umjetnici, koji su ovjekovjelili
te Zivotinje, mora da su ih imiali prdd 1oc1ma Da uistinu po-
tjete ova umjetnost iz kvarterne dobe, jaméi nam ta okolnost, &to
je dio spilja na pr. u Altamiri, Castilio i dr. bio nepristupaéan
sve od konca ledene dobe do danas. Tehnika i stil odgovora
graviranju, koje je nadeno u sigurno paleolitskim kvarternim nas-
Jagamp,

&) Je li diluvijalni foviek spaljivao mrtvace? To se
moZe sigurno dokazati, Ngsli su dodude dijelove ¢ovjedjih ko-
stura, koji su spaljeni, ali to0 se moZe i time protumatiti, $to su
feste pokopali na domaéem .ognjistu, Nekoji misle, da u siarije
kameno doba vladalo i ljudozderstvo, ma pr. u Krapini. No
kakc je u diluvijalno doba bilo obilja divljadi, tu se sigurno nije
radilo o tonic da Covjek zasiti svoju Zelju za mesom, nego tu moze
biti govor ka0 i kod sada$njih modernih antropofaga o vjerskim
uzrocima,

Religiozni motiv mora da je djelovao i kod djelomiénih
pokapanja. Na pr. zapadno su od NOrdlinga nalli vise glava
u ilovadi s mnogo nakita (probusenih jelenskih zrnaca, puZalina). I
- drugdje su na3li mnogo ovako odjelito pokopanih glava. Valjda
je po srijedi neki kult lubanja. — Kako jo§ i sada u Australiji, u
Evrepi je hile sve ¢ poleika srednjeg vijeka, obidaju prijatelji- iz
ljubavi i neprijatelji iz mrinje napraviti iz mrivatke kalote kupu za
pife, tako je nadena slina ¢asa i u spilji kod Placarda. Takove
su Cae iz mladog paleolilikuma upotrebljene w vjerskom obredu.

d) U palolitickim stanovima malazimo &es.o donju ljudsku &e-
livst. Sto je to? Moderni primitivni narodi i danas ocijepe od
lubanje donju geljust kao uspomenun koga élana svoje obitelji i {o
tuvaju, MozZda je tako bilo i u diluvijalno doba, t. j. neka vrst
kulta preda. Amo spadai robo;adlsanwo kremenje, kakwov'o vi-
dimo i danas kod Australaca. | to je neki kuli preda.

Ocevidno je diluviialni ¢ovjek znao iz priprostog materijala sebi
napraviti oruZje i ratila prema doticnoj svrsi, On se dakle nije
ogranicio da samo lovom uzdrza]e sebe i svoje, nego je i nakitom i
slikanjem znao i uljepsati svoj stan i stas! Tu imamo ¢itav niz
dokaza, da je diluvijalni ¢ovjek imao vel stalne predodibe
viersko-mistiénog sadrZaja. Naéin kako je on pokapao svo-
je mrtvace i dijelove kostura jamdi nam, da je diluvijaini dovjek
vierovao -da se smréu ne dokida svaki odnoSaj pokojnika prema
Zivuéima, dapate mnogo vise izgleda da je taj Govjek vierovao u
daljni Zivot iza smrti. Kvarterni (diluvijalni) je dakle tovjek
imao sve dulevne sposobnosti misleleg tovjeka, i ako nije imao fi-
pota moderne kulture.
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