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»2Mucenik.

Crkva nije tako lako nekome dala asnj nastov »mulenike. Tako
jedan kanon illibertanskog sabora odrednje da se ne smije ubrojiti
medy mudenike onaj, koji ie polupao kumire i pri &inu ga pogani
ubili. Meunsurije, kartaski biskup i primas afriki, zabranio je da se¢
Sasti kao mudenike one, koji su sami prijavili progomniteliima i olitovali
da imaju sv. knjize i da ih ne ¢e da izrude. Isti je biskup osudio one,
koji su inace bili opaki ili zaduZeni, pak se za progona jednako prija-
vi&e progoniteliima, pa su se tako Zelieli rijeSiti svojih dugova (jer sn
kr3éani darivali ovako zatvorene poradi viere} ili svoiih zlodiela (Sv.
Aug., Breviculus Collat. contra Donatistas 1il. ¢. 13). Naprotiv here-
tici Donatiste u IV. viieku davase naslov »mudenika« i onima, koji
su poginuli u svadi s katolicima (P. Monceaux, Histoire littcraire de
P Afrique chretienne 1V., 467—474). U Africi su se hvalili i Montaniste,
Meltijevel { fanatidni Circoncelijanci, da imaju vlastite mucenike.
Upravo je u tim krajevima bilo potrebno da. Crkva to¢no oznadi tko
ie pravi mudenik. Stoga je sv. Augustin naglasio protiv krivovjeraca:
Martyres non facit poena, sed causa (kazna ne &ini mndenike, nego
uzrok. In ps. 34, 13).

Biskup iz Tigisa (danas Bordj u Numidiii) piSe karta§kom biskupu
Mensuriiu o »progoniteljima v Numidiji i tko je uhvaden 1 koji nijesu
htjeli predati sv. pismo, te su ill teSkim mukama mu&ili i ubili; pa it
preporuca da ih valia $tovati.prema muceniCkoi zastuzi, hvali ih na-
pokon &to nijesu predali pismo« (Breviculus colf. c. Donatistas I, c.
13. 1. Taj se biskup informimao ne samo o prilikama kod mulenja,
nego i o uzroku, radi koga su hili mudeni i ubijen, t. j. jer nijesu hijeli
predavati sv. pismo i stoga th hvali i preporua kao mudenike {cont-
mendavit pro martyrii sui merito). Iz toga mo¥cmo zakljuliti, da e
u Africi kartaSki biskup imao pravo dati naslov smudenikac.

Ovo sluZbeno priznanje mudeniStva zovemo danas »vindicatio«
ili »probatio«, ga i stari spisatelii govore o mulenicima »vindicatic ili
sprobati«. Optat iz Mileve pripoviieda, da je arcidakon Celijan ukorio
u Kartagi neku Lucilu prije Dioklecijanova progona, $to je kod pricesti
liubila relikvije »nescio cujus hominis mortui, ctsi martyris, sed nec-
dum vindicatio« (ne znam koga mrtvog ovieka, promda mulenika, ali
koji jo$ nije priznat. De schismate Donatist. 1, 17). I biskup je kaznio
ta Zenu. I sv. Angustin veli u natpisu u €ast mucenika Nabora, da je
njegovo mudeni$tvo priznato (Vernm martyrium vera est pietate pro-
batum. Buil. crist. 1886, p. 10, 46. 1 papa Vigilife spominje u nekoj
piesmi, kako je nekoje muCenike papa Damaz takovima priznao).

Kako je izmedu crkve u Africi 1 one u Rimn postojala uska veza,
lako moZemo redi, da je isti obiCaj postoiac # u Rimu. Doduge ne-
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mamo upravnih dokaza, da j¢ opéenito postoiao ncki juridicki postu-
pak, kakav danas imamo kod beatiikacije ili kanonizacije., Ipak je
postojao jedan #i drugi nacdin. kojim je crkvena vilast olitovala tu
sprobatio« u doba progona ili kasnije,

1., Uvritenje imena u liturgijske diptihe.

Diptisi tako se zovn radi dvosiruke tablice. U njima su napisana
bila imena: darovatclia prinosa za Zrtve, te biskupa i vladara, mule-
nikd i svetaca, pokojnika. {Takav nam je primjer ostas n mozara-
bickoj liturgiji. Duchesne L., Les origines du culte chirétien 199, I
rimska misa ima u kanonu takove uspomene. Battifol, Lecons sur la
Messe 244).

Ovaj je popis Citao dakon za sv. nise i to u doba mira s ambona.
Sv. Jeronim predbacuje nekim kr&éanima, 3to daju darove samo stoga,
da se u crkvi &uju nithova imena (Comment. in Ezech. 6, 18). Sv. Ci-
prijan piSe iz progona svoiim sveéenicirma, rieka pomnjivo bilieZe imena
palih (dies corum, quibus excedunt. annotate, ut commemorationes
eorum inter memorias martyrum celebrare possimus. Ep, 37),

Ovo Citanje imena raznih osoba u diptisima nije imaloe ista svrhu.
Mucenici s¢ spominju, da se niima molimo; imena drugil, da se za nih
molimo (Habet ecclesiastica disciplina, quod fideles noverunt; cum
martyres co loco recitantur ad altare Dei, ubi non pro ipsis oretnr;
pro ceteris autem commemoratis defunctis oratur. Infuria est enim
promartyre orare, cuins nos debemus orationibus commendari. Sv. Ang,,
Sermo 159, 1). Tako ie Crkva sluZbeno uvrstila mudenike u diptihe
i time priznala da su mulenici. Ovako se moglo spominjati n misi
mucenike., dok ih jo bilo malo, a kasniic ne, nego se moralo nekoje
vazZniic mucenike Jzabirati kako i kod popisa pokojnika.

Dakako svaka je crkva za sebe imala svoie diptihie, pa su tako
nastali mjesni martirologii. Takav j¢ ferijalni rimski martirologii iz
g. 354., onaj u Toursu (koiji je sastavio biskup Perpetuus u V. vijekn),
kartaSki i gotski kalendarii (od koga imamo ulomak)., Tu smo sigurni
za »vindicatio«. No kada su u karelinsko doba zapadne crkve, osim
Spanjolske, poprimile rimsku liturgiiu, ufao ie i popis rimskoga kanona
koje u »Communicantes« i koje u »Nobis quoque peccatoribus« s ne-
kim malim dodatkom (Duchesne, 1. c. 172). Mudenici, koje ima rimski
kanon, podijeljeni su u dva dijela (zajedniCki su bl. Djevica, sv. Ivan
Krst., apostoli) klera i svietovniaka. U prvom su dijelu navedenj pape,
biskupi, sveéenici, dakoni, eksorciste; u drugom dijelu plemiéi, puk,
djevice, Zene u Rimu, Africi i istoku.

Nije lako kazati, koii je kritenj imala Crkva, kada ie birala ta
imena. Battifol misli, da su ta imena n odnosu s radnjama pape Si-
maha (498—514), koje je on obavio u njthovim bagzilikama ili oratoii-
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jiima ili groblitma. On veli, da je spomenuti popis obavio taj papa.
Ovo je te¥ko dokazath. Stalno je ipak ovo: imena nijesu hronolo¥kim
redom uvr$tena, nego prema posebnim kriterijima izabrana.

2. Godisnjice.

Crkva je stuZbeno pripoznavala godi¥njice mudenika, f. j. slavila
se sv. nisa na grobu dotitnog mucenika. Dapade je Crkva uredila,
da se nife smicla Sitati sv. misa osim na grobu mucenika. Takav de-
kret pripisuje »Liber potificalis« papi sv. Feliksu 1. (269-—-274), ali De
Rossi veli da ic iaj obi¢aj mnogo stariii, i iskopine su dale pravo De
Rossin. Tako iinamo indirektni dokaz autentitnosti mueniCkog groba.
Na istoku imamo uspomenu ovakove godi¥njice ved iz druge polovice
drugog viicka u godignjici sv. Polikarpa (f 155), koiju su slavili malo
iza njegove smrth. O Rimu nemamo spomenika prije 1II. vijeka. Naj-
starijii kalendar je iz polovice IV, vijeka, a nema spomena ¢ nijednom
mudenkn drugog viieka, kako su bili na pr. sv. Telesfor & sv. Justin.
Na godi8njice su mudenika biskapi drZali homilije, te su bile i gozbe
ili, »refrigeria« na grobovima mudenika. (O tome sam pisao u Rémische
Quartalschrift 1915, 221). Slike, uresi, grafiti govore nam o kultn
mucenika. Sve nam to pokazuje, da je u naistarije doba Crkva sluZ-
beno priznavala nekoic pokoinike muenicima (vindicatio).

U doba mira, t. 1. od 313. do Sestog vijeka, priznavala ie Crkva
nekoga mucenikom, te niegov kult, oznaku groba bez prekida, ali ie
takoviim priznavala i ote, koj? su pali u zaborav. Papa je Damaz
ofivio tai kult, jer ie nasao mmnoge relikviie starth mudenika i ukrasio
niihove grobove (multa corpora sanctorum requisivit et invenit. Liber
nontific. 1, 212). pa svoiiny natpisima potvrdio da ie dotino tijelo mu-
Cenicko i tolno je oznadio grob dotiCnog mulenika. To nam posvie-
doduje  papa V'gilij (538---569). da jc Damaz postavio piesmu na grob
nekodih sinova sv, Felicite, a te su grobove Goti unitili (probati, mon-
strante Deo. .. monuit jure coli).

3. Martyr { confessor,

Sv. Pavao prvi i¢ upotrebio rijed »martyre« za onoga, koji je ubi-
ien za Krista (Act. ap. 22, 20). No nijesu svi pognuli, koji su na mu-
kama ostali vierni kr$éanskoj vieri, nego su wnrlhi kasnije ili v tam-
nict il sn ih oslobodil. U pocetkn sve su ove zvali mudenicima, pa su
ih kao i konzule {consules designati) zvali dapade smartyres designatic
(Cir. Tertulijan, Ad martyres 1) one, koii su u tammnici odreden; bili za
mudenistvo. <

No v dragoj su polovici drugog viieka (g. 177) slasoviti mu&enici
Lionski bilt u tamnici 1 podnijeli mnogo muka, ali ne htiedo$e naslov
smulenika«, jer da taj naslov dolikuie samo onima, koii su u mude-
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nickim mukama { umrii Oni rekoSe, da su samo »ponizi ispoviednict
i siromasi« (Eus., Hist. 5, 2, 3). Po&etkom treéeg vijeka predbacuie
Tertulijan Prakseji, S0 s¢ nauvhe mudenikom, a nije podnio nego malo
zatvora u tamnici (de iactatione martyrii inflatus, ob solum et simplex
et breve carceris taedium, guando, etsi corpus suum tradidisset exu-
rendum. nthil profecisset. dilectionemr Dei non habens. Adversus
Praxcam 1). Dakle je i kod Latina naslov »martyr« vrijedio samo za
one, koii su poginuli za Krista.

Ipak nalazimo i to, da se uvco naslov »coniessor« i »martyr«
bez razlike za one, koji su dali svoj Zivot za viery, ali »confessor« samo
za one, koji su bjli muceni ali ne poginude. Ova razlika nije bila toCna
u doba sv. Ciprijana (it ¢. 258). On naime, kada pife nekim kr¥¢anima
zatvorenim w tamnici, nazivlje ih »confessor«, ali § »martyr« i oboje
skupa.! (Ep. 43, 44. 46, 51, 81},

Stalno ie u epigrafiii od g. 2522588, 1 dalie, da naslov smartyrs
imajir samo oni, koji su uisting i poginuli n mmkama za Krista. Zadudno
ie doduSe, da se¢ v bazilikama ne zove viSe »martyrinim« ono mjesto,
gdie je leZalo mulenicko tiielo, nego »Confessioe,

4, »Mulenik« na grobnim natpisima.

Nekoi; pisci tvrde, da je potreban natpis smartyr« kod »vindicatio
martyris«. To ne stoji. Ne samo da ti pisci ne mogu navesti poviesai
dokaz, nego nam natpisi prvih dvaju viekova jamge protivno., U tim
viekovama naime nema nikada takvog naslova, rijetko se javlia u tre-
¢em viicku, ¥ to u natpisima pape Poncijana, Fabijana, Kornelija i mu-
Cenika sv. Jacinta. Kod plode, koja zatvara grob sv, Kornelija (. 252.)
i sv. Jacinta (T 258.) naslov je regbi »martyr« stavijen na dan pokopa,
dok je kod druge dvojice nadodan znak kasnie (Nuovo Bollett. 1999,
46). 1 arheolog Maruccli opaZa, da se takova» vindicatio« ne mode
protegnuti na glasovite muenike Ponciiana i Fabijana. sve kad bi i
vrijedila za druge osobe.

Istina jo, da ¢ vedina natpisa iz prva tri vneka izgubliena, pa bi
mozda koji od njih mogao imati taj natp’s »martyr« kao »vindicatine.
No sve nam pokazuie, da je i n tom sludaiu ta »vindicatio« bila vrlo
ogranifena. Kako smo gore vidjeli, naslov »martyre je bio skopcan sa
sveCanim liturgijskim Cinima. a to se ne bi wsudili privatnici da oznad

1 Commodian piSe, da ima mudenika i1 bez krvi (Instruct. 48: multa suni
martyria sine sangvine fuso). Sli¢no pieva sv. Pavlin iz Nole o sv. Feliksu
(Carmen 14, v. 10—13: Martyrium sine caede placet, si prompta faciendi —
Mensquefidesque Deo calent — Passura voluntas sufficit et summa est meriti
testatio voti).

Papa Damaz zove »confessores« gréke mudenike, pokopane u sv, Ka-
lista. To je iedini sluéai. U Poredu ie tako nazvan i mulenik sv. Maur (Nuovo
Bollettino crist. 1896, 125). Samo na jednom wiestu nalazim, da sebi netko jo$
Ziv daje taj naslow sconfessorg (Bull. crist. 1864, 31).
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na natpisu, a niti je crkvena vlast imala kada u doba progona da
oznali odmah »martyr« u ¢asn pokopa; niti ie bilo zgodno, da se to
oznadi n doba progona, kada su sve morali ¢uvati kao tajnu. Stoga
mislim, da je pjesnicka pretjcranost ono, §to Prudencij stavija u usta
tiraninu (Peristeph. V. 389—-392), koji je dao ubiti sv. Vincenciia u
Seragozi (lam nunc et ossa ertinxero — Ne sit sepulchruom funeris —
Quod plebs gregalis excolat, — Titulunque figat martyris). Tu valia
uzeti »fingere titulwm martyris« kao izraz »nekoga pol}ovati«.

Drugi je indicii mulenitva bila ampula krvi. "O tome nedin
pobliZe.

5. Ampuia i mulenilka krv.

10. dec. 1863. upitade Kongregaciju obreda, ic 1t siguran znak, da
se ondie nalazi muadenidko tijelo u grobu. u keme je poloZena ampula
s ljudskom krvlju. Kongregacija jc odgovorila, da nije siguran znak sama
palma, ali da je dovolian znak ampula mucenicke krvi. Taj se odgovor
oslanja na obitaj,$to su kr¥éanj spuzvama ili rubljem sakupliali krv
kod mucenja ili odmah iza njega i polagali su tu krv u grob s mude-
nikom u malenoj posudici (ampuli) 4 to podevsi od prve starine. pa su
kr$éani nalazili te znakove veé od IV. vijeka kao »testis passionis«
(dokaz mudenidtva). O tome pieva i Prudencij (Peristeph. X1, 141 do
144). Sv. Ambrozije jan®i, da ic naao u grobovima sv. Vitala i Agri-
kole v Bolonii ¢avle, kriZz i »krve (sangvinem triumphaiem. Patr. iat.
16, 354}, a u grobu sv. Gervaziia i Protazija u Milany mnogo krvi
(sangvinis plurimum) te je bilo Zhakova i u grobu (sangvinis tumulns
madet: Patr. lat. 16. 1063). Sv. Gaudencii, biskup n Bresciji isto po-
tvrduje (Tenemus sangvinem, qui cst testis passionmis. Patr. lat. 20,
963). L:ber pontificalis (I, 56) pripoviieda, kako su nasli tijelo sv, Ce-
cilife za Paskvala L. u groblju na via Appia. Tu je papa vidio rublie
namodeno krvlju (linteamina martyrii illius sangvine plena). To ie
opet pregledano g. 1599., kada ic njezin grob otvorio kardinal Sfon-
dratt u njezinei bazilici u Transtevere, kako nam jamdi Bosic (Histo-
ria passionis s, Caeciliae 157).

I kao $to je ampula s krviju s'guran znak muceni&tva, nije {ako
lako upoznati krv u toi ampuli, jer se mnogo ampula slicnih nalazi i
izvan grobova i o grobovima za prva tri vijeka; dapace ili nalazino
i u grobovima diece. Jo$ nedto. Konstantinov monogram. natpisi
s datumom konsula, narav natpisa regbi se protive e je tu tijelo mu-
Cenika. Tu nam mnZe pomodi kemiCka analiza. I to su arheolozi ndi-
nili, te su dali analizirati spomenute ampule. De Rossi ie napisao:
»Sada moZemo znanstveno tvrditi, da ie u njma krve« (Rowma sotter,
I, 717). F. Grossi-Gondi D. 1.
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