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~nuZna, da postane ili da,se uni§ti jedan jedini atom, pa bio to
1 atom mrtve materije,* B :

Na koncu femo spomenuti, da je g.avmi izumitelj fotogra-

flje, Josip Nicefor Niepce (1765.—1833.), bio uzoran katolik.
.

Navedosmo ukratko ponajglavnije zastupwike optike: Sam
se sobom nadaje zakljuak: } na ovom su znanstvenom pod-
rulju prvaci uviereni kr8¢ani. Kr3Canstvo se dakle i prava zna-
nost dadu lijepo spojiti. . '

Travnik, w Filip Masic D. 1.
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O INDIFERENTIZMU.

(Nastavak.)

Razum uvida po:'sve sigurno, da ima Bog, da je Bbgv stvoritelj svijue

stvari, dakle je stoga i yrhovni gospodar &ovjeka i kao takav syrha i cilj

~ svega stvorenja, a pounajpadé zadnja svrha, zadnji cilj razumnoga bida —
ovjeka, koji uprayo zato ima teZiti za ovom Svrhom, da osigura vielnu
syoju sreéu, :

Ove istine, ko%ih evidenciju ne moZe nitko razumom nijekati, prima
iindiferentizam, on ih nagladuje i na njima gradi. No mi smo veé spomenuli
tu gradoju. Indifcrentizam kao sistem hofe da po svojo] volji gradi, hole
da sam bira, hoe da sebi sam prikroji snoSaj &ovijeka prema Bogu t. j.
religiju. 1 u tom leZi ona stradna bludnja, onaj poguban Cin, da, zloCin indi-
fercatizma, - o } )

lii: je’li sluzi slobodno, dolikuje li, da on sam odreduje duinesti,
#to ih imade prema syome gospodaru? Zar da sluga ustanovi nalin, kako
da sluZi gospodara svoga? Jednom rijedi: propisuje i sluga duZnosti i
nadin ‘sluzbs, il je obratno to u gospodara, kojl propisuje, kako hode i
veli, da ga sluZi, -

A Bog!? Dakle Covjek hoce da odredi gospodaru Bogu svome, kako

~ €e mu sluZitl, koje ¢e duZnosii na se uzeti, kako ¢e ga Stovati; ukraiko:
‘a kakyom e sno3aju biti s Bogom t. j. koju ¢e religiju ispovijedati. Ne,
ovjek mora velikom | beskonanom Bogu sluZiti, kako Bog hode, on mora
da stupi s Bogom u takav sno8aj, kako Bog hoce; on mora dakie da obu-
hvati i vr8i onu religju i onako, kako to Bog hofe i zahtijeva i
zapovijeds. Ko ne drZi drZfavne zakone, njega drie za zlodinca. Volja
- BoZja — to je zakon naSega Zi¢a i nijedan smrinik nije ga dosele pogazio
bez kazni, & ne e ga ni u budude, :

Sto, dakle je svejedno, koje vjere foviek bio i syaki snoSaj prema
Bogu t. j. svaka Je religija jednako dobra? Do ovoga snoSaja k Bogusve
shg%, bas sve. Bitno je, da najbitnije za svakoga Covjeka jest snodajnjegov
k Bogu, a taj je snoSaj religija. Kad si je dakle Bog pridrfao da Covieka

ouci o ovome snos$aju, kad je sam Bog jasno i potanke poulio Covjeka,

ad je Bog jedinorodenoza Sina svoga, Gospoda i Spasitelja nadega Isusa
- Krisa poslaona ovaj svijet, da mu taj snoSaj istinito i bistrp rastumadi i
" razloii: kako H je onda pogubn a, kako je neizrecivo tetonosnatvrdnja:
sve.edno je, kako si Coyjek uredi snosaj k Bogu, koje vjere bio; sve su
- refigije jednako dobre. ,

No posmatrajmo predmet jo¥ i s druge stsne. Preustrojie si oviek
sve] smodaj k Bogu kako mu diago, nikada on ne moie preko uvjerenja,
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da se na kraju Ronca na zemlji ipak radi jedino i same o tom, da foviek
postigre svoju svrhu, Nije moguce da &ovjck posvema zatvori o&i ovoj
poput sunca jasnoj istini, da' mu Bog nije zaludu dao Zivot, da Bog ne
moZe bez svrhe d;elovati, da mu jé Bog morao dati posve odredent svrhu
Zivoia; & do toga, da li gg: postiine ili ne postigne, da stoji sve, sve za
cijeu vijelnost. Gdje jé Coviek, koji bl se mogac- oteti ovome wuyjerenju,
5to je uvrijeZeno u nutricji naravi nase?

Mirabeau, jedan od haifrivolnijih slobodouwmnika sviju  vremena,
Mirabeay, Zoviek vatreéne rjetitosti, koji je svoje divne darove uma na to
upotrebljavao, da u Francuskoj obori i Zrivenik i prijesiol, Mirabeau rele

red smrt sviju ovo; ,Silu éutim u sebi za stoljeéa, ali sféano:ti ni za
as*, Groza i bojazan odraZavala se na svim crtama lica njegova,... jo¥
jedan odajan krik — { bijage pred Bogom.

Zar odista moZe Covjek posti¢i svrhu svoiju, ako za nj m i ne tezi ?
. Syakako ne moZe, tako sigurno kao 3to je Bog. Neba e i zent'je nestati,
el ne ¢e velike rijeci Bezje. ;Hodes li uniéi w Zivot viedni, cbd-Zavzj za-
ovijed.¥, Zar ¢e svaki diéi do ‘mete, i8a0 on smjerom kojim mu drago?
‘ar je odista svejedno, kojim éemo putem udasiti? Sve su ove redenice
isto tzko bez smisla kao i redenica: kojim god putem i8ao, moZe§ dodi
na Trebevié ili na Slieaie, sve da { ne ostavimo ravnicu. Kako dakle, svi
<a postignu svrhu Zivota bill oni ma u kakvom snosaju ¥Bcgu? Pogubne
i vatke u indiférentizninl - :
% Sato je jedan-cilj i samo jedan put vodi de cilia — ac'lj putsam
;e,Bog oznialio, pa ga ne moZe ni jedna moé nj sila pomaknuti. Ko we

de pitem, $to ga je Bog odredio, taj ¢e zauvijek zalutati i brojice s> za,

uvijek meda one, koji sabraSe svu muku i znnoj svoga Zivota u rijel: ergo
erravimus '— dak'e se prevarismo. Je li dakle sveiedno, kojim putem
idemo ? je ji svejednp, kako uredimo svej snoSaj k Bogu? Za sy:kogd
€ovjeka Ima samo ova nepromjenljiva alternat va: iii n nebo ill u pakao.
Prema ovzkovoj alternativi pak fehajan biti, to je bez sumnie vrlo po-
gubna Jakoumnost, a ova propovijeda i to sa stolice znanosti indeferen-
tzam. — Zato je prvo i glavno nadelo indiferentizma: ,sve su viere je-
dnako dcobre®, bezumno i frivolno. ‘ ST

' No pogledajmo indiferentizant jo§ i s trede strace, Na prvi mah ved
yidimo, da se razne religije-i te kako raziikuju. A" od @vih protuslovnih
navka moZe samo jed na prava bit: { ixtinita. Veé Cicero dodz do ovoga

zakljudka, te veli: Certe non potest ut pls$ una sit vera, Samo jedna moZe’

da bude prava. Je li samo_je:dna istinita i prava; to su naravskisve ostale
laZné i krive. Ill moZe li od'sta isto tako istinito, pravo a i svejedno biti,
da li u Sina BoZjega vjerujemo i njemu se klanjamo pod prilikom kruha
it mi ovue vjeru csudujemo kao krivobo$tyo ? Ne i nivako jednako istinito,
pravo i svejedno ne moZe biti; $tovati presy. olt. sakramenatikrivobo§tvo,
Ko bi §to takova tvrdio — a ova je tvednja osnoyni stavak indiferentizma
— taj bi grdo Boga huiio. NiSta nije tako ekskluzivno kao istina, a istina
j¢ samo jedna. Nije moguce da je viSe religija istodobno pravo
"1 jednako istinito; pade ni dvije religije ne mogu biti istodobno jedndko
prave i istinite. Je li jedna prava, to je druga #rivavi zato zla, jer je Bogu
mrska. ' : ‘
) Uopée nema sistema, koili bi blo tako nelogifan i Zigosar kao ne-
prijatelj logike, sSto je indifereatizem. Gdje ga samo ubvati§, odmah ti oéi-
tuje svoeje pogriedke proti legic, pa zato ne pristaje ni ikojemu sistemu
tako kdo iudiferemsizmut ‘ona refenica; u Supali mijeh pubatil
Iti' zar nije tome tako! Pitajmo jednom indiferentista: jesu i sve te-
figije jednato prave i istinite? Odgoverili: ,jesu, tada’je oborio jedao od
priik naela mislienla: ,Dvije protuslovne (kontrad ktorae) recnice ne mogu
biti istodobno prave i istinite. Nij> moguce, da su istodobno prave i isti-
nite eve reCenice: Napoleon I je umro na otoku Jete:i — Napoleon nije
umro na otoku Jelenl. Jedaa od ovin refenica mora da je istinita | zato
druga mora da je kriva i neistinita. Isio je tako s refenicama: papa je na-
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miecnik Klstov za cijelu erkvie papa nije mamjesnik Krittov za cjelu
cr’i(vu. Isus Krist ie pr;vi Bog; Isus Krist nije pravi Bog, L .kle jedaaks
istinite ne mogu biti sve religije. Ako li je samo u katoli¢koj crikvi prava
“istina, to slijedi, da je u svim drugim vjeroispovijestima neistina i bludnja.
Recenica: sve su religile jednako prave, jest logi¢ni nesmisao, da, logitna
nakaza. N :
Pitajmo dakle indiferentista: je li ed svih religija ipak jedma prava?
Odgovori 1t ,jest’, to je cijeli sistem propao. Jer, ako je samo jedna
prava, to je indiferentizam apostoi 1aZi, jer se osniva na nadelu: sve su
re igije jednako istinite, prave i dobre. — Pitajmo ga, jesu li sve religije
lazae? odvrati li sa ,jest®, a to mora, jer hofe da si Sovjek sam odredi
svoj snoSaj prema Bogy, jer se ne zna, $to je Sve ‘¢ vjergkim pitanjima
pravo i istinito, 3to 1i krivo i laZno: i time indiferentizam pada u najtri-
vijalniju absurdnost, koja je povrh toga hu'a na Boga. Ili, sto se viSe ogri-
jeSuje o ideju o Bogu, nego ako se uxme da Bog, koji je Eovieku dae
#ivot, u najodindnijim pitanjima ostavija ga u tami ipoipunom neznanju.
Ovako blasiemno nije ni Voltaire mislio, Iii $to rusi viSe ideju o Bogu,
nego ako se poprimi prije releno? NiSta ne stofi u veéoj opreci sa sve-
toséu BoZjom nego li ovaj indiferentizam: on ¢&ini Boga okrutnim i
“ hladnim prema rodu ljudskom, jer ne mari za €ovjeka. prem se tuj radi o
cljeloj viekovienosti. Kakav je to otac, koji ovako postupa sa svojim dje~
tetom ? Drugatije govori o Bogu kriéanstve, koje uli: ,tako je"Bog ljubio
svijet, da je svoga jedinorodenoga sina Zrtvovav, da se niko, koji u niega
\éjemje, ne izgubi, nego da ima Zivot vjetni“. To je krianska ideja o
ogu. - ) .
Indiferentizam protuslovi i opire se mudrostl Bo%ioj. Posvuda u
svemiru divimo se potpunome redu, samo bi {ovjeka ostavio Bog u naj-
vefem neredu, $to st ga moZete zamisliti. Cijeli moralni red svije'a po
indlferentizmu jest nerijeSen i nerjeSiv problem. Indiferentizam se profivi
istinitostl BoZjoj. Bog je poulio svijet i to po svome Sinu. Indiferen-
tizam dvoumi o rijeti BoZjoj, odbija je od sebe, proglasuje Boga neistinitim.
— Saopcujemo li kome svoje misli i nakane, a on nam odvrati: toga ja
ne vjerujem, to on sumnja o na3oj istinitosti ili bar o na%em znanju. Take
radi indiferentizam s Bogom, pa zato ga ide ona Gospodova: »Ko ne vje-
ruje odsudi€e se«. Zadto? Sv. lvan navodi razlog: sKo ne vjeruje Sinu
BoZjemu, &ini ga la3cem, jer ne vjeruje svjedofanstvu, ¥to ga Otac dade
Sinu«. (I tv. 5, 10.) Indiferentizam protuslovi autoriteta BoZjemu, jer se
namece sucem U najvaZnijim i najodludaijim pitanjima. Nije Ui dakle istina,
da indiferentizam obara ideju o Bogu? Obara i _vodi k prakti’nome ate-
izmu, k Zivljenju bez Boga i rusi svaku religiju. Sto bismo mislili o &inov-
niku_ili vojniku, koji za d uge drZave isto takova Cuvstva goji kao za svoju
domovinu? Ko ne raziikuje, ne Stuje ni¥ta.

“Covje&ji um moze sirasno zalutati, Veé Cicero veli:.Nibil tam absurde
dici potest, quod non dicitur ab aliquo phitosopho (De divr. ll. 58) ali ne
zaboravimo, logika spada k naravi razuma,.2 moé je logike, poimence ako

_je strast prati, silna. Gotove od sviju stoljea, od nebrojenih zastupnika
‘modernih toboZe znanosti, od raznovrsnih dnevnika i &asopisa propovijeda
se svake fodine o indiferentizmu u svim megulim varijacijama. Naslucuju
1i ovi ljudi $to rade? Iz ovih je nauka vel odavna logika izvela grozne
zakljutke, zakljulke, koji bi svakome razumnome <Zovjeku mogli dovoljni
biti, da uvidi, kako je ovaj sistem sa svakoga gledista opak i nevaljan.
Odalide potjete, da tisule iz t. zv. visih krugova ne polaze crkve, ne
slusaju_propovijedi, ne primaju sakramenata i religiju drie za neito nuz-
gredno? To je praktiZni zaklju€ak indiferentizma, Ali 1 ni#i slojevi izve-
do3ec sveje zakljulke. Sjetimo se samo na onu rije socijalnih demokrata:
religija je privataa stvar. _
Bududi da indiferentizam u svojim konsekvencijama mora svaka
religiju da upisti, zato je on duZmanin nesamo crkvi nego jo¥ vise Cita-
vome drfavnome redu i poretku. — Ne ima dr¥ave bez Boga. To je veé
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odaina nvidjela stara Atena. Kada je Protagora napisao: De divis n:que
ut siat neque ut non sint habeo dicere — progna¥e ga iz Atene, a knjigu
mu spalide. (Cic. De nat. deor, 23.) Glasovita je rijed velikoga Washing=
tons: Religija je osnov gredanskome drudtvu, jedini fundamenat drZfava.
— Dakle indiferentizam rusi ne samo religiju ve¢ i svaku df¥avu.

Daroslay.
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BOZICNA LITURGIJA.

Boii¢, kakogod u nas budi najnjeZnija Cuvstva, mapunja
pas i najveéim udivljenjem i zanosom zbog velifine otajstva, $to
ga na taj dan slavimo. Pa ba¥ radi veliCajnosti toga otajstva
Crkvi na taj dan nije dosta jedna Zrtva, nego u svojem ushitu
i radosti, §to se rodi Spasitelj svijeta, dopuSta svakom svele-
niku da na BoZi¢ sluZi -

TR} SVETE MISE.

Véé od davnih vremena bio je u Rimu obi¥aj, da su se

ovaj dan driale tri procesije. Prva je i§la o ponoéi u crkvu
Maria Maggiore; tu se fuvaju i Zaste betlemske jaslice. Pred
njima bi govorio papa prvu sv. misu. Druga u crkvi sv. Ana-
stazife; ugledna ova i sveta rimska udova na BoZi¢ (god. 300.)
u Rimu umrije muleni¢kom smréu. U praskozorje krenula bi
amo druga procesija. A trefa se vodila za dana k sv. Petru.
Ovdje je papa tre¢: misu sluzio. Za ovim se rimskim obifajem
uzefe povoditi i druge crkvene pokrajiné. Ali mjesto triju crkava
odredena su bila u istoj crkvi tri posebna Zrtvenika. No kako
mnoge crkve nisu imale po tri svelenika, nastade u srednjem
vijeku — potevsi od 7. stolje€a — obifaj, da svaki svefenik u
ovaj velikl i sveti dan sluZi tri mise. A tako je i danas.
Zgodno isti¢e sv. Grgur Veliki (Homil. 8.), kako tri bo-
Fi¢ne mise slave trovrsmo rodenje Isusovo. Vremenito, &o-
vieCje, kad se rodio od Bl Djevice Marije (I. misa). Duhovio:
svojom miloSéu u srcima pastira, zastupnicima cijelog kr3an-~
stva i prema tomu u duSi pravednika, a mogli bismo dodati
osobifo, kad ulazi u nasa srca u sv. pritesti (Il. misa). Vjecno,
kako se od vijeka rodi od Boga Oca po naravi bozanskoj
(I1Il. misa). I ovome trostrukome rodenju Kristovu odgovaraju i
evandelja, $to se u tim misama Citaju. 1 opet odjekuje hramom
BoZjim: ,Christus natus est nobis: venite, adoremus: Krist nam
se rodi: dodite, poklonimo se!* Zanosno pjeva Crkva kao da

.. dr3¢e od radosti, §to je doCekala blaZeni taj-dan.

Sye su tri bo¥iéne mise pune sitmbolike i mistike. Zaronimo
za %as u znacenje njihovo. ,

Ponoéka, (I. misa), poslije ponoéi. Ta Isus se oko
ponoéi rodio. ,Obufen u odjefu tijela iz dvora utrobe djevi-
Canske izade i dostoji se posjetiti svijet. Saluvav3i veliCanstvo



