VLADOJE DUKAT: PRILOZI ZA POVIJEST KULTURE
U HRVATSKOJ U XVIII. STOLJECU.

Ve¢ sam na drugom mjestu (»Jugoslavenska Njiva« VIL, 1, str.
256.—257. u ¢lanéi¢u: Kulturne slicice iz Hrvatske XVIIL. vijeka) istakao,
da hrvatska kajkavska knjizevnost, premda je od veée éesti religioznoga
ili prakti¢noga karaktera, donosi podosta podataka za upoznavanje
kulturnih prilika svoga vremena. Silesija propovijedi, evandelja, moli-
tvenika, katekizama, Zivoté svetaca, poboznih razmatranja i drugih knjiga
asketi¢nog sadrzaja (pisao sam na onome mjestu, kojima obiluje kaj-
kavska literatura, koliko su za modernog ¢itada slabo privlaéna lektira
ipak mogu imati napretek interesa za kulturnog historika. Jer nasi stari
isusovci, franjevci, kapucini i pavlini, koji davaju najve¢i broj kajkavskih
pisaca, iako je predmet njhova knjizevnog rada otkrenut od ovoga svijeta
i svakidasnjeg zivota, nijesu se mogli posve oteti utjecaju svoje zemaljske
sredine. Sam ih je predmet silio, da se ogledaju na nju i da istaknu bilo
koji grijeh, bilo koji porok, bilo koji nedostatak u redovima onih, za
koje su pisali; pa otuda dolazi u njihovim djelima pokoja sitna vijest,
pokoja napomena ili biljeska, koja razotkriva i osvjetljava kulturne
prilike njihova vremena, a o kojima ne doznajemo niSta ni iz pisaca
historije ni iz isprava ili drugih pisanih spomenika onoga doba.

Kao primjer za tu svoju tvrdnju naveo sam, pored Habdelié¢a, narocito
isusovea Jurja Muliha (1694—1753.). Mulih bijase vrlo plodan pisac
(pisao je kajkavski i Stokavski), a knjige su mu odreda religioznog
karaktera, no ja sam pokazao, kako na pr. njegov »Posel apostolski«
(Stampan u Zagrebu god. 1742.) i osobito »Zrcalo spovedno« ($tampano
iste godine u Zagrebu) donose vrlo zanimljivih sli¢ica o kulturnom stanju
Hrvatske u prvoj polovici XVIIL. stolje¢a. Tima dvjema knjigama mogu
naknadno dodati jos treéu, u kojoj se Mulih prikazuje kao pedagog i
uc1tel] pnsto;noga vladanja, a u tome nam svojstvu, ba§ kao u onim
prijasnjim d]ellma svojim, daje zaviriti u privatni Zivot nasih ljudi, kako
se u njegovo vrijeme provodio u varo§kim domovima banovinske Hrvatske,
te u kojem nam druga djela, pa ni same Krceliéeve »Annuae«, nista ne
pricaju.

Ta Mulihova knjiga ima, po obi¢aju onoga vremena, ovaj odugacki
natpis: Skola Kristusseva, Kerschanszkoga Navuka
Obilno Puna ... Ter Otczem, Materam, Mestrom Go-
szpodarom, mladem Lyudem, i vszem Kerschanszkem
Dussam na zvelichenye pripravlena, i vu marlivost
szerdcheno preporuchena ... (Zagreb) 1744.). Knjiga je za-
pravo katekizam, ali Mulih pridaje tome katekizmu neke »Regule«, na koje
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hoéu da svratim paznju historika. Od njih su najzanimljivije: »Regule rodi-
telov i drugih stareSeh«; »Regule od duZnosti navuéitelov dece« i »Re-
gule dvorjanstva«, Mulih ostaje doduse i tu propovjednik i sveéenik, ali je
primoran, kako sam sprijeda rekao, da uzme obziranja i na zemaljski Zivot
svojih ¢itaca, i da im za nj dade korisnih savjeta. A ti su savjeti u dvojakom
pogledu zanimljivi: u jednu ruku, $to su od veée &esti skroz razboriti, a u
drugu ruku, jer se iz njih dade razbirati dosta visoki stepen kulture u nasim
gradanskim redovima onoga vremena. Tijem se utvrduje ono, $to sam o
kulturnom stanju naSega naroda u prvoj polovici XVIIL stolje¢a zaklju-
¢ivao prema onim predasnjim dvjema knjigama Mulihovim.

Da ¢ujemo neke od savjeta toga skromnog i svojim zemljacima iskreno
odanoga isusovca! -

Za dijete, upuéuje Mulih roditelje, valja se brinuti jo§ prije nego se
ono rodilo. »Zato potrebno se je (materi) cuvati od teskoga zdiganja,
nosSenja, skakanja, tancanja, droncanja, voZenja, vtekanja (trcanja),
prestrasenja, nazlubovanja (mrZnje), srdenja, preganjanja, tuguvanja,
bijenja i vsake druge teskoce iliti onoga, kaj bi matere moglo tugu ali
nagel (nagao) strah zavdati, ali (ili) na zdravju i malo naSkoditi, otkud
betezna bi morala mrtvo dete poroditi i tak dusu zgubiti«. Kad se dijete
zdravo rodilo, treba mu i oduvati zdravlje. »Zato né (nije) ga dobro niti
slobodno k sebi na postelju postavljati, nego poseb nastran vu zipku ali
korice (koritasce) ... ter kuliko je moguée z materinem a ne dojkinem
— najmre kurvinem (!) — mlekom nadajati, da hudobe z mlekom ne
posesne i svojoj dojke spodobno ne postane, kak se negda zna pripetiti.
Cini se dakle, da su dojilje u Mulihovo doba bile na zlu glasu. »Kada
dete«, nastavlja onda Mulih, »poéne razum dobivati, naj (neka) paze
roditeli, da niti od njih niti od nikoga drugoga ne &uje zle reéi niti
repostene popevke. Zato druZinleta zloga jezika ali nepostenoga zitka
pri svoje hize (kuée) (kakti ruZnoga) naj ne drZe. Naj ne puste, da bi
se deca med sobom karala, Spotala, preklinjala, skubla (za kosu natezala)
ali razbijala, lagala, prisegala, bogmala (moderne sramotne kletve Mulih
ne pozna, kako sam to konstatirao veé u svom prije pomenutom é&lanku)
ali neposteno pajdasila. I ako bi se kaj takvoga pripetilo, naj pokaraju
i kastigaju«. Na stidljivost djeéiju valja zarana utjecati. Ne treba ih
pustati da hodaju gola, a za spavanje treba odlugiti Zensko od muskoga
»kakti slamu od sena«.

Odgajaju¢i djecu roditelji treba da joj prednjaée dobrim primjerom.
Od prirode je svakome d&ovjeku usadena ljubav prema djeci, ali je ipak
bolje da roditelji svoje nutarnje ljubavi djeci nikad ne pokazu. Skrivi
li $to dijete, ne treba ga odmah udariti, veé¢ najprvo lijepo opomenuti,
drugi put malo pokuditi, treéi put oStro se zaprijetiti, te istom c&etvrti
put »spametno kastigati, ali ne iz srditosti, nego iz ljubavi i prez (bez)
boja«. Zanimljivo je, kakve kazne preporuduje Mulih: »na zemlje z jezi-
kom kriz napraviti, ali kleéeé¢ moliti, ali ne jesti, ali pisati, ali se kaj
napamet nauciti, ali kaj vu rukah ali zubeh (!) drzati. Ali mu kaj drugoga
zkratiti, kakti je: po vanke Setanje, dobra re¢, veselo oko, z drugemi stol,
jestvina, sad (voée), nova oprava...« Rekao bih da Mulih ove primjere
vadi iz disciplinarnog reda jezuitskih Skola. Ako preporucena sredstva
ne uspiju, treba dijete tjelesno kazniti, no ne preéesto, da se dijete ne
privikne na takove kazne, jer »onda ga se (udaranja i $ibanja) veé ne
bude bojalo i je vse zdvojeno«. Dobro dijete valja rado pohvaliti, »ali
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vendar ako je i dobro dete, naj ga roditeli prek svojega staliSa ne
opravljaju niti ne cifraju, nego samo posteno i svojemu staliSu pristojno
naj se hrani i opravlja«.

A 3to ima Mulih da kaZe uciteljima? Prvo to, da moraju Zivotom
svojim biti uzor, na koji se djeca mogu ogledati, jer »deca marljivo paze,
kaj negda budu nasleduvala«. Imade li ucitelj u Skoli dijete, koje bi
drugima bilo »na spadenje (smetnju) i na zlu peldu (primjer)«, treba ga,
ako se ne da »zevsema pobolsati«, od ostale djece za vremena razluciti.
Medu djecom neka ne dopusta ucitelj »nikakve karke (prepirke), svade,
Spotanja, klopanja, porivanja, oskubavanja (operuSavanja) niti nazloba,
niti preveé velikoga ter pogibelnoga pajdaSenja, niti §ta prodavanja ali
kupovanja: ar to zna biti tadbeno i stareSem suprotivno«. Da se potaknu
djeca na udenje, treba ih po vrijednosti odjeljivati: koja najbolje znaduy,
neka dobivaju najodliénije mjesto. U $kolu i na ulicu treba djeca da
dolaze cista, umivena i poces$ljana, te prema svom stalezu uredno odje-
vena. Dobro je viSe puta na godinu odrzavati s njima ispit i dobre
pohvaliti, Na pocetku i na svr§etku obuke treba da djeca nesto pjevaju,
i to kakvu poboZnu pjesmu »namesto nepristojneh popevkih«. Prepo-
ruCuje se uéitelju da od vremena do vremena pohodi roditelje svojih
uCenika i da ih pita, kako se djeca kod kuée vladaju, i da se posavijetuju
s njima o uzgoju njihovu.

NajopsezZnije su, ali i najzanimljivije, »Regule Dvorjanstva«.
»Dvorjanstvo« (ili: dvoranstvo) je: urbanitas, civilitas; Mulih dakle udi,
§to se pristoji i ne pristoji ¢initi, da te smatraju uljudnim i urednim
¢ovjekom u drustvu. Kao sveéenih Mulih, dasto, najprije govori o vladanju
u crkvi. »Vu cirkve né se pristojno na klecalo po muski (seljacki) nasla-
njati niti (zvun prodeke) onde sedeti, a joS¢e menje na jednom kolenu
po zidovski (!) klecdati ter se sim tam ogledati... Kada vu cirkve ali
drugde med op¢inum moli§, ne Sepéi niti ne zdihavaj tak, da bi druge
bantuval ...« Za vladanje pak izvan crkve postavlja Mulih ovo glavno
pravilo: »...vsetvojegovorenjeidrzanjenajbudetakovo,
da ponjem nesamo vekSega, nego takajse (takoder) niti
manjSeganezbantuje$« Stoga se, na pr., o ruznim stvarima pred
drugima ne govori, jer bi to druge moglo »bantuvati«; ako je veé potrebno
da se §to ruzZno izrele, treba prije nazo¢ne moliti za oprostenje. A sada
nastavlja s ovim opomenama: »Zvun ruk i obraza ne dotikaj se tvojega
tela pred drugemi... Hodeé¢ z rukami ne pristoji se sejati, niti sedeé
z nogami zvoniti ali s prstmi bubnjati niti zubmi Skripati niti cviliti niti
zehavaju¢ kakti vuk zavijati niti se kakti muzina ze vsem Zivotom (tijelom)
rastezati... Ako hoé¢e§ kasljati ali kehnuti, posteno je vusta nastran
obrnuti i z rupcem zakriti... Ako je potrebno hraknuti (pljunuti) ali se
seknuti, tak se z rupcem zakriven nastran obrni, te sekujué¢ ne trubentaj
z nosom . ., Koliko je moguée &iste zube i ruke drZi, ter ako bi kaj med
zubmi bilo, ne pristoji se z noZzem ali z vilicami, a jo§ée manje z nohtmi
(noktima) van vaditi; nego, ako je potrebno, tak s perom ali slamicom,
ter i onda z rupcem vusta nastran obrnjena zakriti, A vu nosu s prstom
dupsti i vu njem kakti &rvov (crve) iskati ne pristoji se, kakti nohte pred
drugemi vekSemi obrezavati, a jo§ée menje ogrizavati...« Jo§ i ovo treba
da se zapamti o saobracaju s drugim ljudima: »Kada drugomu govoris
ali ga poslusas, ne pristoji se od njega obrnuti niti drugam ogledati niti
na drugoga naslanjati niti drugoga, da posluhne, z laktom drukati ali njega
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za halju natezaju¢ opominati... Gustokrat i jako se rozgotom smejati
né lepo niti spametno, a joS¢e menje smeju¢ drugem zube kazati; prez
zroka pak smejati se je norsko (ludacki). . .«

Posebno se isti¢u pravila pristojnosti u sacbraéaju s visima. »Dojduci
k Poglavaru njemu se ponizno polag njegove vrednosti nakloni i njega
z otkritum glavum stoje¢ postuj. I ako je kaj veksi, na prvu njegovu rec
ne sedi niti se ne pokri, nego prosi, da more$ ovak podvoriti. To vendar
pazi, da se prvo (prije) njega ne pokrije§ niti se sede§; a njega na to
opomenuti, da se on pokrije ali da sede, ne bi se tebi pristojalo ... Kada
(se) s kojem prestimanem &lovekom, tebi dobro znanem, na putu zestanes,
ne prejdi taki nego malo prestani i njega pozdraveé nakloni se; gde ako
je tesen (tijesan) put, pocekaj ali se nazad povrni, doklam on prejde.
Ako se z vekSem ter prestimanem ¢lovekom mora$ Setati, tak mu najprvic¢
desnu stran pusti... ako ste tri, tak najprestimanesemu sredinu, a dru-
gomu desnu stran pusti, ti pak levu stran drzi...« Zanimljiva je grama-
samo mlademu da se smije reé¢i »Ti«. Na naivnije i primitivnije prilike
starijega vremena napominje ovaj savjet: »I pred takovem (t. j. odli¢nijim])
ne lovi buhe, vusi, niti kaj spodobnoga. Dapace ako bi na njem ali na tebe
kaj takvoga puzeti zapazil, toga drugem ne kazZi, nego kak najlepse
more$, tiho dole obali, da drugi niti ne éuti.. .«

Nema drustva bez ugodne Sale, ali: »...8ala tvoja naj bude postena,
vesela, slana i zevsema takova, da vredno nikoga ne zbantuje niti ne
spaci«. Eventualne neugodne posljedice 3ale treba mirno podnositi: »Ako
se vu Salu pusti§, ter se pripeti kaj drugac tebi suprotivnoga C¢initi ali
podneti. tak dobrovolno primi, ar si se na to otpravil, poleg onoga: ki se
hcée igrati, mora i on postavljati<. Kako se sam 3ali§, tako treba 3alu
i cd drugih primati: »...vu Sale ne pristoji se, kaj goder budi, zameriti;
ar se rasrditi, je $alu nepotrebno zvrsiti i drugem se zameriti«, U tome se
pokazuje razboritost tvoja: »...zato (razumni) verno trpe za volju 3ale,
kaj drugda za volju BoZju ne bi tak lehko trpeli«.

Prekomjerno kiéenje, u¢i Mulih, znak je slaba duha. »Zato akoprem
snazno se opraviti je poSteno, preveé¢ vendar sebe kinciti, lasi rugati
(kovréati), z maséum mazati ali se drugac odvi§ cifrati ne pristoji se
kri¢anskim gospodi¢nam, a joSée manje poStenem i Boga boje¢em mla-
dencem ... Glavu pokrivaj izraven, ali ne nakrivo kakti pijanec. I kada
si med drugemi, hla¢njaka ne natezi niti hlaé¢ ne popravljaj niti se
okolo tebe, kakti gizdavi pav (paun), na opravu ne ogledaj. . .«

Mulih dobro pozna »la fine fleur« drustvenoga saobraéaja, a to je
ono, §to se tudim imenom zove »takt«, koju rije¢ mi, dasto ne posve
to¢no, prevodimo rije¢ju »obzir«. Evo, §to zahtijevaju pravila drustvenoga
takta, kako to Mulih isti¢e: »Vu tovarustvu (drustvu) pri mudreh ne
donasaj vu spomenek vsakojatke norije (gluposti) ali kaj bi se za &ije
postenje zadevalo; kakti niti pri prosteh preveé¢ visoka dugovanja
(predmete) zvrhu njihovoga razuma ne povedaj, nego se k ljudem, s kojemi
govoris, spametno prilagodi, da razgovor bude prili¢en i hasnovit. Zato i
vu veselju ne pristoji se tako Zalosna ali strasna, a jo§¢e manje nepostena
ali pogibelna naprvo donaSati. Dapacée ako bi gdo drugi kaj takvoga
donesel, tak razgovor, kuliko mores, spametno drugam obrni, da se niti
Bog niti bliznji vredno ne zbantuje«. A na drugom mjestu dodaje: »Gde
né mesta niti zroka smeha niti Sale, onde se ne pristoji smejati, a joSée
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menje iz tudega zloga pripeéenja (dogadaja), kaj bi se drugomu zal videlo.
Zato i od recih takoveh ¢uvaj se, koje bi drugoga zbantuvale«.

Zanimljivo je, $to Mulih ima da reée o jeziku, kojim se govori.
I pitanje jezika pitanje je drustvenoga takta. »Z jezikom«, tumaci on,
»kojega dobro ne razumes, prez velike sile ne govori. Dapace i s tvojem
domadem iliti materinskem jezikom tak govori, da se od selskeh bedasteh
ljudi vnogo razluéis, ostavlajuéi mrske reéi selskem ljudem navadne.

Na opéene »regule« nadovezuje Mulih jo§ i ove posebne: Nije
pristojno u drustvu drugome Sto prisapéivati; nije pristojno drugoga
prekidati, kad $to poéne pripovijedati, §to i sim znade$; uopce nije pri-
stojno u drustvu vladati se tako, da time drugima bude§ na smetnju. Kad
$to obeéas, treba obeéanje i ispuniti; $to ne moze$ ispunjavati, toga ni ne
obeéavaj, a $to dobro ne zna$, toga nemoj ni kazivati. Sudjelujes li u
igri, nastoj da se igra ne zavrsi svadom i kavgom. Sjednes li gdje, sjedni
tako, da te ne bude sram, ako te koji stariji nade u tom polozaju; uz
vatru »&epeti« nije pristojno, veé treba ili stojati ili sjedjeti.

Vrlo su obilne »regule« za vladanje kod jela. Mulih posve dobro
znade, da vladanje pri animalnom procesu utaZivanja gladi jasno isti¢e
obrazovano od neobrazovanoga &eljadeta, ili kako Englez veli: pri jelu
se ¢ovjek razlikuje od Zivotinje. Regule o jelu dijele se na dva dijela:
najprije se govori o onom, koji dvori kod stola, a onda o onome, koji
sjedi za stolom. Tu i opet Mulih ima pred oéima prilike u jezuitskim
samostanima, a narodito u refektorijima pitomaca, gdje su pitomci dvorili
pitomce; ali time se vrijednost njegovih regula ne smanjuje, jer znamo
dobro, da je odgoja isusovaca tezila na to, da od svojih pitomaca napravi,
§to bismo danas rekli, »gentleman«, ugladene mladi¢e, koji ¢e se znati
vijesto kretati i u najodli¢nijem drustvu. Regule su prvoga dijela (o
dvorenju) za nas manje zanimljive, pa zato prelazim preko njih. Samo ¢u
pomenuti, da se iz njih razbira, da je bio obicaj prije rué¢ka umiti ruke,
i da je za svako jelo doSao na sto &ist tanjur.

Kod jela (nastavlja Mulih u drugom dijelu regulad) mora$ paziti, da
li kome §to treba, pa da ga odmah uzmogne$ posluziti. Posluzi li tko
tebe, lijepo mu zahvali dignuvsi i naklonivsi se. Kruh ne valja rukom
trgati osim ako je topao, veé noZem rezati (danas je ba$ protivno obicaj).
Ne pristoji se na sto naslanjati se, te lakomo i maglo jesti. Jesti treba
lagano, jer to je i za oko ljepSe i za Zeludac zdravije. Ako ima$ gosta,
treba brinuti se za nj i nuditi ga, ali siliti na jelo ili piée, nije »ni poSteno
ni slobodno«. Opijati sebe ili drugoga ne pristoji se; za domaéina (»gospo-
dara hiZe«) je najcasnije, »da more druge od svoje hiZe spametno i
poSteno otpraviti«. Ne pristoji se na toplo jelo puhati, veé¢ treba &ekati,
dok samo ohladni. Tako isto nije pristojno »pridihavati«. Ako si veé sto
iz zdjele izvadio i »pridihaval«, to viSe nemoj pred druge postavljati, kao
§to ni ono, od Cega si $to odgrizao. Ne smije se nista pod sto baciti.
»...ako bi kaj odurnoga bilo potrebno iz vust izvaditi, to se more kakti
skrivce z dvemi prstmi leve ruke v¢initi, a z desnum rukum i rupcem
vusta zakrivsi i nastran obrnuvsi. Ako bi vendar kaj jusnoga (nesto zitko)
bilo, ne pristoji se vu ruku, nego izraven nastran ali pod stol (!) ispljunuti«.
Kostice (jezgre) treSanja, viSanja i dr. treba uzimati lijevom rukom i
postavljati na tanjur, »a ne izraven ispljunuti niti z njimi iz zubih ali iz
ruke streljati i rashitavati«.

O sluzbi jedaéega pribora cujemo ovo: kad hoées da reze§ kruh,
obrisi najprvo prste, ako su ti masni. No da ti ne budu masni, za to ti
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sluze zlica i vilica. Ne pristoji se prinositi jelo k ustima onom rukom,
kojom drzi§ noz ili vilicu, izuzevsi ako ba§ vilicom ili noZzem prinosis
ielo — tvrdi Mulih. Danas se smatra znakom neobrazovanosti ako se
tko posluzi nozem za prinoSenje jela k ustima; u Mulihovo doba, kad je
jos bilo vaznije odu¢iti ljude od upotrebe prstiju, sudilo se o tome
drukéije. Nije, tumaéi Mulih dalje, pristojno »kosti po pesje (na pasji
naé¢in) oglabati ali hrustati, nego je lepSe z noZom meso odlepiti ali mozg
(mozak) izvaditi, ter onak na nozu vu vusta postavitic.

Jedenje i pijenje ima da se vrsi Sto tiSe i neprimjetljivije: »... mrsko
je Po svinski zubmi cmokati; tak i piju¢ musko (seoski) je iz posude
napitek ali iz kosti mozg cmrkati«. Dokle su ti usta puna, nemoj ni piti
ni govoriti. Ne izbiraj iz zdjele niti prekopavaj po voéu, ve¢ uzmi ono,
§to ti je najblize. U ¢asu nato¢i samo toliko, koliko mozes$ ispiti, jer se
ne pristoji Stogod u caSi ostaviti. Naprotiv ne treba zdjelu zlicom ili
komadiéem kruha posve oéistiti, jer imade »vu kuhinje drugeh na to
odlu¢enih, ki zdelu pomaze«.

O trosenju vina kazuje se ovo: »Dobro se josée vu mladosti privuciti
vina po malom piti ter vsigdar k vinu malo vode primesati, koja vino
¢ini gingavese (slabije) i zdravese, da tebi niti tela niti pameti niti Zitka
tak lehko ne pokvari; ar ki se od preveé obilnoga jela i najmre (osobito)
napitka vina zdrZavaju, oni sebi nesamo telo i pamet vu svoje kreposti
opéuvaju, nego takajse i zitka priboljsaju«.

Kad se rucak svrsi, treba na tanjur sloziti noz, vilicu i Zlicu, te sve
skupa »rupcem« (ubrusom) pokriti.

Imade u Muliha jo$§ i drugih regula (na pr. o higdijeni spavanja), no
mislim, da je taj pregrst primjera, $to sam ih iznio, dovoljan da se istakne
karakter njihov. Sva je prilika, da te regule nijesu originalne, t. j. da ih
nfije sAim Mulih sabrao ili izmislio, veé¢ da ih je odnekud izvadio, i to
mozda, kako sam veé natuknuo — barem unekoliko — iz kojega disci-
plinskog pravilnika isusovackog reda ili kakve slicne knjige, kojih je u
ono vrijeme ve¢ bilo podosta. No tijem se, ponovno velim, vrijednost nji-
hova ne umanjuje, jer je vazno za nas to, da su se uopce takve regule
mo ¢gle izdati u Hrvatskoj i u ono doba. Pravila za ugladeno drustveno
vladanje izdavaju se samo za takovo drustvo, koje je ve¢ proturilo doba
varvarskog djetinjstva i momastva svoga te postiglo izvjesni stepen kulture
i civilizacije. A da je takovo bilo i drustvo hrvatsko, dokazuju regule
Mulihove, koje se malo ili nikako ne razlikuju od sli¢nih regula, sto su
se u ono vrijeme izdavale za druge kulturne narode Evrope'.

1 Jedna od prvih knjiga, koje uée pristojnom vladanju, bilo je djelce poznatoga
humanista Erasma Rotterdamskoga, kojemu je natpis »De civilitate morum puerilium«.
Prvi je put Stampano god. 1526. i odonda ¢esto preStampavano i prevedeno na druge
jezike. Erazmova je knjizica uZega opsega od Mulihovih regula, jer radi samo o
pristojnom vladanju djefaka (posveceno je »generoso... et optimae spei puero
Henrico a Burgundia, Adolphi principis Veriani filio«), no kako se mnoga pravila
njegova slazu s odnosnim »regulama dvorjanstva« u Mulihovoj knjizi, sva je prilika,
da je Mulih poznavao Erazma i bez sumnje se i posluzivao njime. Erzzmova je knjiZica
valjada potakla izdanje drugog slicnog djelca, koje se tako isio rado é&italo i upo-
trebljavalo. To je »Galateo« Giovannija della Casz {»ii Galateo ovvero trattato de’
costumi di Monsignor Giova=nzi deiia Casa«), stampan god. 1558. Mozda je i ta knjiZica
bila pezznata Mulihu, jer nasi teolozi, koji su uéili u Rimu i Bologni, donosili su u
domovinu i znanje talijanskog jezika i talijanske knjige.

O pristojnom vladanju mladiéd radi i »Hristoitija« Dositeja Obradoviéa (1788.),
koja je prijevod jedne gréke preradbe Erazmova djelca (ispor. radnju »Dositejeva
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Dodajem nekoliko podataka o Zivotu i knjizevnom radu Mulihovu.

Juraj se Mulih rodio 30. aprila 1694. u Turopolju. Bio je niska roda,
te je kao dijete pasao stoku svoga oca. Skole je polazio u Zagrebu. 27. X.
1714, stupi u Beéu u isusovacki red i u Tirnavi svrsi svoj qvadrienij. Zelio
je postati misionar u Indiji, ali mu se ta Zelja nije ispunila, ve¢ je po
zapovijedi reda vrsio misionarsko zvanje u hrvatskim krajevima. Da je
bio neumoran i uspjeSan propovjednik, k tome uzor-sveéenik, svjedoci
prekrasni nekrolog, §to ga je na njegov spomen napisao Kréeli¢ u svojim
»Annuama« (str. 120, i 121, akademijskog izdanja). Vrijednost toga nekro-
loga istice se jos viSe tijem, $to je Kréeli¢ uop¢e malo koga hvalio, a
naroéito je isusovacéki red imao na zubu. Umro je Mulih u Zagrebu na
staru godinu 1753.

O njegovu naéinu Zivota pripovijeda Kréeli¢ ovo:

Tri do &etiri puta na dan propovijedao bi prilagodujuéi se razumije-
vanju neukih; ostalo vrijeme posveéivao pokajnicima i molitvi... Sve do
veceri nije jeo, te istom, posto bi svrsio poslove Bozje, uzimase nesto malo
lake hrane. Nikad se nije svracao k Zupnicima, veé bi noéivao u kojem
staglju ili u kakvoj kolibici, a dan bi provodio u crkvi ili blizu nje. Tako
je prolazio od mjesta do mjesta cijeloga proljeéa, ljeta i jeseni, a kuda bi
god dosao, okupljali se toliki ljudi, da je vazda pod vedrim nebom morao
propovijedati. Zimi bi se sklonio u koji samostan svoga reda, i tu bi na
nedjelju i praznike propovijedao i ué¢io katekizam, pohadao bolesnike,
davao savjete onima, koji su ga pitali, ispovijedao i izvrsivao druge vjerske
gine . . .

Zagrebacku je biskupiju prolazio ponovo i ponovo uéeéi, propovije-
dajuéi, odrjesujuéi, i primjerom svojim potvrdujuéi, $to je nau¢avao. Prosao
je i cijelu Ugarsku, naro¢ito biskupiju dursku (Gyéer), vesprimsku i pe-
¢ujsku, da pohodi i prosvijetli tamosnji narod ilirski kao pravi apostol
toga roda. ..

Pisao je i stampao takoder razliéne knjizice, medu njima i pjesmarice,
u kojima je, pouc¢ivsi narod, poboZnim i svetim pjesmama nadomjeséivao
neznabozacke i svjetske pjesme. Ilirsko je naime puéanstvo viklo pjevati
takove pjesme, pa je Mulih ispjevao pobozne pjesme i nauc¢ao ih mjesto
onih neznabozackih, koje bi uéio jedan od drugoga...

Priznati se mora, da je taj €ovjek neukost, koja je vladala u narodu —
tako da ni bolji i obrazovaniji nijesu znali, $to treba i valja za spasenje
— uklonio, te Zupnike primjerom svojim navodio, da i oni odluée i propo-
vijedaju, dok su se prije viSe brinuli za gospodarstvo negoli za skrb dusa.
Rad je njegov po seoskim Zupama donio toliko ploda, da se ne moze
sumnjati, da je bio BoZji ¢ovjek i pravi apostol. Srce i pogled bili su
mu blagi i ponizni; nikome nije bio ostar ili nametljiv. Stasa bijase
srednjega i dosta mrSava ali krepka, tako da miloséu BoZjom i na ¢udo
sviju kraj svih napora i patnja i slabe hrane nikad nije bolovao. ..

Tako o njem Krcéeli¢.

Knjizevni mu je rad takoder opsezan. Dasto, bio je taj rad naskroz
poboznoga i asketi¢nog sadrzaja. Kajkavski je napisao ova djela: 1. Po-

Hristoitija i njeni uzori« od Ni¢ifora Vukadinovi¢a (»Prilozi za knjiZevnost, jezik, istoriju
i folklor« IIL., 48.—81.). Omasna knjiga (tri sveske) Nijemca Kniggea (Adolf Freiherr
von Knigge) »Umgang mit den Menschen«, valjada najopsirnije djelo te struke, izisla
je takoder godine 1788.
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bosnozt na vsze hasznovito k szv. Ferenczu Xaveriu (Zagreb 1739. i 1753.);
2. Duhovne peszme (Budim 1740., Zagreb 1780.); 3. Zerczalo szpovedno
(Zagreb, 1742.); 4. Poszel apostolszki (Zagreb 1742.; ovo veliko i najza-
nimljivije djelo Mulihovo opseze 14+640+LXVI+14. str.); 5. Skola Kri-
stussova (Zagreb 1744.; str. 10+538); 6. Pobosnozt na vsze hasznovito
k szv. Ferenczu Borgiass (Zagreb 1744.); 7. Zakon bratinsztva, i zavjetek
chudnoga sitka dveh pobosneh tovarussev, szv. Izidora i Maricze (Zagreb
1746.); 8. Hrana nebezka (Zagreb 1748. i 1779.; str. 444. Stokavske su
knjige: 9. Piszanicza duhovna (Be¢ 1754.); 10. Obilato duhovno mliko
(Zagreb) 1754.); 11. Duhovne mervice (posmrtno djelo, stampano prvi put
god. 1758., a onda po viSe puta).

Bit ¢e da je Mulih vise toga napisao, ali bibliografija njegovih djela
jos nije utvrdena.

Pripomenuti se moZe, da je Mulih, jer se spremao za misiju u Indiji,
naucio S$panjolski. To je znanje upotrebio prevedavsi jednu pjesmu iz
Spanjolskoga na hrvatski. Pjesmo je Stampana u »Hrani nebeskoj« i zaci-
jelo je prvi hrvatski prijevod iz $panjolskoga. Natpis joj je: Zdihavanje
Xaverianszko Prave Boga Lyubavi, iz Spanyolszkoga na Horvatszko
prenesseno.

Résumé. Dans cet article qui fournit quelques piéces relatives a 1'histoire de la vie
privée en Croatie au XVIIlieme siécle, I'auteur, membre de I’Académie Yougoslave des
sciences et des arts a Zagreb, nous présente le sommaire d'un livre du jésuite Georges
Mulih (imprimé en 1744), dans lequel ce prédicateur croate et écrivain appliqué donne
des régles sur la conduite d'un homme poli dans la société et en relation avec d’
autres hommes. De ces régles on peut conclure que la nation croate était déja assez
civilisée dans ce temps-la, car on ne donne pas de telles régles a des hommes rudes
et incultes. Quant a l'originalité de l'oeuvre de Georges Mulih, il est probable qu'il
a tiré ces régles de sources étrangéres peut-étre d'un livre d'Erasme de Rotterdam
(De civilitate morum puerilium; 1526.) ou du »Galateo«, oeuvre de 1'Italien Giovanni della
Gasa (1558.).
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