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Esej o eseju
sa stajali{ta Aristotelove kritike apeirona

1 Ja se ve} unaprijed pribojavam svakoga izri~aja, da ve} na po~etku ne pro-
ma{im bit, da ve} ta prva silnica pokretnoga uzroka ne oduzme ovoj esejisti~koj
entelehiji mogu}nost telosa.

½ I kao kakav nezreo kipar, obilazim sada ovu neklesanu masu misli, oklije-
vam, odlu~ujem se i onda opet odustajem. Razgledavam taj svoj petoprsti pokre-
ta~ i unaprijed strahujem pred {tetom {to bi je mogao po~initi ako odlu~i dirati u
formu kamena i stane se prema njoj odnositi kao prema materiji za kakav vi{i
oblik. I {to onda, ako na pola entelehijskoga puta uvidi da je nesposoban da tom
vi{em obliku udahne novu formu i samo ga tako ostavi, ni kamen ni skulptura,
odbaci ga kao kakvu nepotrebnu, tragi~nu materiju bez forme, bez svrhe, bez
cilja; a jo{ ju je tako nagrdio da nikakav budu}i potencijalni telos vi{e ne dolazi
u obzir.

¼ I ja spremno ka‘em da takvom koji ne umije umije}e kojim se hvali{e treba
odrezati njegov pokreta~ jer on ni{ta drugo ni ne ~ini nego naru{ava postoje}u bit
(formu) i pretvara je u suvi{ak, ~ine}i od potencijalne energije entropiju. I ono {to
je imalo svoju, ma kako neznatnu, bit tjera da prekora~uje svoje perase, a nesposo-
ban je da mu iskle{e nove, samim ga time tjeraju}i da prekora~uje granice na
kojima je nu‘no zaustaviti se, takvom jednom nezrelom klesaru, da se ne ide u
beskona~nost.

1/8 I ja sada strahujem pred ovim svojim esejisti~kim postupkom koji bi, uko-
liko ne budem dovoljno pa‘ljiva i vje{ta, mogao postati beskona~an, i sve dalje i
dalje razla‘u}i i dijele}i misli, mogao ne zahvatiti kona~nu veli~inu, kona~nu mi-
sao, kona~nu tezu.

1/16 I naginju}i se tako nad apeironskim bezdanom neispisanoga papira s pok-
reta~em u ruci, u strahu, nesvjesno, ~inim prva kretanja.

1/32 I sada je ve} kasno, za bilo kakva predomi{ljanja, prvi je kamen pokrenut
i ve} se ~uju za~eci lavine argumentacije.

1/64 Vi{e nema natrag, prema{eni su perasi neispisane stranice i ona sada ~eka:
svoj novi eid koji }e je obuhvatiti sa svih strana i spasiti od mogu}ega apeirona, od
tek pukoga potencijalnoga, necjelovitoga i nezavr{enoga bivanja, ~eka svoje nove
granice koje }e manifestirati njezinu novu bit, ~eka svoju novu potpunost, svoje
ro|enje kao esej.

1/128 I u‘urbana svojom entelehijskom napeto{}u, ona ni ne sluti ono od ~ega
njezinu pokreta~u drhti ruka i on ispisuje nerazumljive oblike; ni ne pomi{lja na
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ono {to joj se mo‘e zbiti (krivnjom pokreta~a); na gubitak identiteta, na nemogu}-
nost aktualnoga, zbiljskoga postojanja, na nemogu}nost ostvarenja bilo kakve biti.

1/256 I tako ona ‘uri da dostigne causu finalis, tako da ja, svojom od straha jo{
uko~enom rukom, jedva dospijevam sustizati njezino kretanje.

Sve ‘ustrijim izlaganjem, vr{i ona aproksimaciju prema nekoj grani~noj, ujedno i
temeljnoj tezi koja bi trebala ostvariti bit eseja i nametnuti se, ako pritom uspije
izbje}i apeiron, sama od sebe iz prethodnoga razglabanja.

1/512 Izla‘e ona tako da umnogostru~uje misli i ~ini mi se da }e tako u beskraj.
A ja ne mogu to gledati; taj papir kako odustaje od svoje biti da bi se predao
pokretnom, neizvjesnom hyleu koji je isto toliko potencijalno nesretan i nemogu},
koliko ozbiljiv i to uslijed nekakvoga labavoga obe}anja vi{eg oblika, aktualnosti
u eseju.

1/1024 Ne mogu to gledati, a jo{ si manje oprostiti {to sam tu tako jasnu bit, tu
tako istinski bijelu bit neispisanoga papira gurnula u neizbje‘nu propast (ka‘em
neizbje‘nu jer sumnjam da }u svojim snagama i znanjem uspjeti povratiti izgub-
ljenu bit, ne vi{e takvu kakva je bila, ve} zamijeniti je nekom drugom, vi{om biti,
ne nu‘no vi{om, ali nu‘no druga~ijom biti vi{ega oblika).

1/apeiron I ja obe}avam da }u odrezati svih pet prstiju na svojem pokreta~u,
ako se ikada uspijem izbaviti iz ovoga vje~noga kretanja i zaustaviti se na nekom
perasu ovoga esejisti~koga postupka, tako da kojim slu~ajem nikada vi{e ne pok-
renem ne{to sli~no.

½ I uvi|aju}i sve vi{e odmicanje u beskona~nost neprestanim i uvijek iznova
jednakim postupkom dijeljenja, rastavljanja i usitnjavanja misli i re~enica, shva-
}am da je zadnji ~as da se ovom razglabanju u~ini kraj, da se izbavi iz prijete}ega
apeirona, postavljanjem ~vrstih tekstualnih i misaonih granica. I uistinu jest zadnji
~as da se ovaj neprepoznatljivi napisani hyle oblikuje, oformi u tekst i da kao
takav dobije svoje perase i svoj telos i time ostvari svoju bit.

½+1/4 I evo {to glede toga ~inim.

Prvo prestajem tako sumanuto pisati, ‘ure}i da {to prije ostvarim esejisti~ku ente-
lehiju. Pi{em sporije, ve}a, raspoznatljivija slova koja onda raspore|ujem u jasno
odre|ene i odvojene rije~i, koje onda sla‘em u re~eni~ne nizove, a potom svakoga
ure|ujem pojedince; ograni~avaju}i ih i odvajaju}i odgovaraju}im perasima; veli-
kim po~etnim slovima i re~eni~nim znakovima. Tako ure|ene, povezujem ih me-
|usobno i od njih tvorim odlomke koje razgrani~avam uvla~enjem po~etnoga re-
da. I time ta slova, te re~enice i odjeljke spa{avam od apeirona, od beskona~noga
ispisivanja, od necjelovitoga, nepotpunoga, nesvrhovitoga (bolje kazati, besmisle-
noga) nizanja, ozbiljuju}i taj alfabetski hyles u sasvim cjelovitu i teleolo{ku for-
mu, omogu}uju}i mu da ostvari svoju unaprijed predodre|enu bit.

½+1/4+1/8 Isto ~inim i s mislima, po~injem ih razvrstavati i povezivati u misao-
ne sklopove, dotada usitnjene do neprepoznatljivosti, nasumi~no izre~ene. Po~i-
njem vr{iti aproksimaciju suprotnu onoj dotada, aproksimaciju beskona~nim do-
davanjem, beskona~nim uve}avanjem, tako da se moji argumenti ne dijele vi{e



neprestano na nove i uvijek iznova na nove, nego konvergiraju prema kona~noj
tezi koju uzimaju za svoj telos, a time i za limes, za peras, i koju, uvijek iznova
konvergiraju}i, nastoje obuhvatiti, ozbiljiti, ostvariti njezinu bit. Ona tako postaje
eid u ~ije }e granice biti uklesana sva upotrijebljena materija argumentacije koja
tek tada, uobli~ena, zbiljski po~inje postojati; naime, tek dokazuju}i odre|enu te-
zu, argument ostvaruje svoju bit i time ~itav taj, do tad besmisleni, neosmi{ljeni
(mislim ovdje aktualno jer je on potencijalno uvijek smislen) hyles dobiva svoj
smisao, svoje osmi{ljenje, svoj krajnji cilj, svoj telos.

½+1/4+1/8+1/16 I ~ine}i tako, uvi|am da je ba{ tako i nu‘no ~initi, ne samo
pi{u}i esej, nego uop}e kod svakoga mi{ljenja i djelovanja; svaki put kada je ljud-
ska ruka djelatni uzrok. Nu‘no je strahovati prije svakoga zapo~etoga kretanja,
prije diranja u svaku postignutu, ma kako neznatnu bit, u svako potpuno, cjelovito,
zavr{eno bi}e, bi}e ozbiljeno u svoj aktualnosti. Nu‘no je jer zna~i spoznati savr-
{enstvo kona~noga i ostvareni telos u kona~nom i znati da diraju}i u aktualno, u
ostvareno-kona~no riskira{ gubitak biti koja se ne}e vi{e ostvariti (takva zasigur-
no ne}e, ali bi se trebala ostvariti onakva kakva je predodre|ena tim vi{im obli-
kom) ukoliko nije postignuta adekvatna forma, ukoliko je proizvod lo{ega kipara
ili lo{ega esejista, jer je svaka bit unaprijed odre|ena, ba{ takvoj formi. I ukoliko
proma{i{ formu, uni{tio si jednu bit, a nisi ostvario drugu i svijet se osje}a bitno
o{te}en s tom jednom manje stvorenom biti.

½+1/4+1/8+1/16+1/32 Isto je tako nu‘no, ukoliko ‘eli{ ostvariti svoju unapri-
jed determiniranu bit kao pokretnoga uzroka, prevladati taj strah i riskirati apei-
ron, iskoristiti ne~iju formu kao materiju da bi joj se podala nova forma. Nu‘no je,
ako se istinski ‘eli dohvatiti bit misaonoga (dokaznoga) procesa, dozvoliti besko-
na~ni postupak dijeljenjem, usitniti argumente gotovo do u beskona~no, gotovo do
neprepoznavanja, ispu{tanja iz vida teze koja se argumentira, da bi se ona ponov-
no prona{la suprotnim postupkom beskona~noga dodavanja, da bi se obuhvatile
granice dokaznoga postupka i dostigla dokazna bit. Ali uvijek valja izbje}i apeiron
tako da niz koji se usitnjava uvijek valja dovoljno brzo vra}ati k perasima otkuda
je usitnjavanje zapo~eto, da bi se tim zapravo istovremenim i identi~nim aproksi-
macijama, tim beskona~nim postupcima zahvatila, obuhvatila i ozbiljila kona~na
veli~ina, kona~an, cjelovit, ograni~en dokaz (u ovom slu~aju esej), okon~avaju}i
beskona~no argumentiranje perasom teze kao krajnjim ciljem, ostvaruju}i tako
dokaznu bit.

½+1/4+1/8+1/16+1/32+1/64 I da bi moj esej ostvario tu svoju bit i kona~no iz-
bjegao apeiron, da bi se u potpunosti ozbiljio, postigao identitet, valja mi jo{ ofor-
miti posljednji princip zajedni~ki svemu {to egzistira; valja mu dati svrhu. Ja sam
mu, naime, ve} odredila djelatni uzrok onoga ~asa kada sam prevladala strah i
postavila sebe za pokreta~a esejisti~koga postupka, mobiliziraju}i materiju argu-
menata i nastoje}i je oformiti u temeljnu tezu koja za telos (krajnji cilj) ima poka-
zati valjanost dokaza i potvrditi da je teza od koje je krenuo dokazni postupak
istinski peras (u tom smislu i telos) esejisti~ke entelehije.
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Mo‘e se, dakle, re}i da je time izre~ena i svrha (krajnji cilj) kao dokaz, ali ostaje
pitanje dokaz ~ega, ili druga~ije, {to je to esejisti~ka entelehija (mislim, naravno,
na entelehiju ba{ ovoga ovdje eseja i nijednoga drugog), ili jo{ druga~ije re~eno,
od koje se to po~etne teze krenulo u ovom esejisti~kom argumentiranju.

½+1/4+1/8+1/16+1/32+1/64+1/128 Mo‘e se ~initi (i u neku je ruku to~no) da ta
teza glasi manje ili vi{e ovako: Napisati dobar esej zna~i umalo ne podle}i apeiro-
nu (treba naglasiti ovo umalo). I ja }u biti uistinu sretna ako mi priznate ovu tezu
kao uspje{no dokazanu jer }u ve} i time smatrati svoj esej uspje{nim, {tovi{e,
cjelovitim, oformljenim, ozbiljenim; vjerovat }u da je izbjegao apeiron i dosegao
nekakve granice, bez obzira na to kako neznatna bit je njima obuhva}ena. Bolje i
tako, nego ne ostvariti nikakvu, nego je sasvim proma{iti i znati ~itavoga ‘ivota da
je tvojom krivnjom ostvarena jedna svjetska bit manje.

½+1/4+1/8+1/16+1/32+1/64+1/128+1/256 Ali, bez obzira na to je li krajnja svrha
ostala ostvarena tek u mogu}nosti, tek u potencijalnom postojanju, ve} iz po{tova-
nja prema pokreta~u koji je zbog nje riskirao jednu postoje}u bit, du‘nost mi je
izre}i ju. Ta svrha, zbog koje je pokreta~ morao i uspio prevladati svoje strahove i
djelovati i zbog koje je ustrajao u izbjegavanju apeirona, jest ‘elja da poka‘e kako
apeiron nije kategorija i problematika na koju nailazimo isklju~ivo u specifi~nim
situacijama i vidovima mi{ljenja, kakvo je matemati~ko i filozofsko, ve} nas sus-
ti‘e i kod najbanalnijih oblika djelovanja, {tovi{e, svaki put kada djelujemo i kada
poku{avamo ostvariti svoju ljudsku bit. I uvijek se protiv nje moramo iznova bori-
ti. I zbog straha od zapadanja u apeiron, uvijek je na{e djelovanje nu‘no usmjere-
no prema zavr{etku, prema oformljenju neke misli ili zamisli, njezinu ozbiljenju u
konkretnim i vidljivim granicama, kao {to ja sada poku{avam slovima nametnuti
perase svojim mislima i dosti}i misaonu bit. I kada ne bi bilo straha od apeirona,
te{ko da bi zapo~eto ikada zavr{avali, ne zbog nesposobnosti, nego naprosto iz
nedostatka potrebe. A zavr{etak ne bi bio nu‘an upravo kada ne bi bilo potrebe da
svoju misao (zamisao) oformimo u konkretnu veli~inu, koja se jedino kao takva,
kao zavr{ena, cjelovita, dade spoznati.

½+1/4+1/8+1/16+1/32+1/64+1/128+1/256+1/512 I ve} se iz ovoga name}e no-
vi krajnji telos ove esejisti~ke entelehije kao poku{aj ozbiljenja pojma beskona~-
nosti, koji onda ne bi izmakao konkretnoj formi, zapao sam u sebe i ostao nezavr-
{en, tek potencijalno mogu}, nespoznatljiv i time proma{io svoju bit. I on, naime,
da bi ostvario svoju bit, mora nu‘no, htio ne htio, te‘iti ka kona~nom, k okon~ava-
nju svoje beskona~nosti, bez obzira na to kako su beskona~ni ti postupci u izgrad-
nji kona~ne, zavr{ene veli~ine, u zahva}anju perasa pojma, bez obzira na to kako
je te{ka i mukotrpna njegova vlastita entelehija.

½+apeiron Krajnji je telos ovoga izlaganja, dakle, plemenit. Ono ‘eli pomo}i
apeironu da dostigne svoje perase, da se aktualizira, da postane, ne zato da na{kodi
ljudskom mi{ljenju i djelovanju, ve} upravo suprotno, da ga u~ini cjelovitim i iz
toga razloga spoznatljivim, kako bi ga ~ovjek onda mogao svjesno izbje}i. Iz toga
onda proizlazi da apeiron nije ni{ta negativno i namjerno zlo~esto, ve} takvo pos-
taje kada proma{i svoju bit, kada ne uspije biti izbjegnuto; pa je tako svako zapa-



danje u apeiron proma{aj biti i za apeiron i za materiju koja je u njega zapala, koja
se nije uspjela oformiti, a jednako tako i za pokreta~a koji time nije uspio ostvariti
svoju vlastitu pokreta~ku entelehiju, koji pokrenutom hyleu nije uspio udahnuti
novi eid, a kojemu je ~itavo kretanje te‘ilo i radi ~ega se, uop}e, u pokreta~u javila
‘elja da na taj na~in oblikuje svoje perase i ba{ na taj na~in, na na~in pokreta~a,
ostvari bit.

1 Iz toga je jasno da apeiron nu‘no mora biti spoznat pa se kao krajnji telos ove
esejisti~ke entelehije name}e postavljanje perasa koji bi onda obuhvatili, ozbiljili
i spoznali beskona~no. Isto je tako jasno da te granice treba tra‘iti u ljudskom
umovanju, granice na kojima }e se zaustaviti beskona~no, granice koje }e ozbiljiti
umovanje i ostvariti mu bit. Tako ovaj esej svoj pravi telos ima u vama, u va{oj
spoznaji apeirona, ~ije }ete beskona~ne postupke iskoristiti za izgradnju ~vrstih,
kona~nih, zbiljskih, spoznatljivih pojmova, i tako im zadaju}i granice, ostvariti
mnoge svjetske biti. Ujedno ostvaruju}i i ovu esejisti~ku entelehiju i bit mene kao
pokreta~a i bit apeirona i bit vas samih kao bi}a ~ija je bitna odrednica mogu}nost
spoznaje.
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